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Heinz Kronasser zum Gedachtnis 


Ais Herr Professor Dr. Heinz Kronasser (geboren am 24. Februar 1913 in Marburg 
an der Drau) am 24. Marz 1968 durch einen tragischen Verkehrsunfall in Jugosla- 
wien mitten aus seiner wissenschaftlichen Arbeit gerissen wurde, die sich zu jener 
Zeit schwerpunktmaftig auf das Hethitische wie iiberhaupt auf den indogermani- 
schen Sprachzweig Altanatoliens konzentrierte, war von seinem umfangreichen 
Hauptwerk ,Etymologie der hethitischen Sprache 1 erst ein Band erschienen (in Lie- 
ferungen von 1962—1966), der neben der Behandlung von Problemen zur Schrei- 
bung und Lautung des Hethitischen vor allem eine, wie Heinz Kronasser selbst sagt, 
umfassende Wortbildungslehre des Hethitischen enthalt. Das eigentliche etymolo- 
gische Worterbuch der hethitischen Sprache solite Gegenstand des zweiten Bandes 
sein. Doch dazu ist es leider nicht mehr gekommen. 1 Schon seine 1956 erschienene 
,Vergleichende Laut- und Formenlehre des Hethitischen 1 hatte ihn ais guten Kenner 
dieser Sprache ausgewiesen. Ihrem Verfasser war es wichtig, das Hethitische nicht 
nur unter sprachwissenschaftlichen, d. h. indogermanistischen Gesichtspunkten zu 
beschreiben, sondern diese in Keilschrift uberlieferte Sprache zunachst philologisch 
fur sich selbst in den Griff zu bekommen, wovon auch seine Textbearbeitungen 
zeugen. 

Angesichts des damaligen Forschungsstandes im Bereich der Hethitologie hat 
Heinz Kronasser mit den beiden hier genannten Werken ohne Zweifel eine beispiel- 
hafte Pionierleistung vollbracht, die umso bewundernswerter ist, ais er sich ohne 
Lehrer in das Hethitische eingearbeitet hat. Beide Werke haben in der Folgezeit 
kritische Auseinandersetzung erfahren, was ganz im Sinne ihres Verfassers ist, 
sofern die Auseinandersetzung sachlich gefiihrt wird. „Bei der Abfassung“, so heifit 
es in der Vorbemerkung zum ersten Band seiner ,Etymologie der hethitischen 
Sprache 1 , „stand das deskriptive Moment im Vordergrund, so dafi sich jeder seine 
eigene Meinung bilden kann, soweit die vorgebrachten Erklarungen und Versuche 
nicht geniigen. Ich darf einfiigen, dafi ich keineswegs so uberheblich bin zu glauben, 
etwas sei ais definitiv geklart beiseite zu stellen, weil ich dariiber geschrieben habe; 
manches wollte ich jetzt schon etwas anders darstellen, ais es hier der Fall ist“. 
Heinz Kronasser wuftte sehr wohl um die Vorlaufigkeit seiner Darstellung, hat aber 
mutig seine Auffassung schriftlich niedergelegt, die heute selbstverstandlich auf dem 


1 Der Verlag Otto Harrassowitz, bei dem der erste Band von H. Kronassers .Etymologie der 
hethitischen Sprache' erschienen ist, wird dankenswerterweise demnachst einen vom 
Herausgeber dieser Gedenkschrift erstellten Indexband herausbringen, der die Benutzung 
des Uberaus materialreichen ersten Bandes erleichtern helfen soli und zugleich H. Kronassers 
diesbeziigliches Werk beschliefien wird. 



XVIII 


Heinz Kronasser zum Gedachtnis 


Hintergrund des damaligen Forschungsstandes zu beurteilen ist. So hat er z. B. die 
heftigen Diskussionen um Sprachstufen, Textchronologie oder Keilschriftpalao- 
graphie des Hethitischen nicht mehr miterlebt, wie er auch nicht mehr an den doch 
recht betrachtlichen Fortschritten gerade der letzten Jahre z. B. in der Interpreta- 
tion des Bildluwischen oder des Lykischen teilhaben konnte. Heinz Kronassers 
,Etymologie der hethitischen Sprache' stellt noch heute eine beinahe unerschopf- 
liche Fundgrube altanatolischen Sprachmaterials dar. 

Heinz Kronasser hatte sich nach einer langjahrigen Tatigkeit ais Gymnasiallehrer 
fur Latein und Griechisch 1952 an der Universitat Graz, wo er 1937 zum Dr. phil. 
promoviert worden war, habilitiert. 2 Nach einer kurzen Zeit ais Privatdozent iiber- 
nahm er 1953 ais Nachfolger von Wilhelm Havers zunachst ais auikrordentlicher, 
dann ais ordentlicher Professor die sprachwissenschaftliche Lehrkanzel an der Uni¬ 
versitat Wien. Im Jahre 1963 folgte er einem Ruf auf den indogermanistischen 
Lehrstuhl der Universitat Wiirzburg, wo er bis zu seinem Tode wirkte. Im Jahre 
1981 ware Heinz Kronasser emeritiert worden. In demselben Jahr wird seine ,Ver- 
gleichende Laut- und Formenlehre des Hethitischen' fiinfundzwanzig Jahre, seine 
,Etymologie der hethitischen Sprache' funfzehn Jahre ait. Diese Daten sind ein 
aufierer Anlafi, den verdienten Indogermanisten und Philologen jetzt mit einer 
Gedenkschrift zu ehren. Inhaltlich tragt der Sammelband weitgehend Heinz Kro¬ 
nassers Hauptarbeitsgebiet zum Zeitpunkt seines Todes Rechnung. Seine wissen- 
schaftlichen Interessen reichten jedoch, wie auch sein Schriftenverzeichnis 3 lehrt, 
uber die im Gedenkband behandelten Themen hinaus, greifen z. B. mit seinem viel 
beachteten ,Handbuch der Semasiologie' (1952 1 , 1968 2 ) auch uber in den Bereich 
der Allgemeinen Sprachwissenschaft, wie ja iiberhaupt richtig verstandene Ver- 
gleichende indogermanische Sprachforschung auch wesentliche Teilbereiche der 
heute weitgehend verselbstandigten Allgemeinen Sprachwissenschaft miteinschliefet. 

Der vorliegende Sammelband will aufieres Zeichen dafiir sein, dafi Heinz Kro¬ 
nasser und sein wissenschaftliches Oeuvre einen bedeutsamen Platz in der For- 
schungs- und Wissenschaftsgeschichte der Vergleichenden Sprachwissenschaft und 
der Hethitologie einnehmen. Um beide Disziplinen hat sich Heinz Kronasser ver- 
dient gemacht. 

Mein Dank ais Herausgeber des Gedenkbandes gilt zunachst dem Verlag Otto 
Harrassowitz (Wiesbaden) und dessen Verlagsleiter Herrn Dr. H. Petzolt, der meine 
Anregung zu einer Gedenkschrift spontan aufgegriffen und sich zu deren Finanzie- 
rung und verlegerischen Betreuung bereit erklart hat. Fur eine Druckbeihil- 
fe danke ich der Ruhr-Universitat Bochum. Mein Dank gilt femer allen in der 

2 Die Daten zum Lebenslauf H. Kronassers sind dem von M. Mayrhofer verfafiten Nachruf 
(Almanach der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften 118, 1968 119691, 348-355) 
entnommen, auf den auch fiir die Gesamtwiirdigung der Personlichkeit und des wissenschaft- 
lichen Oeuvre H. Kronassers verwiesen sei; s. auch Sprache 14, 1968, 112/113, femer W. 
Eilers, Archiv fiir Orientforschung 22, 1968-69, 206. 

3 Das von H. Mittelberger zusammengestellte Schriftenverzeichnis findet sich ais Anhang zu 
dem unter Anm. 2 genannten Nachruf aus der Feder M. Mayrhofers (355-359). 
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Gedenkschrift mit einem Beitrag vertretenen Autoren. Herzlich zu danken 
habe ich auch der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, die mir durch 
freundliche Vermittlung durch Herm Kollegen Prof. Dr. M. Mayrhofer, den ich 
hiermit in meinen Dank einschliefie, das diesem Gedenkband voranstehende Foto 
samt Namenszug des zu Ehrenden bereitwillig zur Verfiigung gestellt hat. Fiir 
kollegiale Unterstutzung bei der Findung eines geeigneten Obertitels dieser Gedenk¬ 
schrift danke ich sehr herzlich den Herren Prof. Dr. G. Neumann (Wurzburg) und 
Prof. Dr. F.-J. Schmale (Bochum), in gleicher Weise schulde ich Dank Herm Peter 
Riister (Mainz) fiir fachmannische Beratung bei der Gestaltung der Umschlagseite. 

ERICH NEU 
Bochum, im Januar 1981 
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Der Kasus auf -sa des Luwischen 


1.1 Der sogenannte Kasus auf -sa des Luwischen hat seit seiner Feststellung durch 
H. Otten, Best. 63f., 70, noch keine giiltige Erklarung gefunden. 

Es handelt sich dabei um ein Affix -sa (-za nach n und /), das, wie wir heute 
wissen, an neutrale Stamme angefiigt wurde, wobei man die syntaktischen und 
morphologischen Bedingungen nicht naher (in den klaren Fallen waren es wohl 
Nom. und Akk.) prazisieren konnte. 

Man stellt zunachst folgendes fest: 

1) zum Affix: weil alie Obliqui der betreffenden Worter aus dem „normalen“ 
Stamm ohne -saj-za abgeleitet sind, ist -sa kein wortbildendes Element, sondern 
formal eine fur gewisse Kasus geltende Endung im ublichen Sinn; 

2) da es regelrechte Nom. und Akk. n. gen. indogermanischer Pragung - Sing. 
(Endung -n bzw. <p) und Plur. (Endung -a) — in der luw. Deklination gibt, scheint 
der -sa-Kasus in dieser Funktion nicht am Platze zu sein, oder, anders ausge- 
driickt, eine sozusagen „uberflussige“ oder „redundante“ Funktion zu erfiillen. 

1.2 Von H. Otten (Best. 1953: 63f., 70, 120) bis P. Meriggi (Schizzo 1980: 282 
§ 25) hat man meistens den -az-Kasus ais einen Nom.-Akk. plur. n(eutrius) gen (eris) 
betrachtet. 

E. Laroche (DLL 1959: 138 § 28) sprach sich vorsichtig fur einen „casen -sa“ 
aus, aber spater (RHA XXIII, 1965, 44) wollte er liberali einen „possessif encliti- 
que neutre -sa ,son‘ = hitt. -set“ sehen (vgl. A. Kammenhuber, HbOr 1969: 290). 

Ahnliche Formen kommen im Hier.-Luwischen vor, wie in J. D. Hawkins — A. 
Morpurgo Davies - G. Neumann, Evidence 1973 [1974]: 31 ff., erkannt worden ist. 
Die Verfasser haben aufierdem bei eingehender Analyse des hier,- und keil.-luwi- 
schen Materials mit Recht darauf hingewiesen, dafi die Belege alie auf einen Singular 
hindeuten, sprechen aber in sehr vorsichtiger Weise von einer „Partikel“ -sa/-za. 
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2.1.1 Wir sehen nun die Belege nach ihrem Inhalt und nach ihrer Typologie durch. 1 
Das Affix -sa/-za kommt oft bei Bezeichnungen von guten Eigenschaften vor, die 

ais Objekt in Segensgebeten bzw. -wiinschen fur den Opfermandanten enthalten 
sind: 

(1) KBo XIII 260 III 18'f. hu-i-du-mar-sa u-up-pa-an-na-an-du / wa-ja-hi-sa 
ha-ad-du-la-hi-sa / an-na-ru-ma-a-hi-sa 

„Sie mogen Lebenskraft, Zeugungskraft, 2 Gesundheit (und) Kraft herbei- 
bringen!" 

(2) Vgl. KUB XXXV 133 II 29'f. URU Ha-at-tu-sa-ja ap-pa-ra-an-ti-en a-ri-in / 
an-na-ru-ma-a-hi' hu-u-it-wa-la-a-hi-sa-ha u-pa 

„Der Stadt Hattusa bringe eine lange Zukunft, Kraft und Leben“. 

(3) KUB XXXV 125, 3'f. a-du-ut-ta zi-da-a-hi-s[a la-a-at-ta a-du-ut-ta] / as-ru-la-a- 
hi-sa la-a-at-ta 

„ihm hat er die Mannlichkeit genommen, ihr hat er die Weiblichkeit genom- 
men“. 

2.1.2 Gelegentlich werden diese Eigenschaften neben konkreten Begriffen, wie 
Korperteilen, erwahnt, oder es wird nach irdischen Giitem gefragt: 

(4) KUB XXXV 45 II 21 ku-i-sa-an sa-ah-ha-ni-is-sa-at-ta ku-i-sa-an / ip-pa-tar-ri- 
sa-at-ta. EN.SISKUR.SISKUR-as-s/-/n ALAM-sa mi-i-sa-an-za / ha-as-sa 
hal-hal-za-ni-in u-wa-ra-an-m-hi-sa i-u-na-hi-sa / la-al-pi-in ku-wa-an-na-ni-in 
ma-as-sa-na-al-li-in KASKAL-an 

„Wer ihn beschmutzt hat, wer ihn/besudelt hat (oder „(magisch) ergriffen 
hat?“), den Opferherrn, die Statue, das misan / die Knochen, die Zeugungs¬ 
kraft, die Gehfahigkeit, 3 / die Wimper, die Augenbraue, den gottlichen Weg“. 
Vgl. auch KUB XXXV 48 II 14—18; und mit anderen Verben, ibid. 43 III 
2'f. (mit laladda ,,hat genommen“; vgl. ibid. 20 Rs. 10); 12 III lf. 

(5) KUB XXXV 133 III 14 an-za pi-i-ia ma-a-.- .-al-la-as-sa ma-as-ha-re-es-sa / 

v V ' 

GIS GESTIN-an-za wa-. -sa-as-sa 
„Gib uns m., m., Wein (und) w.“. 


1 Die Erganzungen der Belege sind durch hier nicht weiter angegebene Duplikate bzw. Parallel- 
texte gesichert. Sie sind in H. Otten, LTU, und E. Laroche, DLL, leicht zu finden. Zu den 
luw. Kontexten ist auch P. Meriggi, Athenaeum 35 (1957) 56-57, und WZKM 53 (1957) 
193—226, immer wieder nachzuschlagen. 

2 Fur den Bedeutungsansatz s. O. Carruba, FsMeriggi 1979 [19801, 87f. 

3 Zum Wort s. G. Neumann, KZ 90 (1976) 143. 
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2.1.3 Mit dem -sa- Affix werden auch die Worter komplementiert, welche die bosen 
Krafte oder sonstige, irgendwie magisch wirkende Begriffe im Text ausdriicken: 

(6) KUB XXXV 54 II 49f. s]a-a-an-du-wa-ta par-na-an-ti-in-zi / h]u-u-um-ma-ti-is 
ha-as-sa-ni-it-ti-is / h]u-wa-ah-har-sa-an-ti-in-zi ti-ja-am-mi-is / / (III lf.) ta-ru- 
sa-an-ti-is ad[-du-wa-al-za ii-tar-sa / hal-li-is-sa pa-ra-at-ta-a[n-za / pu-wa-ti-il-za 
[na]-nu-un-tar-ri-s[a / ir-hu-u-wa-as-sa pa-ri-it-tar-u-wa-a-as-s[a / 4 u-la-an-ta-al- 
li-ja-an hu-it-w[a-li-ja-an 

„Die Hauser, der Sockel, der Herd, die h., der Boden, die Statue mogen (sol- 
len) sie vertreiben, das bose Wort, die Unreinheit, die Befleckung, die Vergan- 
genheit, die Gegenwart, die (Folgen?) der Krankheit, die (Folgen) der Nieder- 
geschlagenheit, die (bose Sache) des Toten, des Lebenden“. 

Die Reihenfolge der Begriffe kommt wie bekannt, mehrmals vor, allerdings in zahl- 
reichen Varianten, was die Bildung und die Morphologie betrifft, vgl. P. Meriggi, 
Athenaeum XXXV (1957) 63 ff. 

(7) KUB XXXV 541\\ 21 i.a\-at-ta za-a-u-i la-hu-ni-i-haa-[ad-du-wa-al-za/u-tar-sa 
„Nun habe ich das bose Wort (weg)gewaschen“. 

(8) KUB XXXV 54 II 38'f. a-ta za-ap-pa-at-ta at-tu-[wa-]al-za ii-tar-sa j hal-]li- 
is-sa 

„Er hat das bose Wort, die Unreinheit ge ... t“. 

2.2 Nicht selten erscheinen die gleichen Worter in denselben Formen, und zwar in 
der Funktion ais Subjekt des Satzes: 

(9) KUB XXXV 54 III 22f. a]d-du-wa-al-za-pa-at-ta u-[tar-sa ha]l-li-is-sa / pa-r)a- 
at-ta-an-za a-ap-pa za-a[-ti p]ar-ni / zi-l]a ni-is a-u-i-t[i 

„Das bose Wort, die Unreinheit, die Besudelung werden nicht mehr zu diesem 
Haus zuruckkommen“. 

(10) KUB XXXV 54 III 6f. a-ta a-ap-pa za-as-ta-an-za DINGIR ME ® -an-za / par- 
ra-an ni-is im-ma-ra-as-sa D IS KU R -as-sa-an-za / hal-li-is-sa 

„und sie (wird) nicht zuruck/wieder vor diesen (/deren?) Gottern sein, die Un¬ 
reinheit des Wettergottes der Steppe!“ 


4 ObwohI diese Formen wie Nom.-Akk. Plur. n. gen. von -assi-Bildungen aussehen, konnten 
sie evtl. die -sa-Bildungen von ursprunglichen, hypostasierten Gen. auf-as sein, d. h. etwa 
aus einem *irhuwas ais „das der Krankheit" ( erhuwa hethit. erman), neutrisch aufgefafit, 
vgl. J. Friedrich, HE 2 § 212, S. 123. Wir konnen jedoch noch auf Nr. (18) marsassa mehur 
hinweisen, wo ein Adj. Plur. n. gen. mit mehur, Sing., nicht recht am Platze ist, also wohl ais 
marsassa „das des Betriigers” zu deuten. Dabei ist zu vermerken, daii das zugrundeliegende 
Wort marsa- ein (hethit. belegtes) Adj. ist, womit eine weitere adj. Ableitung auf -assi- aus- 
geschlossen ist. Zu den Wortern auf -ijan von III 5 und von (31) sowie zum Bedeutungsan- 
satz s. FsNeumann 1981. 
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(11) KUB XXXV 54 III 26f. za-a[-u-i pd}r-na-an-za / DIJNGIR M£ S-m-wi-za 
hu-u-uh-har-sa-a[n-t]i-in-zi / d]a-a-ru-sa ti-ja-am-mi-is h[u-u-u]m-ma-ti-is / 
GU]NNI-ft'-w Gls kat-ta-lu-uz-[zi\-sa / a-\ta ha-la-a-ala-as-d[u 

„nun, im Haus (eigtl. Plur.) die Gotter, die h., die Statue, der Boden, der 
Sockel, der Herd, die Schwelle: sie sollen rein sein!“ 

(12) KUB XXXV 54 II 41'f. za-a-u-i-pa t[ap-pa-as-s]a ti-ja-am-mi-is / pa-a-ti 
ku-wa-a-ti-in [ tap-pa-a]s-sa ti-ja-am-mi-is / na-a-wa a-a-ja-ri [ ti-j]a-am-mi-is-pa-ti 
/ tap-pes-sa na-a[-wa a-a-j]a-riza-a-ha SISKUR.SISKU R-as-saa-p[a-t]i-i 
ni-is a-a-ja-ri 

„Hier (sind) Himmel (und) Erde! Und wie der Himmel nicht zur Erde wird 
und die Erde nicht zum Himmel wird, so wird auch dieses Ritual nicht 
zu .. 

2.3.1 In den iibrigen, sehr fragmentarischen luwischen Kontexten sind zahlreiche 
weitere Worter mit dem hier behandelten Affix vorhanden, deren genaue syntakti- 
sche Funktion wir nicht bestimmen konnen, die aber den weiten Umfang des Ge- 
brauchs der Formen auf -sa gut bezeugen: 

(13) KUB XXXV 16 I 5'f. .\ha-a-ra-tar-sa wa-as-ku-wa-al-li-ma-an-za / n]a-a-nu- 
ii-un-pa i-ik-ku-na-a-ii-un-ta 

„der Anstoft (und) die Verfehlung (oder „der veriibte Anstofe"?).. . und nun 
hat man die Darbietung gemacht“ s . 

(14) Wir stellen hier die durch unverstandlichen bzw. zu liickenhaften Kontext 
nicht gut verwertbaren Formen zusammen (Textnummern ohne Angabe des 
Editionsortes entstammen KUB XXXV): 

AN.BAR-an-za ,,Bronze“ KBo IX 145, 5'; a-as-har-sa „Blut(?)“ (Akk. nach 
Kontext) 109 III 13; at-ra-hi-sa ma-as-ha-hi-s[a „Nachkommenschaft (und) 
Wachstum(?)“ o. dgl., 133 IV 14'; hal-li-ja-at-ta-an-za (Ritualbezeichnung) 
33 IV 4'; ha-an-ta-wa-da-hi-sa „Gewalt; Kommando", 123 IV 7'; ha-an-ti-il-za 
pal-ha[-ma-an-za“l“ (F. Starke, KZ 93, 1979, 258 Anm. 54) KBo VIII 130 
II 9; mi-el-ta-an-za „?“, 88 III 14'; mu-ii-da-mu-u-da-li-sa „?“, 109 III 6; 
par-su-ul-za „Brotbrocken“, KBo VII 68 II 9 (Nom. nach Kontext); ta-ap-pa- 
as-sa wa-an-da-ni-ja-an-za ,,der blitzende Himmel", 107 III 6'; du-u-pa-du-ii- 
pa-ar-sa (Ritualbezeichnung) KUB IX 6 + XXXV 39 IV 25 bzw. du-pi-du-pa- 
ar-sa 41 IV 1; wa-na-an-za „?“ 88 III 9' (vgl. wa-a-ni ibid. 12 „Stein“?). 
Duplikate sind nicht angegeben worden. 5 6 


5 Zur Bedeutung s. SMEA XXII (1980) 281 ff. 

6 Vgl. noch weitere mogliche Beispiele in P. Meriggi, Schizzo II § 30, 233 et passim, wo einige 

Worter jedoch Akk. bzw. Dat. Plur. sind. Fortsetzung der Fufinote 6 auf Seite 5. 
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(15) Hierher mogen einige weitere Worter gehoren, deren Stamm uns nicht klar ist: 
a-a-as-sa- „Mund“ (Sg. oder Pl.?), 39 II 10, 14, 26, III11; h]ar-na-a-as-sa „?“ 
(falis vollstandig), 105 I ? 6'; MUN-sa „Salz“, 54 III 18, 20; sa-la-wa-as-sa 
133 II 2'; za-am-ma-an-za „?“, 54 II 4' (vgl. za-am-ma-an DLL 113); uzu za- 
a-ar-za(-), Korperteil, KUB XXXII 7, 12'; wa-a-ar-sa „Tropfen“ 54 III 17, 
19,25; 107 III 19' ( u-wa-ar-sa)\ u. a. m. 

2.3.2 Beachtung verdienen einige Belege im hethitischen Textzusammenhang: 

(16) 509/d, 5 ku-is sa-ah-ha-an-za is-sa-a-i (s. LTU 46, Anm. 3) parallel zu 45 II 21 
ku-i-sa-an sa-ah-ha-ni-is-sa-at-ta, hier (4), wobei der Nom.-Akk. Sing. korrekt 
hethit. sahhan lautet. 

(17) KBo IV 14 II 11 nu-za ma-a-an / a-pi-e-ni-es-su-u-wa-an me-e-hur -.ku-wa-ja-am- 
ma-an-za nam-ma DU-h 

„Falls sich eine derart gefiirchtete Zeit nochmals ereignet“. 

(18) KBo IV 14 II 58 na-as-ma-at GlM-an a-sa-a-an im-ma / \mar-sa-as-sa me-e-hur 
„oder falis es eine wie auch immer unzuverlassige Zeit (ist)“. 

(19) KUB XXXV 145 Rs. 7' ne-pi-is pal-ha-a-ma-an-za a-us-du 

„er soli den Himmel herabgesetzt/gesenkt (?) sehen“ (im Kontext stehen vor 
dem Verb immer Partiz. „Prat.“, heth. auf -ant-, luw. auf -mi/a -; s. aber auch 
oben unter (14), wo das Wort seinerseits von einem Adj. begleitet wird). 


3.1 Ahnlich verhalt es sich im Hieroglyphenluwischen, wo allerdings alie die von 
Anfang an ais neutral aufzufassenden Stamme das Affix im Sing. iibernehmen. 

Das Affix selbst erscheint hier aber meistens in der Gestalt -za: vorlaufig ist -sa 
anscheinend nur in den Abstrakta auf -ahi (- ahisa ) belegt. Weitere eventuelle For- 
men auf -sa sind schwer festzustellen und zu beurteilen wegen der grofien Zahl der 
s enthaltenden, nicht immer sicher zu vokalisierenden Zeichen und der zahlreichen 
Bildungen mit -s oder -sa. 

Aufgrund der stark abweichenden Typologie und des verschiedenen Inhalts der 
Inschriften (Weih- und Bauinschriften) sind im Hier.-Luw. die Worter vielfach an- 
dere ais die der keilschrift-luwischen Belege (magische Spriiche): das stellt keinHin- 
dernis dar fur die durch die keil.-luw. Beispiele erzielte neue Beurteilung der mor- 
phologischen und etymologischen Aspekte der auffallenden Bildung, bestatigt viel- 
mehr die oben angedeutete Ausbreitung des syntaktischen Gebrauchs auf alie alten 
Neutra auch weiter liber die konsonantischen Stamme hinaus (s. weiter unten). 


Die Bedeutung von atrahisa mashahisa nach den hier.-luw. Entsprechungen atar- „Blut, 
Nachkommen, Samen" und ma-s-ha-na-i-ti „er wirdgedeihen lassen", die letztere Form eine 
weitere, diesmal verbale -na-Ableitung vom zugrundeliegenden *masha-. 
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3.2.1 Wir geben hier einige wenige Belege ais Beispiele der im Hier.-Luw. vorkom- 
menden -sa-Bildungen. 7 

Zunachst bringen wir einige Worter fur abstrakte Begriffe (ais Subjekt oder 
Objekt): 

(20) Karatepe LX-LXI ar-ha-wa-ta 42.3;a-ti-wa A+x-za-ti-wa-ta-s 2 a-ti-ma-za 
HILAN -la-n°a+rzi-n wa-mu-ta a-rm-za a-ti-ma-za a-ta tu-pi-wa 

„ich werde den Namen des Azatiwata vom Tor eben entfernen (?); ich werde 
meinen Namen einmeifteln". 

Karatepe LXX-LXXI 50-na-wa ar-ha ,79:za-tu 132+r-zi TNM-mi-zi A+x-za-ti- 
wa-ta-s a-ti-ma-za D ARM X mi-s-wa D UTU-/za 160 -a+r'- a-ti-ma-za 79-a 
„Weiterhin moge der Name des Azatiwata fur (?) alie Zeiten stehen, wie der 
Name des Mondgottes und des Sonnengottes steht.“ 

(21) Karatepe LXIX wa-ta ar-ha su a-ti-tu TIPAS D TRH-hu-za-s 2 usw. TANM-mi- 
zi-ha DINGIR -na-zi a-pa LUGAL-fa-s 2 a-pa-ha ,LUGALr« d-pa-hd-wa SAG- 
ti-n 

„Tarhunzas des Himmels usw. und alie Gotter sollen jenes Konigtum, jenen 
Konig und jenen Mann vernichten!“ 

(22) Karkemis A 11 c 8 wa-tu-a ZIT-ti-ja-ti-ja-za-ha,331 c pa-r-tu-na-tu-u / SAL -ti-ja- 
ti-ja-za-ha-wa-tu-u ,331 < pa-r-tu-na-a-tu / wa-tu-a ZIT-ti-ja-ti-a-n PA mu-wa-a- 
ta-n 166-s ta-ti-a SAL -ti-a-ti-pa-wa-tu SAh PA 4-ta na-a ta-ti-a 

„Ihm sollen (sie) auch die Mannlichkeit entreifeen; ihr sollen (sie) auch die 
Weiblichkeit entreifien; ihm sollen (sie) die mannliche Potenz nicht nehmen; 
ihr sollen (sie) die weibliche Fruchtbarkeit nicht nehmen!“ (eher in beiden 
Fallen „setzen/geben“? ). 8 

7 Die Transkriptionsweise ist grundsatzlich nach P. Meriggi, Glossar 2 , mit Ausnahme der weni- 
gen, zuletzt anders gelesenen Zeichen fur a, i, i nebst Varianten, welche nun ja, zi, za 
usw. transkribiert werden s. J. D. Hawkins et al., Evidence, mit Table 1, S. 192 (50). Die 
Zeichen Meriggi 171 (a), 388 (na), 203 (na) und 174 (sa) habe ich vorlaufig bis zu einer 
Nachprufung trotz evtl. kleiner Ungereimtheiten beibehaiten. 

Zur Transkription und Interpretation s. a uber P. Meriggi, ManEG II. l a , 2 a , 3 a ;E. Laroche, 
HH; J. D. Hawkins, AnSt 25, 1975, 119ff.; J. D. Hawkins A. Morpurgo Davies, JRAS 
1975, 121 ff. vor allem 124ff.; J. D. Hawkins A. Morpurgo Davies, AnSt 28, 1978, 103ff. 

8 Die zwei letzten Zeilen der Stelle nach der bisherigen Auffassung zweifelhaft, P. Meriggi, 
ManEG II.2 a Nr. 23 S. 67; J. D. Hawkins, AnSt 25, 1975, 143f. Sind die Zeichen Meriggi 
166 und 167 (= Laroche 332) mit der neuen Lesung von J. D. Hawkins, a. a. O., Negationen, 
was alie Wahrscheinlichkeit fur sich hat, so diirfte das Verbum hier nicht „nehmen“, sondern 
„setzen, legen“, dann evtl. „geben“ heifien, d. h. a uber dafi es auch im Hier.-Luw., wie im 
Hethit., zwei in einigen Formen gleichlautende Verben gibt: vgl. auch hier (33) und z. B. 
Kark. A lia 6-7 Satz 25 wa-tu-ta-a TL’RPI tu-r-pi-n NAG s' -r-la 1 -ta-za-ha 166-s ar-ha 
ta-ti-a ,,und ihm (dem abgebildeten Gotte Atarsuha?) wird man (= ,,werden sie"! tat i a steht 
fur ta n ti, ist also gegen Glossar 2 nicht Prs. Sg. 3.) nie(mals) Brot und Getranke absetzen". 
Dariiber evtl. an anderer Stelle. 
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(23) Karkemis A 14 a 5 wa-mu-a a-ma-za ta-ti-ja-za 249 s 3 -la-ha-za pi-fa-ta-a 
„Und er gab mir die vaterliche Macht“. 

3.2.2 Neben den vielen vom Kontext her noch nicht einzuordnenden Wortem fur 
konkrete Begriffe lassen sich einige klar unseren Typen zuordnen: 

(24) Boybeyp. III-IV 16 na-a-pa-wa za a-s 3 -tar-ta-za za-a-ha 2S2A wa-sa-za za-ja-ha 
pa-r-ta Q U-s 9.3-ti-s-tar-ti ar-ha 268-a 

„oder (wer) diesen Sitz und diesen Tisch und diese Worter aus Hafi abbricht“. 

(25) Babylon II 7 za-pa-wa-ta ,WANA,wa-na-za KI -ti-za-aS 4 s 2 -na-ti-a 

„Diese Stele aber (zum) Boden sturzt“ (hier ist auch KI -ti-za ein Akk. Sing., 
wohl der Richtung, weil der Dat. anders lautet, vgl. Karkemis A 6, 9 wa-s 2 
za-ti KI -ti-ti-a 83 Q W.-QW.-ta „er kam zu diesem Ort“). 

(26) Hamath III B 2 a-wa a-mu 240-mi-ha za-a 196 ha-r-na-s 3 -za 
„Ich baute diese Festung." 

(27) Karkemis 18 e 6 na-pa-wa za a-ma-za,SAG-ZI ta-ru-s. .. 

„oder diese meine Statue ... (wohl „zerstort“).“ 

(28) Sultanhan 38 a-wa QU-s 2 QU-s 2 za Kl-ti-za 44a-44a-a-ta 
„Wer auch immer diesen Ort ge . .. t hat“. 

(29) Kululu 11 6 wa-ru-ta D S 3 -ta-sa-a-zi D 131c-r-wa-a-zi-a 220d ta-s 2 -za 'a-ta TA 5 -tu 
/ 7 wa-ru-ta a-pa-s 2 -a 70-S 1 s°-s°-za-a tu-wa-tu-u a-pa-s°-n E-na-a 

„Ihm die . . . (wohl „Diener“ o. dgl.) des Gottes Santa sollen die Schrift sen- 
den, und (an) ihm, seinem Haus, sollen sie sein (des Gottes?) Siegel anbrin- 
gen“. 

3.3 Diese wenigen hier.-luw. Beispiele mogen geniigen, um einen Einblick in die 
Verhaltnisse dieser Sprache zu gewahren, wobei man die Schwierigkeiten der Schrift 
(und die nur vorlaufig erreichte Deutung) berucksichtigen muli. Es geht jedenfalls 
klar daraus hervor, dafi die Bildungsweise auf viele Worter iibergegriffen hat, welche 
vokalstammige Neutra waren; z. B. (29) wohl tasa n -za; sasa n -za\ (28) und (25) 
KI -ti n -za, d. i. pedi n -za, hethit. pedam, bei den substantivierten adjektivischen 
Neutra (22) ZIT-tija n tija n -za „Mannlichkeit“, wie ubrigens schon bei den keil.-luw. 
Partizipia, (17) und (19) kuwajamman-za, palhaman-za, com. gen. -(m)mi-s. 9 

Die Lage im Hier.-Luw. stellt vermutlich eine spatere Entwicklung dar, daher 
werden wir uns bei den folgenden Betrachtungen vorwiegend auf das besser kon- 
trollierbare keil.-luw. Material stiitzen. 


9 Bei Kl-fz’ steht z. Zt. die Transliteration des t'i in ta x (J. D. Hawkins, AnSt 25, 1975, 155 
und schon JRAS 1975, 130f.) zur Diskussion, was zu einer Umschrift *peta n za fiihren wiir- 
de. Die Form zitijant-ija- scheint das personalisierende (und adjektivierende?) -an r-Suffix 
zu enthalten, wozu noch das Bezugssuffix -ija- kommt, s. FsNeumann 1981. 



8 


Onofrio Carruba 


4.1 Beziiglich ihrer Semantik lafit sich feststellen, dafi die Formen in den meisten 
Kontexten folgendermafeen gebraucht werden: 

— entweder bezeichnen sie gute, ais gottliche Gaben gewiinschte Eigenschaften 
bzw. Krafte, die dem Opfermandanten gegeben werden sollen (z. B. 1 u. 2) oder 
abgenommen wurden (z. B. 3 u. 4); 

— oder sie bezeichnen bose Krafte, magische Eigenschaften, die abgewendet wer¬ 
den miissen (z. B. 6—10; vielleicht 13; 16); 

— schliefilich bezeichnen sie konkrete Begriffe, welche fur den Sprechenden bzw. 
Handelnden wichtige Sachen und Objekte darstellen, wie etwa das Haus und 
seine Teile (z. B. 11); Friichte der Erde (z. B. 5); den Himmel (nebst der Erde, 
z. B. 12). 

Das bedeutet, dafi die mit dem Affix -saf-za versehenen Worter Eigenschaften 
und Objekte bezeichnen, die entweder magische Kraft hatten oder sie haben wer¬ 
den: es sind fur den Sprechenden bzw. fur den Handelnden im guten und im schlech- 
ten Sinne gefiihlsbeladene, irgendwie wirkungsvolle Begriffe. 

4.2.1 Wenn wir nun die Belege vergleichend ins Auge fassen, so erhalten wir wert- 
volle Indizien. Blicken wir auf 6, so ergibt sich, dafi die von sich aus zum Genus des 
Belebten gehorenden Worter in ihren ublichen Formen (d.h. mit Nom. auf -s und 
Akk. auf -n) erhalten bleiben, die alten neutralen unbelebten Nomina dagegen das 
Affix -sa/-za annehmen. 

4.2.2 Wir lesen nun den Beleg 

(30) KUB XXXV 45 III 24'f. a-ah-ra<-an> wa-ah-ra-an tap-pa-at-ta ta-a-pa-ru 
ta-a-ta-ri-i-a[m-m]a-an / hi-i-ru-un ma-a-ja-as-si-in EM E-in 
„a. (und) w. hat er gespuckt, die Spucke, den Fluch, den Schwur, den Spruch 
der Menge“ 

und konstatieren, dafi die Begriffe „Spucke, Fluch“ usw. ais Akk. n. und c. gen. 
ausgedriickt werden, da sie „ausgespuckt“ worden sind, keine Wirkung mehr haben 
und haben sollen. 


4.2.3 Schliefilich stellen wir folgende zwei Belege zusammen und vergleichen sie: 


(31) KUB XXXV 43 III 28'f. 
paprad]du-tta taparu 
tatarijamman / hiru]n 
erhuwallijan paritt 0 rwallijan / 
ulantaU)ijan huitwalijan 
puwatil / parij]analla 
LU lulahijan happirijan / 
kuwars]assassa tulijassa 


und (6) KUB XXXV 54 III lf. 
ad[duwalza ut a rsa / 
h a llissa paratta\nza / 
puwatilza [na)nuntarrisa / 
irhuwassa paritt^ruwassla 
ulantallijan huitw[alijan 
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In 31 finden sich die durch Neutra ausgedriickten, meist abstrakten Begriffe zu- 
sammen mit Wortern generis communis, die Lebewesen bezeichnen. Durch dieses 
Nebeneinander entsteht ein deutlicher Kontrast zwischen [belebt] und [nicht be- 
lebt]. Dagegen bezeichnen in 6 die Neutra wirksame bzw. noch wirkende Krafte 
und werden ais solche mit -sa/-za affigiert, daher z. B. puwatilza statt puwatii, 
nanuntarrisa statt nanuntarrijal(an) anderer Stellen (vgl. DLL 74; hier wohl statt 
parijanal oder parijanallan ibid 78f.); vielleicht auch irhuwassa parittarwassa statt 
der entsprechenden Formen auf -alii- (s. weiter unten). 


5.1.1 Die Schlufifolgerung, die man aus den vorhergehenden Betrachtungen ziehen 
kann, sind m. E. eindeutig: mit dem Affix -sa/-za wird ein „unbelebter“ Begriff ais 
„belebt“ oder zumindest ais stark gefuhlsbeladen und vor allem ais etwas Wirkungs- 
volles empfunden. 

Damit wird aber das Wort, das ja nicht mehr ,/ieutral“ ist, gleichzeitig ais von 
den iibrigen „belebten“ Begriffen verschieden deklariert, genau wie die hethit. Wor- 
ter in magischen Kontexten oft durch die Bildung auf -ant- „ergativisch“ wurden, 
aber sich gleichzeitig von (fast allen) anderen Bildungsweisen und vor allem von 
den iibrigen iiblichen „Genera“ der hethit. Nomina lclar unterschieden. 

5.1.2 Hiermit scheint die Erklarung dieser Formen der vor einiger Zeit von H. 
Kronasser, Die Sprache 8 (1962) 213ff., E. Laroche, BSL 57 (1962) 23ff., und 
E. Benveniste, ebda. 44ff. diskutierten Losung jener „ergativischen“ Bildungstypen 
auf -ant- nahe zu kommen. Dabei ist beim -sa- Affix das Ergebnis nicht in Richtung 
auf „Ergativitat“ - eine mit praziser Bedeutung und mit genauen Funktionen ver- 
sehenen grammatischen Kategorie — zu suchen, sondern in Richtung auf die mehr 
formale Erklarung einer sozusagen subjektiven, fur den Sprechenden geltenden 
„Belebtheit“ des betreffenden Begriffes, den das jeweilige Wort darstellt. Man moge 
sich daran erinnern, dafi diese Worter auch ais Akkusative gebraucht werden, womit 
eine ergativische Funktion ausgeschlossen ist. 

5.1.3 Dafi die luwischen Bildungen mehr auf gefuhlsbedingte Ursachen zuriickge- 
hen und in einem vornehmlich emotionalen Bereich Verwendung finden, geht z. T. 
aus ihrer (jedoch nicht immer klaren) Gebrauchsweise mit den normalen neutri- 
schen Formen (vgl. z. B. 31 u. 6; 3 u. a.) und aus dem Auftreten einiger -ant- Bil¬ 
dungen vom ergativischen Typus hervor. 

In der Tat hat das Luwische auch Ergativa gehabt, die allerdings mit -i- weiter 
thematisiert werden (Beispiele bei E. Laroche, a. a. 0. Nr. 6—7 S. 27; 21, S. 29; 
29-30, S. 31; 41, S. 33;47, S. 35). 

Dabei werden alte neutrale und „belebte“ Stamme gleichmafiig „ergativisiert“: 
tappas(sa ) ,,Himmel“ neben tappasantis, tijammis ,,Erde“ neben tijammantis] 
tarus{sa) „Statue; Abbild“ neben tarusantis. Diese Weiterbildungen scheinen nicht 
nur allein (E. Laroche, a. a. 0. Nr. 6) gebraucht zu werden, sondern auch zusammen 



10 


Onofrio Carruba 


mit den Formen auf -sa und mit den iiblichen Wortern comm. gen. auf -i (hier Nr. 6, 
11,12), aber nicht mit den iiblichen Neutra auf -r, -n u. dgl. 

5.1.4.1 Daraus ergibt sich eindeutig eine Gleichwertigkeit der drei Bildungen (auf 
-(i-)s, auf -ant-i-s und auf -sa) in der Darstellung von „belebten“ oder magisch und 
emotional „belebt“ gedachten Begriffen, wobei zu notieren ist, dafi das „ergativi- 
sche“ Suffix -ant-i- Stamme comm. und n. gen. weiterbildet, -sa dagegen nur ur- 
spriinglich „neutrale“ Stamme. 

Da der luw. Kasus auf -sa psychische und iiberhaupt emotionale Ursachen hat 
und auf die eben gefiihlsbedingte „Subjektivierung“ des „objektiven“ Neutrums 
zielt, konnte man uber die rein beschreibende Bezeichnung - Kasus auf -sa - hinaus 
von einem casus subiectivus oder affectivus sprechen. 

5.1.4.2 Ein gewichtiges Indiz der kasusmafiigen Auffassung des Bildungselements 
liegt nicht nur in den von hethit. Kontexten umgebenen Belegen (17), (18), (19) 
vor, sondern auch in 

(32) KBo VII 68 II 5'f. pa-ti-ja-as a-du-na a-sa-t[i/a 

Gis wa-as-sa-an-za wa-as-ha-i-ja-an-za nin °a fr a - x [- 
wa-as-ha-i-is NlNDA ta-an-na-sa wa-as-ha-i-ja [ 

1-is wa-as-ha-i-is GIS za-ap-pa-la-a-al-la KI.M[IN 

DUG x - x -is KI.MIN pdr-su-ul-za KI.MIN 

„er setzt(e) sich aber zum Essen; 

der Tisch (ist) herrlich; das h .-Brot 

(ist) herrlich; die tannasa -Brote (sind) herrlich; 

der ? ist herrlich; die Schopfloffel (?) ebenso; 

das x - x -r-Gefafi ebenso; der Brotbrocken ebenso.“ 

Das Adj. wa-as-ha-i-is „herrlich“ befmdet sich immer in vollstandiger Kongruenz 
mit den entsprechenden Kasus, Numeri und Genera: Z. 6' mit einem Wort auf 
-saf-za, genauso wie Z. 6'f. und 8' mit einem Nom. Sing. com. gen.; und Z. 7' mit 
einem Nom. Plur. n. gen. 10 


6.1.1 Nachdem die Erscheinungsgrundlagen der Bildung untersucht worden sind, 
liegt jetzt ihre formale Erklarung auf der Hand: 

Es lafit sich zunachst konstatieren, dafi -sa immer an Neutra antritt, und genauer 

a) direkt an das Suffix der konsonantischen Stamme, die 0 ais Endung zeigen; 

b) bei den Neutra auf -a-n, d. h. bei den Neutra der vokalischen Stamme wird das 
Affix sogar der Endung hinzugefugt: aus palhaman, Nom.-Akk. n. gen. von 
palhammi- wird palhammanza. 

10 Zur neuen Interpretation vieler keil.-luw. (und hier.-luw.) Worter mit Pleneschreibung des 
i im Nom. Sing. ais Adjektiva s. FsNeumann 1981. 
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Formal stellt -sa eine nicht-, ja man wiirde sagen, antineutrale Charakterisierung 
dar, welche die Funktion eines schon vorhandenen Merkmals durch eine eigene aus- 
tilgt bzw. austilgen will. 

6.1.2 Beruht die Bildung auf Emotionalem und sind die formalen Verhaltnisse wie 
eben beschrieben, so lafit sich sagen, dafi das antretende Affix nicht -sa, sondern 
einfach -s sein diirfte, d. h. wir haben vor uns von der Graphik her silbisch bedingte 
Formen, die phonetisch jedoch anders zu lesen sind: 


sahhanza 

steht fiir 

*sahhans 

adduwalza 

steht fiir 

*adduwals 

utarsa 

steht fiir 

* utars 

tappassa 

steht fiir 

* tappas-s 

hallissa 

steht fiir 

*hallis-s 

-ahisa (bei Abstrakta) 

steht fiir 

*-ahid-s 


Einer kleinen zusatzlichen Erklarung bediirfen die drei letzten Worter. Die For¬ 
men auf -ssa konnen nur so erklart werden: 1) weil sie alte s-Stamme sind; 2) weil 
alie ihre Ableitungen, soweit wir sie kontrollieren konnen, (fast) immer mit einem 
einzigen s geschrieben sind, d. h. dafi sie vom Grundstamm auf -s abgeleitet werden: 
tappasantis\ vgl. auch Abi. tappasait (hethit. Endung); Dat. tappasv, malhassa 
„Ritual“ (DLL 66: plur. tantum?), rmlhasalli- „magisch“ (aber anscheinend im¬ 
mer malhass-assi-)-, tarussa aber tarusantis (vgl. E. Laroche, RH A XXIII, 1965,49). 

Auch fur die Abstrakta auf -ahit- mttssen wir *-ahid-s voraussetzen, nicht nur aus 
formalen Grunden (vgl. *utar-s), sondern auch weil nur s das Ergebnis der wie auch 
immer zustande gekommenen Assibilation des d (nicht des t) ist. Schliefilich wird 
die Einfachschreibung des s nach Vokal statt der Doppelschreibung bei den iibrigen 
Formen dieser Bildungen nur auf diese Weise erklart. 11 

6.1.S Es wird also endgiiltig klar, dafi unser -s (graphisch -sa und - za ) aus vorher- 
gehendem Konsonant oder infolge Assibilierung nichts anderes ais das -s des Nom. 
comm. gen. ist, das merkmalhaft aus den oben genannten Grunden beim Nom.-Akk. 
der Neutra gebraucht wird. 

Es soli noch angemerkt werden, dafi dem im Nom. und im Akk. benutzten Affix 
eine Ambiguitat anhaftet: obwohl es emotional bedingt ist und daher die „Belebt- 
heit“ darstellt, behalt es die doppelte grammatische Funktion der neutralen Grund- 
form ohne die Unterscheidungsmoglichkeiten der Communia (Nom. -s\ Akk. -n, 
aus *-m), wo das -s zu Hause ist. 


11 Von diesen falschlicherweise ais vokalische Stamine betrachteten Formen aus mag -sa mit 
einfachem s auf weitere Stamme wie kattaluzisa, wo es sonst unerklarbar ware, analogisch 
ubertragen worden sein. Vgl. aber mudamudalisa 109 III 6 neben Dat. mudamudaliti, das 
wiederum auf einen -f-Stamm hinweist: also doch * katta!uzit/d-l 
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Man konnte von einer neu en Kategorie, von einem „belebten“ Neutrum, spre- 
chen, wenn wir damit nicht in einen Widerspruch geraten wiirden. 

6.2.1 Solite das Affix -sa/-za in dieser graphischen Gestalt sprachwirklich sein, bie- 
tet sich dafiir eine in die (fruhere) idg. Zeit zuriickreichende Erklarung an. 

Das Affix diirfte in diesem Fall ein an unbelebte Begriffe ausdriickende Worter 
suffigiertes *so sein, das durch seine personale und pronominale Funktion dem un- 
belebten und inaktiven Wort, wenn nicht eine „ergativische“, so doch eine gewisse 
„aktive“ Kraft verlieh, wodurch ein Wort in die Kategorie des „Belebten“ iiberge- 
fiihrt wurde: 

utar „Wort; Ding; Sache“ 

iitar-sa „(das) Wort (ist) er (der/den)“. 

Es war gleichzeitig die Attribution etwas Personliches und Hervorhebendes, was 
eben durch die Bewegtheit der Gefiihle bei magischen bzw. affektbedingten Vorgan- 
gen und Umstanden durchaus gelaufig ist. 

6.2.2 Der eben vorgetragene etymologische Versuch mag etwas kiihn erscheinen, es 
soli aber daran erinnert werden, dafi man -s des Nom. in der idg. Deklination immer 
wieder ais Affix des „Aktivs“ bzw. des „Ergativs“ betrachtet hat. C. C. Uhlenbeck 
sah in diesem -s das gleiche demonstrativische Element, das im Pronomen *so anzu- 
treffen ist. 12 

Wir neigen jedoch nicht zu dieser Erklarung, weil die Affigierung des -sa an die 
Endung -a-n, aus idg. *-o-m der neutrischen vokalischen Stamme (oben § 6.1.1), 
auf einen erst vor-, wenn nicht gar frtihanatolischen Vorgang hindeutet und folglich 
diese Analyse ausschliefit. Dagegen sprechen aber vor allem andere Umstande: einer- 
seits die Tatsache, dafi das „belebte“ bzw. „belebende“ -sa im Akk. uberhaupt kein 
Akk.-Zeichen (anat. -n, idg. *-m) annimmt - ein im Idg. sonst nicht nachweisbarer 
Umstand; andererseits das Fehlen solcher Bildungen im Hethitischen — auch im Alt- 
hethitischen(l) —, das auch bei den Neutra das allgemein idg. „ergativische“ Suffix 
— (a)nt- gebraucht. 13 


7.1.0 Die Bildung scheint sich innerhalb der jiingeren anatolischen Sprachen zu- 
nachst nur in bestimmten Sinnbereichen ausgebreitet zu haben. Das Material ist 
aber leider zur Beweisfiihrung teils zu sparlich, teils durch Weiterentwicklung ent- 
stellt und seinem Ursprung nach nicht mehr erkennbar. 


12 C. C. Uhlenbeck, IF 12 (1901) 170f. Zu dieser Frage zuletzt wiederholt K. H. Schmidt, 
MSS 36 (1977) 97ff.; FsSzemerenyi, 1979, 793ff. 

13 Zum Gebrauch des Suffixes innerhalb der Indogermania, s. G. R. Solta, SOAW 232, Bd. 
1958/1. 
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7.1.1 Im Hier.-Luw. sind wohl alie Neutra im Sing. dieser Bildungsweise zugefallen, 
wahrend sie im Plur. - genau wie im Keil.-Luw. — die alte Form auf -a beibehalten 
haben; s. dazu Nr. 24 oder auch den Plur. des vielfach vorkommenden atima n za 
„Name“ etwa in 

(33) Boybeyp. III-IV 20 na-pa-wa-tami-aEN-na-a'Tu-ha-mi-s-ha' ! 1 Pa-n°-mu-wa-ti- 
s-ha HA x IJ-s-ha a-ti-ma-na 9.3-ti-s-tar-ti 50-na ar-ha ta-a ? 

„oder die Namen meines Herrn Tuhami und der Panamuwati und des Hattusili 
aus Hafi absetzt“. 

Es ist nicht mehr festzustellen, unter welchen Bedingungen die Bildung im Hier.- 
Luw. entstanden ist und warum sie sich vor allem dort so sehr verbreitet hat, doch 
diirfen wir annehmen, dafi die Bedingungen die gleichen waren wie fur das Keil.- 
Luwische. 

Trotz der voneinander abweichenden Typen der Inschriften (Weih- und Bauin- 
schriften) konnten auch hier die meisten Belege, die sich ja immer eng auf die In¬ 
schriften und auf den Verfasser beziehen, auf den Bereich der stark gefiihlsbelade- 
nen Begriffe zuruckgefuhrt werden. 

Wir meinen jedoch, dafi man sich in einer allgemeinen Tendenz zur grammatika- 
lischen „Subjektivierung“ des Neutrums befand, die zum volligen Obergang des 
Sing. des Neutrums in das Commune hatte fuhren miissen. 

7.2 Und in der Tat wissen wir mit Sicherheit, dafi zumindest im Falle von atima n za 
das Wort in einer jiingeren Sprache, dem Lydischen, ganz in die Flexion der Com¬ 
munia Ubergegangen ist: lyd. etams 23, 21 zeigt den Akk. etamv 23, 19; 10,18; 11, 
5. Die Ableitung fetamvi- 23, 18; 24, 6 „nennen, bestimmen“ zeigt aber den alten 
neutralen Stamm auf -n: man solite von einer Form *etama n s (vgl. hier.-luw. 
atima n za\), dann *etam a s ausgehen. 

Auch andere das Grabmal und dessen Inschrift betreffenden lyd. Worter comm. 
gen. sind mit hier.-luw. -sa-Bildungen vergleichbar: etwa vanas, passim, „Stele, 
Stein“, hier.-luw. wam n za (Nr. 25; keil.-luw. wananza(l), aber auch wannis, comm. 
gen.); lyd. tasev 40, 1 und wohl tac- 41, 5; 45, 5; 50,3 „Tafel, Schrift“, hier.-luw. 
tas{a) n za (Nr. 29). Die genauen Verhaltnisse der Entwicklung sind nicht weiter ver- 
folgbar. 14 

Man merke, dafi das Lydische fur den Sing. des Neutrums die pronominale En- 
dung -d bei den Nomina durchgefiihrt hat, so dafi die Moglichkeit besteht, nur ge- 
wisse, emotional gebrauchte Worter waren ins genus commune iibergetreten. Wir 
hatten hier also das gleiche Verhaltnis wie im Keil.-Luw., nicht wie im Hier.-Luwi- 
schen. 


14 Einige dieser Vergleiche schon bei O. Carruba, Athenaeum 38 (1960) 34. Fur die iibrigen 
grammatischen Fragen des Lyd. vgl. Carruba, MIO VIII (1963) 383ff. und Athenaeum 47 
(1969) 39 ff. 
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Fur den Plur. n. gen. hat das Lydische selten belegte, aber normale Formen 
auf -a. 

7.3 Das Palaische hat (P. Meriggi, RHA XXI, 1963, 6; vgl. aber Schizzo, S. 283 
§ 30) vielleicht drei derartige Formen, KUB XXXII 18 16'... -anza marza mah- 
lanza „ ... Fleisch(stucke) und Wein“ (es ist von Speise die Rede), in einem Kon- 
text, der keine sichere Beurteilung erlaubt. Dem letzten Wort entspricht hethit. 
GIS mahla-, mit gleicher Bedeutung, communis generis. 15 

7.4 Im Lykischen ist die Lage wenig durchsichtig, weil die phonetische Entwick- 
lung und die Analogie vieles umgestaltet haben. Es gibt anscheinend Neutra mit 
Sing. auf -a/-e, aus altem -an ( *-om ), und mit Plur. auf -ja. Alte Formen auf -nza, 
-rsa u. dgl. diirften -s bewahren; vgl. Trqqas aus * Tarhwants . 16 

Die lyk. Zustande nahern sich denjenigen des Hethit. mit Sing. n. gen. -an: Plur. 
-a einerseits, „Ergativa“ andererseits. Diese Bildung ist in der Tat anhand eines bis- 
her verkannten Beleges auch im spateren Lyk. nachweisbar. 

Der Nachsatz der Fluchformel lautet in 149, 10 sene: teseti: qahti\ trmmilijef.i 
.../ se itlehi punemedeh'i „ihn urteilen/schlagen die termilischen Gesetze .. ./und 
das itlehi der (In)schriften“ 17 (? vgl. puwe- „schreiben“, Adj. Gen. Plur.!): dabei 
konnen die Formen auf -eti kaum andere ais Ergativa sein, da Nom. und Akk. nor- 
mal tesi und Trmmili lauten. Weitere Formen lassen sich auffinden: 135, 2 se ne 
teseti (entnasaliert) tubeiti Trmmili (ais Adj. nicht suffigiert); unsicher Trmmilijeti 
44 d 57; aruwdti „erhaben“ N 317, 4, 44b 18, 41, M 137, 239 (G. Neumann, KZ 
92, 1978, 127: ,,-ant- mit personifizierender Funktion"; O. Carruba, FsMeriggi 
1979, 88f.: -ant- kollektiv); vielleicht mihti „Versammlung“, passim, u. a. 18 


8.1 Fassen wir nun die Ergebnisse der vorliegenden Betrachtungen zusammen, so 
gelten fur den -sa-Kasus des Keil.- und Hier.-Luw. folgende Feststellungen: 

- -sa ist eine Form des Sing., 

- dient nur fur Nom. und Akk. des Neutrums; 

- grundet auf emotionalen Ursachen; 

- macht „unbelebte“ Neutra zu „belebten“ Begriffen; 


15 Dementsprechend ist meine Beurteilung, StBoT 10 (Das Palaische), s. v., zu andern. 

16 Lyk. Neutra auf -a/e aus alten -a- und -/-Stammen sind zum ersten Male bei O. Carruba, 
SMEA XVIII (1977) 291, nachgewiesen. Letzte Zusammenstellung der Entwicklung des s 
bei O. Carruba, Die Sprache 24 (1978) 169f. 

17 Die Korrektur bei punemedehi ist durch das Zeichen bedingt, das in den Abschriften E. 
Kalinkas nicht wie z, sondern wie n aussieht. Es handelt sich um das Adj. Gen. Plur. von 
*punamadi, altertiimlicher ais die Formen auf -ei/-ai. 

18 Zu mihti zuletzt O. Carruba, SMEA XXII (1980) 286 ff., mit Bibliographie. 
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— trotz der (graphisch bedingten) aufieren syllabischen Form geht -sa (und -za) auf 
-s zuruck; 

— dieses -s ist seinerseits dem nominativischen und ergativischen -s gleich; 

— trotz der „aktiven“ Funktion des -s, bleibt die formale Identitat des Nom. und 
des Akk. der Neutra bewahrt, womit man faktisch ein „belebtes“ Neutrum hat 
(oder, wenn man will, einen casus affectivus)-, 

— eine Ableitung von -sa aus dem idg. *-so ais „aktivierendes“, appositionelles 
Affix ist wegen der anscheinend erst vor- oder gar friihanatolischen Entwicklung 
der Bildung wohl abzulehnen. 

8.2 Fur die ubrigen anatolischen Sprachen gilt diesbeziiglich folgendes: 

— im Hethitischen sind solche Bildungen nur in spaten, oft luwisierten Texten vor- 
handen; vielfach sind sie mit Glossenkeil(en) versehen; 

— im Palaischen sind einige unsichere Formen nachweisbar ( marza mahlanza ); 

— im Lydischen ist der Obergang ins genus commune verfolgbar ( etams , vgl. hier.- 
luw. dtima n za)\ 

— im Lykischen sind vorlaufig nur „ergativische“ -anf-Ableitungen beweisbar ( teseti 
trmmilijeti). 

8.3 Anhangsweise laftt sich noch hinzufiigen: 

— im Anatolischen gibt es wiederholt verschiedenartige Versuche, „unbelebte“ 
Neutra in „belebte“ uberzufuhren (vgl. auch oben nicht herangezogene Falle, wie 
luw. halal „Rein(heit)“, aber halal-i-s „rein“); 

— im Anatolischen kreuzen sich Klassenbegriffe (anime/inanime; aktiv/inaktiv) mit 
grammatischen Kategorien (Nom.; Ergativ; casus „affectivus“) derart, dafi neue 
grammatische Kategorien (eben der casus „affectivus“; oder „belebtes Neu- 
trum“?) entstehen. Vielleicht miissen wir auf diesem Hintergrund in Zukunft 
einige Definitionen der betreffenden grammatischen Begriffe iiberpriifen. 
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Zur hethitischen Etymologie 

(1. istark- und istarnik--, 2. ark-\2>. sesd -) 


Der durch vorliegenden Band postum zu ehrende Heinz Kronasser hat sich zeit- 
lebens intensiv um die Etymologie des Hethitischen bemiiht. Eines seiner leitenden 
Prinzipien bestand dabei in der Annahme, dafi hethitische Verbalstamme im Aus- 
gang „Erweiterungen“ enthielten. In seinen Aufsatzen begegnet es ebenso wie in 
seinem grofien Werk Etymologie der hethitischen Sprache [EHS], wo es sogar viel- 
fach ais Einteilungs- oder Anordnungskriterium fur die hethitischen Verbalstamme 
genutzt wurde. Die Problematik, aber auch die grundsatzliche Berechtigung dieses 
Prinzips und seiner Handhabung durch H. Kronasser soli durch drei etymologische 
Skizzen etwas beleuchtet werden. 


1. istark- und istarni(n)k- ,krank machen 1 

Betreffs des etymologischen Anschlusses fiihrt H. Kronasser 1 aus: „am ehesten zu 
*ster ,hinbreiten‘ .. dessen Reflexe verschiedentlich auch ,niederstrecken‘ oder 
dn eine trostlose Lage versetzen‘ bedeuten ..vgl. etwa lat. stratus morte ... ster- 
nitque a culmine Troiam (der Zorn der Gotter, Vergil, Aen. 2.603) . . . Vgl. heth. 
,wenn ein Gott einem Menschen ziirnt und es diesen istarktsi. .da pafit wohl die 
Grundbedeutung ,und es. .. diesen niederwirft‘.“ 

Die neueren Behandlungen des Wortes bei J. Tischler 2 und N. Oettinger 3 fiihren 
hieriiber nicht wesentlich hinaus. J. Tischler stellt fest „Etymologisch schwierig und 
umstritten; vielleicht am ehesten mit GOETZE ... zu an. starkr, sterkr, ahd. stare 
,stark‘ (,erstarrt, steif geworden 1 ) ..N. Oettinger aufiert die Vermutung „viel- 
leicht zu gr. orepyco ,liebe‘ neigt also zu der Annahme, der griechischen Bedeu- 
tungsentwicklung liege die Vorstellung zugrunde, dafe Liebe krank macht. Beide 
verharren vorsichtig im Ungewissen und unterlassen es — sich hierin m. E. zu eng an 
H. Kronasser anschliefiend — Konsequenzen aus dem auffalligen morphologischen 


1 Gutturale und dentale Erweiterungen beim hethitischen Verbum, in: Studies Whatmough 
121-129. 

2 Hethitisches Etymologisches Glossar [HEG], 434. 

3 Die Stammbildung des hethitischen Verbums IStammbildungl, 143. 
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Merkmal der Nasalinfigierung zu ziehen 4 . Hakt man hier ein und halt nach einer 
Entsprechung Umschau, so stofit man auf ai. trnah- (Atharvaveda+), thematisiert 
trmha- (Rgveda) ^erschmettern, zerquetschen 1 . Die semantische Relation des hethi¬ 
tischen und indischen Verbs ist nicht ungiinstiger ais bei den friiheren Anschlussen 5 , 
die uberdies wegen der grundsatzlichen Abtrennbarkeit des auf das Nasalinfix fol- 
genden sogenannten wurzelerweiternden Tektals in modifizierter Form neben der 
neuen Etymologie durchaus beibehalten werden konnten. Zum s mobile im Wurzel- 
anlaut ist das ai. Partizip fem. strha-nti- ,zertretend, beschadigend 6 ’ 7 zu vergleichen; 
die Alternanz mufi hier nicht auf das Urindogermanische zuriickgehen, sondern 
kann erst auf innerindischer Dissimilation beruhen 8 . Auf die nahere Diskussion der 
Bedeutungsentwicklung, bei der an die oben zitierten Gedanken H. Kronassers an- 
zukniipfen ware, wie auch der grammatischen Konstruktion 9 mochte ich hier ver- 
zichten und dafiir noch kurz auf die zunachst vorrangige morphologische Frage wei- 
ter eingehen. 

Wie schon 5. Fachtagung (= Flexion und Wortbildung. Akten d. 5. Fachtagung d. 
Indogermanischen Gesellschaft, Wiesbaden 1975) 84 erwahnt, kann man versuchen, 
aus hethitischen Stammbildungsvarianten (unter Beriicksichtigung der einzelsprach- 
lich produktiven Derivationsverhaltnisse) auf grundsprachliche paradigmatische 
Konstellationen zu schliefien. Ob diese Konstellationen in blofien Wortbildungs- 
paradigmen anzusiedeln sind oder vielmehr in Flexionsparadigmen mit der uridg. 
Aspektdifferenzierung Infect 93 (imperfektiver Aspekt, „Prasens-“system): Confect 
(perfektiver Aspekt, „Aorist-“system) ist eine Streitfrage, uber deren Erorterung 
man das Problem der davon zunachst unabhangig durchfuhrbaren Inventarisierung 
solcher Oppositionspaare nicht vernachlassigen solite. Fiir die hethitischen ni{n)- 
Infixverben ergibt sich folgender Befund: 


4 Diese Feststellung betrifft auch G. Neumann bei J. Tischler, HEG 434. N. Oettingers Ver- 
dacht auf innerhethit. Neubildung (s. Anm. 3) lafit sich nicht erharten, da istark- / istarnik- 
als das einzige derartige Verbalpaar ohne klare Bedeutungsdifferenz innerhalb des hethit. 
Systems isoliert ist, auch keine innerhethit. Produktivitat des ni (n)-Formans angenommen 
werden kann. 

5 S. z.B. KUB XIV 15 II 2-6 bzw.KBo III 4 II16-20 (A. Gotze, AM 46-49). Wieoftersim 
Veda handelt ein Gott, doch zerlegt die hethit. Schilderung den Vorgang gewissermafien in 
die beiden Phasen des Schmetterns eines Donnerkeils und der darauffolgenden korperlichen 
Schadigung des betroffenen Menschen. 

6 Aus * strmhanti- dissimiliert? (Andernfalls vom themat. Aorist). 

O 

7 Zu Vishva Bandhu, Vedic Word Concordance II 2 Brahmanas (erschienen 1973) vol. 2, 
p. 1636c (Beleg aus JB. II 310) vgl. K. Hoffmann. IIJ 4, 1960. 21 (= id., Aufsatze zur 
Indoiranistik, herausgegeben von J. Narten, 1,1975, 97). 

8 Vgl. pasyati ,sieht‘: Perf. paspase (RV.), tarah ,Sterne 1 : strbhih (RV., aus urindoiran. 
*strb h is) nach G. Klingenschmitt (mundlich). Vgl. allgemein J. Wackernagel/L. Renou, 
Altind. Grammatik I 264—267. 

9 Dazu zuletzt E. Neu, Der altsprachliche Unterricht 16, 1973, 79f. 

9a Terminologie wie bei E. Schwyzer/A. Debrunner, Griech. Grammatik II 252. 
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A. istarnik- (~ai trnah-) < uridg. *str-ne-g h - m : istark- (~ai. Aor. atrham) <uridg. 
*sterg h - (mit Wurzelkonjugation, ohne Stammbildungszusatze); 

B. hunik- ,verletzen‘ (= ai. vinak- ,aussondern‘ etc.) < urdig. *h 2 uinek-: huek- ,to- 
ten,schlachten 4 < urdig. *h 2 ueik- n ; 

C. harnik- ,zu Grunde richten 4 (~armen. harkanem ,zerhauen, erschlagen 4 nach H. 
Pedersen?) < uridg. *h 2 r-ne-g-\ hark- ,umkommen‘ (~armen. har-il) < uridg. 
*h 2 arg-\ 

D. hinik- ,(medial) regnen 4 (~ai. sihcati nach G. R. Hart) <urdig. * (s)h 2 i-ne-k- 12 : 
ai. Aor. asicat (thematisiert) < urdig. *{s)h 2 aik--, wegen der Abtrennbarkeit des 
wurzelschliefeenden Tektals (vgl. oben) ist darauf hinzuweisen, dafi G. R. Harts 
Entdeckung gleichzeitig ein plausibles Etymon fur das bisher schwierige hethit. 
Wort heus ,Regen‘ 13 liefert 14 . 


10 Diese Analyse (nicht *str-n-eg h ) folgt aus dem Wurzelansatz *sterg h (ai. tatarha, hethit. 

v O 

istark-), vgl. Anm. 12. 

11 Die gelaufige Etymologisierung hangt nicht allein am lateinischen Glied der Gleichungsreihe, 
das in dem Vortrag 5. Fachtagung 84 der Einfachheit halber reprasentativ genannt wurde. 
Wegen des morphologischen Merkmals -ne- ist das bei A. Walde/J. Pokorny Vergi. Wb. 1 
1128 f. (ebenso J. Pokorny, Idg. Etym. Wb. 1128 f.) auf zwei Wurzeln verteilte Material auf 
seine Vereinbarkeit zu einem einheitlichen Ansatz zu priifen. K. Strunks Verbindung von 
hunik- mit ap. avajam ,ich stach aus (Auge) 1 konnte durch Lesung ava n jam (Imperfekt, 
thematisiert) vielleicht morphologisch verbessert werden. Auch bei Annahme von K. Strunks 
Etymologie (Heth. u. Idg. 237-256; nach B. Cop) gehoren hunik- und huek- in die obige 
Liste von Verbalpaaren. 

12 Diese Analyse (nicht *sh 2 i-n-ek-) folgt aus dem Wurzelansatz *sH 2 eik / * sh 2 aik (ai. Perf. 
siseca, nicht; *sisyaca), vgl. Anm. 10. Ai. sihca- (thematisiert): Aor. sica- wie vinda- ,finden' 
(athemat. noch avest. vinasti ): Aor. vida- (G. Klingenschmitt, miindlich). 

13 Z. B. Nom. *h 2 eius > heth. heus (i > 0, vgl. tauga ,zweijahrig‘), Gen. *h 2 aius => h 2 aiuos > 
uranatol. *hguas > heth. *heuas (vgl. Pl. Nom. heues). Die fur ein hethit. «-Substantiv auf- 
falligen Formen mit °au° blieben hierbei problematisch (Analogie in Syntagmen mit attri- 
butivem u-Adjektiv ??). Anschliisse an andere Wurzeln waren viel schwieriger, z. B. *h 1 eus 
,(Wurzelnomen) Giefier' ~anord. ausa ,(auch:) giefien' ~ palaisch hussinta ,sie schopften 1 
(= lat. haurio) mit unklarer Lautvertretung ( *eu doch wohl > hethit. au), erst einzelsprach- 
licher (anord.) Bedeutung und analogischem Aufbau des Paradigmas allein auf der Form des 
Nom. Sg. 

14 Die ofters erwogene Verbindung mit alb. shi m. ,Regen‘ (zunachst aus *sus, aus Transponat 
*suhs oder *shus), griech. vel, tochar. su, swas .regnen' muli deshalb nicht unbedingt auf- 
gegeben werden (suffixales u zur Wurzel gezogen, i ~(p in Anlautgruppen, Laryngalmetathe- 
se), aber die Erhellung dieser Zusammenhange ist eine cura posterior. 
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E. ninik- ,(auf)heben, aufbieten (u. a.)‘, medial auch ,sich zum Streit erheben 115 
und ,(Truppen) mobilisieren' (— lit. su-ninku 1Sa ,falle Uber jd. her‘, vgl. auch 
starker umgebildetes aksl. vuz-niknoti ,emporsteigen‘, poln. wzniknac u. a. 
,s. erheben 1 ) < uridg. *ninek-\ ? (vgl. aksl. Aor. -niku). 

Auf diesem Hintergrund wird deutlich, dafi man auch das letzte Verbum dieser 
Gruppe, heth. sarnikzi ,biifct, ersetzt' auf eine Grundform *srnek- zuruckfiihren 
darf. Denn das widersprechende Zeugnis lat. sarcio ,flicke, mache wieder gut‘ ist 
aus leicht erkennbaren Grunden 16 und nach dem noch greifbaren Muster von farcio 
,stopfe voll‘ 17 deutlich sekundar gebildet. 

Macht man die Gegenprobe und fragt, welche aufieranatolischen Verben des 
Typus der altindischen siebenten Prasensklasse im Hethitischen abweichend vertre- 
ten sind, so stofit man auf ai. vrnakti ,dreht‘ (ware uridg. 3. Sg. *h 2 ur-ne-k-ti, 


15 Siehe E. Neu, StBoT 5, 128, mit Zitat von KUB XIII 4 III 35 ff. Diese Stelle erhellt die 
Grundbedeutung von gr. veikoe ,Zank, Streit' ais ,das sich Erheben'; man hat treffend an 
die homerische Formel veieos opojpeu (vgl. auch epiSoe peya veixos Ilias 17,384) erin- 
nert. - Die gelegentliche hethit. Anlautschreibung ne-ni° beruht wohl auf sekundarer 
Lautgebung. Nicht vorzuziehen ist der Anschluft an lateinisch nanciscor (so z. B. J. Puhvel, 
Laryngeals and the Indo-European Verb, 25), dessen aufierliche Ahnlichkeit erst durch die 
spezifisch lateinische Umgestaltung des Stammes *hn-ne-k / *hn-n-k- zu (Transponat) 
*hn e nek- / *hn e nk- zustande gekommen ist. Im Hethitischen hat dieser Typ mit wurzelhaf- 
tem Nasal eine Sonderentwicklung genommen, vgl. G. R. Hart, ArchL 8, 1977, 132f. und 
N. Oettinger, Stammbildung 144-149 (mit Zitat der Arbeit van Brocks). 

15a Das an sich wenig aussagekraftige litauische Zeugnis wird durch das Slavische wohl ent- 
scheidend gestiitzt. Zur Art der Umbildung vgl. slav. vyknQti ,s. gewohnen', arm. owsanim 
~u-n-k- im Baltischen, Keltischen und Germanischen (s. J. Pokorny, Idg. Etym. Wb. 347). 
Vgl. E. Benveniste, BSL 50, 1954,40f. 

16 Zu erwarten war lat. *francere oder * frangere (Transponat *sr g nk-),\ gl. *b h meg- ,brechen' 
~frangere. 

17 Vgl. die Reihen sarcio - sarsi - sartum:farcio - farsi - fartum. Die Prasensbildung mit 
Suffix -ie/o- kann bei farcio wegen der Gleichung mit gr. ppaaocj {* b h rk^ w he-) ais vorein- 
zelsprachlich gelten. In der Vokalisierung hat sich farcio seinerseits nach sarcio gerichtet 
(zu erwarten war im Prasens *forcio), wo die Folge sare- (< Transponat *s g rk-) wegen der 
Wurzelform *serk (J. Pokorny, Idg. Etym. Wb. 912) historisch berechtigt ist. Dafi farcio zu 
einer Samprasarana-Wurzel *b fl rek w gehort, geht aus dem (akrostatischen) Partizip des 
Wurzelaorists frequens ,gedrangt voll, zahlreich, haufig' < *b fl rek w -nts hervor; fur die in- 

_ O 

transitive Bedeutung des aktiven Wurzelaorists kann an cliens ,*sich angelehnt habend' er- 
innert werden, ferner an hethit. harkzi ,kommt um' gegeniiber (Prasens) harnikzi .richtet 
zugrunde' (wegen dieses Paares wurde, z. B. von H. Kronasser, fiirs Hethitische kausative 
Funktion des m(n)-Infixes angenommen). 
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3. Pl. * h 2 ur-n-g-enti 18 ) und anatol. *(ua-)uarki- ,(sich) drehen‘ 18a , das ais Grund- 
lage von uauarkima- ,Turangel‘ 19 erschlossen werden konnte. Aber in letzterem 
scheint nicht das „Grundverb“ fortgesetzt, sondem eine ,,Sekundarbildung“ nach 
dem Iterativa und Kausativa enthaltendem Typus uridg. *C(C)oC(C)eie-. Daft ne- 
ben dem Prasens des „Grundverbs“ (* h 2 urnekti) fiir urindogermanische oder nach- 
urindogermanische Zeit ein zweites, abgeleitetes Prasens 20 *h 2 uorgeie-ti, -toi 21 zu 
postulieren ware, entsprache durchaus den sonstigen indogermanischen Verhaltnis- 
sen; eine typologische Entsprechung im gegebenen Fall stellt ai. varjayati ,beseitigt‘ 
(Atharvaveda+) dar. 

Man ersieht am Beispiel istar(ni)k- eine Moglichkeit, wie H. Kronassers Betrach- 
tungsweise zu verbessern ist. Hatte er istark- fiir einen Aufsatz mit dem Titel 
„Gutturale .. . Erweiterungen beim hethitischen Verbum" (s. Anm. 1) herange- 


18 Die Sonantizitatsstruktur der „schwachen“ Formen CCRRC° hat sich in ihren ersten vier 
Segmenten analogisch nach der „regularen“ Struktur CCRReC 0 der „starken“ Formen 
gerichtet; dies scheint im Urindogermanischen bei den Nasalinfixverben von Wurzeln auf 
Verschlufilaut iiblich gewesen zu sein, vgi. etwa 3. Sg. Medium * b h u-n-k-to(i) (ai. bhunkte , 
lat. fungitur). Isolierte Wortformen wie *sing ll 6s ,Raubkatze' in ai. simha- ,Lowe‘, armen. 
inj ,Leopard‘, *uindo- ,weifc' (kelt.), zeigen, dafi solche phonetisch ohnehin unproblemati- 
schen Sequenzen in der Grundsprache moglich waren, doch ist jeweils nach einer Quelle 
fiir die Analogie zu suchen (fiir *uindo- vgl. das in gr. ivSaWopca verbaute Nasalprasens). 
Die Annahme von phonotaktischer Blockade (K. Strunk IF 78, 1973, 70f.) beriicksichtigt 
die im indogermanischen Wortschatz greifbare materielle Evidenz fiir Folgen CRRC zu 

O 

wenig. 

18a Ob die Reduplikation beim Verbum oder erst beim Nomen eingetreten ist, lasse ich dahin- 
gestellt. 

19 Verbalabstraktum auf -ma- ,das Sich-Drehen, Drehung', konkretisiert ,Drehpunkt‘, oder 
„Partizip“ auf - ma - ,das sich Drehende 1 ? 

20 Iterativ-Intensiv oder Kausativ, was wegen der Uberschneidung mit der Diathesenopposition 
Medium: Aktiv hier wie ofters sonst schwierig zu entscheiden ist. Historisch gesehen diirfte 
beim C(C)oC(C)eie-Typ die Iterativitat primar und die Kausativitat wie in anderen Fallen 
(hethit. nu-Verben, toch. sfc-Verben) sekundar hinzugekommen sein. 

21 *h^uo- > ua- nach J. Schindler und M. Peters, s. 6. Fachtagung (= Lautgeschichte und F.ty- 
mologie. Akten der 6. Fachtagung der Indogermanischen Gesellschaft. Wiesbaden 1980) 
129 41 und vgl. noch gegebenenfalls (d. h. bei indogerm. Etymologisierung) innaru- (i < *e 
wegen der luv. Entsprechung) ,hoheitsvoll‘ < *en-h 2 noru- ,Kraft (air. nert etc.) in sich 
habend' (nach alter miindl. Mitteilung von J. Schindler) ~gr. vuipei' cvepye?, erstes Augen- 
merk fiir derartiges bei F. de Saussure, Recueil des pubi. 245. H. Kronasser widmete der 
hethit. Alternanz „we-/wa- : hu-“ (s. FsPokorny 45-49) die gebiihrende Aufmerksamkeit, 
hielt aber gerade umgekehrt das Fehlen des h- fiir primar, seine Anwesenheit dagegen fur 
das Resultat eines A-Vorschlages und konnte so keine Losung des Problems fiir moglich 
halten (1. c. 47 „ .. . iiberzeugende Losung . .. diirfte sich nicht finden lassen"). Gegen 
/i-Vorschlag vor u- sprechen unu- ,schmUcken‘ (*u-ne-u- von uridg. Wurzel *au), ussaniia- 
,feilbieten‘ (Wurzel *ues), urki- ,Spur‘ ( *urg-i'■ MSS 31, 1973, 73, doch Pleneschreibungen 
im Anlaut stellen dabei ein Problem). 
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zogen, so brauchen wir auf die Hypothese von der Ablosbarkeit des Tektals eben- 
falls nicht zu verzichten, sondern wollen sie uns im Bedarfsfall sehr wohl nutzbar 
machen, vgl. oben uber heus ,Regen‘. Dennoch mufi uns heute zunachst die Frage 
nach der Anschliefibarkeit des vollstandigen hethitischen Wortstammes und des 
vollstandigen weiteren Bildetypus (hier: «i-Infixverben) interessieren. Die Ver- 
gleichung des vollstandigen Wortes bietet schon wegen der grofieren Zahl uberein- 
stimmender Phoneme eine etwas hohere Sicherheit der erzielbaren Ergebnisse. 
Die Beriicksichtigung des ganzen Bildesystems erlaubt es weiter, das Einzelwort 
gewissermafien in ein grammatisches Koordinatensystem einzuordnen und erbringt 
so eine zusatzliche Kontrollmoglichkeit. Aufierdem erhoht sich die Relevanz der 
etymologischen Forschung fiir die Rekonstruktion der Grammatik. 

Es ergibt sich, dafi die altindische siebente Prasensklasse — von der hethitischen 
Nivellierung des Ablauts abgesehen 22 - auch im Anatolischen eine recht genaue 
Parallele besitzt. Die Herkunft der hethitischen «/(n)-Infixgruppe aus uridg. Para- 
digmen wie etwa Sg. 3. * str-ne-k-f. Pl. 3 * str-n-g h -ent kann m. E. nunmehr zuver- 
sichtlich behauptet werden. 

Da zu vermuten ist, dafi das Aufkommen der grammatischen Aspektoppositio- 
nen im Urindogermanischen gewissermafien von einer „Filterwirkung“ begleitet war 
und zu einer Reihe von Restriktionen bei der Verwendung der (meist aktionsartbe- 
zogenen) derivationellen oder flexivischen Morpheme innerhalb des Systems der 
verbalen Stammbildung gefuhrt haben diirfte, scheint mir dariiber hinaus besonders 
bemerkenswert, dafi die hethitischen Konstellationen der Art iltarnikistark- und 
hunikhuk- materiellen Anschlufi bei den iibrigen indogermanischen Sprachen 
finden konnen 223 . 


2. ark- ,aufteilen, abtrennen (oder ahnl.)‘ 

Das aktivische ark-, etwa 1. ,(Felder) ab-, aufteilen 123 , ,(eine Obstpflanzung von 

ihrer Wasserzufuhr) abschneiden* 24 und 2. ,(Tiere, speziell getotete Opfertiere) 

22 Lautgesetzliche Ablautnivellierung beim Typ *tr-na-h 2 -m > tarnahhun, *tr-na 2 -tene > 
tarnatten, danach analogische DurchfUhrung von -ne- (> hethit. ni durch i-Umlaut; durch 
„Brechung“ i > ie oder Kreuzung ni X ne > hethit. nie) und spatere Einfiihrung des „Echo- 
nasals“, s. L. R. Hart ArchL 8, 1977, 134, vgl. aber auch R. Viredaz BSL 71, 1976,165.172 
und N. Oettinger, Stammbildung 137. 

22a Zum Prinzipiellen s. Verf., 5. Fachtagung 83-85. 

23 I §§ 46-47 mit umstrittener Interpretation. Im Hinblick auf den lat. Anschlufi (s. spater 
oben) zu hethit. ark- sei auf die mogliche Bedeutung .Erbschaft, Erbgut 1 von iuaru- I § 46 
hingewiesen (A. Goetze ANET 2 191; unentschieden H. A. Hoffner, The Laws of the 
Hittites, Phil. Diss. Brandeis 1963, 47). 

24 Siehe H. G. Giiterbock JCS 15, 1961, 70 und H. A. Hoffner, Laws (s. Anm. 23) 80. Bei an- 
deren Auffassungen (A. Goetze, ANET 2 194a; Friedrich/Kammenhuber HW 2 300b) bliebe 
die Art der Schadensregelung schwer verstandlich. 
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ausweiden, zerlegen (oder ahnl.)‘ 2S wird von H. Kronasser unter Annahme der Be- 
deutungen ,zuteilen‘ und ,an sich nehmen 1 (letztere sicherlich irrig) mit griech. 
apvvpoa .erwerbe, empfange 1 verbunden 26 und dementsprechend unter die Verben 
mit moglichen ,,gutturalen Erweiterungen“ eingeordnet 27 . Wie bei istark- ist das 
Postulat vom Vorrang der Vergleichung ganzer Wurzeln und Stamme wiederum 
nicht beachtet. Insofern bedeuten die Anschlusse von J. Tischler 28 an lit. rakti, 
rankii ,stochern, aufstechen, graben (und ahnl.)‘, ai. rkna- ,geschunden, kahlge- 
rieben' und von J. Puhvel 29 an griech. epx<*W i ppaypoq (Hesych) ,Umhegung, 
Garten‘ (mit Zubehor) einen klaren Fortschritt. Bei J. Tischlers Vorschlag ist 
jedoch nicht ersichtlich, in welchem Zusammenhang das Paradigma von hethit. 
ark- (3. Sg. arki mit langem Vokal vor dem r, der schwerlich auf Prothese beruhen 
kann 30 ) mit dem von lit. rankii stehen solite. Zudem kann die baltische Sippe im 
Anlaut ein u verloren haben (nach Liden’s Gesetz) und etwa mit griech. pa/toc 
(fipax oc) n. ,Lumpen‘, fipaxerov ,Sichel, Hackmesser 4 verbunden werden 31 . Durch 
die von J. Tischler 32 zitierte ghostform lit. pra-j-erka ,Schlitz (an der Kleidung)' 
ist ein uridg. Schwebeablaut *rek/*erk natiirlich nicht zu erweisen. 


25 Vollstandige Bedcutungsbestimmung im Bezirk ,enthauten, ausweiden, aufteilen, zerlegen' 
ist ohne kontrastive Vergleichung von mark- ,abtrennen (und ahnl.)‘ (KBo XI 17 II 15-20 
und KUB X 63 I 27-31 neben ark-) nicht moglich. Die ungefahre Bedeutung ,ab-, auf-, 
zerteilen' steht jedoch ziemlich sicher fest. Selbst wenn J. Puhvels (s. Anm. 29) Ansatz 
,abstecken, abgrenzen' -*■ .abtrennen, abteilen' richtig sein solite, bliebe die im folgenden 
vorgeschlagene Etymologie noch moglich. 

26 Studies Whatmough 124. 

27 EHS 520f. 

28 KZ 86, 1972, 275 und HEG (s. Anm. 2) 58f. 

29 JAOS 95, 1975, 263a. 

30 Zur Schreibung von prothetischem i- s. Verf., 6. Fachtagung 140, zum Sonderfall eshahru- 
,Trane' N. Oettinger, Stammbildung 367 224 . 

31 Siehe J. Pokorny, Idg. etym. Wb. 1163 (unter 7. uer ,aufreifien, ritzen') und vgl. E. Fraen- 
kel, Lit. etym. Wb. II 694 b (balt. Grundbedeutung ,ritzen, eingravieren, stechen, kerben'). 
M. E. liegt eine uridg. Wurzel *urak (mit grundstufigem a) ,abreifien, abhauen, ritzen, spal- 
ten' vor. Das balt. Nasalprasens kann neugebildet sein (Produktivitat des Typs), altertiim- 
licher wirkt ai. vrscati ,haut ab, spaltet' (mit assimilatorischer Velarisierung *urk-ske- > 
*ur(k)-ske-, vgl. vrask° und vrkna-, nach K. Hoffmann, miindlich). Zur Semantik von lesb. 

" o o • 

-pT T p v vv 

{ipanca. vgl. vielleicht hethit. 1 iskallessar. 

32 Aus J. Pokorny Idg. etym. Wb. 335 unkritisch iibernommen (weiter beiN. Oettinger, Stamm¬ 
bildung 415) trotz Kenntnis der Klarstellung durch E. Fraenkel, Lit. etym. Wb. I 122 (s. 
auch die deskriptiven Worterbiicher). Unter „sekundarem Ablaut" versteht E. Fraenkel na- 
tiirhch nicht idg. „Schwebeablaut“ * rek/erk (vgl. J. Tischler KZ 86, 275 mit Anm. 17), son- 
dern Neubildung einer Hochstufe *ei, *oi > lit. ie zu „Schwundstufe“ i (doch )r° < *r 
bzw. *rh). Lit. pra-ierka mit Varianten ist unverkennbare innerlit. Ableitung zu pra-'irti 
,entzweigehen' (vgl. A. Leskien, Bildung d. Nomina im Lit. 505 mit korrekter Analyse trotz 
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J. Puhvels Vorschlag ist vom Morphologischen und vielleicht auch vom Semanti- 
schen her gesehen nicht bzw. weniger anfechtbar, bleibt aber durch die lautge- 
schichtliche Mehrdeutigkeit des griechischen Anlauts 'epx° 33 mit Unsicherheiten 
belastet. Hingegen ist nicht ersichtlich, aus welchem Grunde die Verbindung mit 
dem lateinischen Verb erciscere ,(die Erbschaft) teilen‘ und dem zugehorigen 
Substantiv erctum ,Teilung (des Erbes) 1 — beide auch mit sekundarem h- im An- 
laut 34 — bisher anscheinend unberiicksichtigt geblieben ist 35 . Der im Lateinischen 
ganz auf die juristische Sprache beschrankte Gebrauch der beiden Worter hat im 
Hethitischen beim ersten der beiden Bedeutungszweige ,Land (Felder, Obstplanta- 
ge) abtrennen (oder ahnl., s. oben)\ der nur in den Gesetzen belegt ist, eine Ent- 
sprechung. Auch der andere hethitische Bedeutungszweig ,(Tiere) zerlegen (oder 
ahnl.)‘ begegnet einmal in den Gesetzen 36 und ist ansonsten auf die Sprache des 
Rituals beschrankt. Ob diese Gebrauchsbeschrankung ais Ursache dafiir zu betrach- 
ten ist, dafi der durch die Akzentbewegung des urindogermanischen Perfekts ge- 


irrigem Ansatz f pra-jerka), die mit dem Tektal in hethit. ark- nicht das Geringste zu tun hat. 
Wenn J. Tischler HEG 58 obendrein noch erklaren mochte, dafi die Verbindung von ark- mit 
ai. rkna- ( *rk \) und diejenige mit lit. 'vrti (*r bzw. *rh\) auf ungefahr dasselbe hinauslaufe 

0*0 o o 

(„intendiert schon von Duchesne-Guillemin"), so sind auch hiergegen Einwande zu erheben. 

33 Siehe H. Frisk, Griech. etym. Wb. II 434 s. v. opxos mit Anschlufimoglichkeiten an Wurzeln 
*uerg h , *uerg h oder *serg Die Zusammengehorigkeit von opxoe ,Reihe von Weinstocken 
oder Obstbaumen' und ON 'O pxopevo<: (vgl. myken. o-ko-me-ne-u ) ist nicht sicher genug, 
um Wurzelanlaut u° auszuschliefien. 

34 Siehe A. Walde/J. B. Hofmann, Lat. etym. Wb. 3-4 I 640f., A. Iirnout / A. Meillet, Dict. 
etym. 4 („pas d’etymologie claire"), Thesaurus Linguae Latinae V 2, 744 f. A. Walde/J. B. 
Hofmann schliefien auf ein zugrundeliegendes Prasens *ercire (Transponat *h,erk-ie-, doch 
konnte e analogisch sein \ *h l rk-ie- >lat. *orcire 1, aufierdem sind andere Prasensbildungen 
wie *h,erk-e- wohl nicht ganz auszuschliefien); erctum kann der Bildung nach mit dt. 
Kind ( *genh , tom) verglichen werden. 

35 Heute scheint es schwer verstandlich, dafi H. Kronasser, der eine Dissertation auf lateinisch 
geschrieben, und F. Sommer, der erciscere in seinem latein. „Handbuch“ (3. Aufl. p. 194) 
zitiert hatte, bei der Beschaftigung mit hethit. ark- (s. auch F. Sommer/A. Falkenstein, 
HAB 126.228b) das lateinische Zeugnis nicht wahrgenommen haben. Doch erklart sich das 
leicht aus einer Art von (forschungsgeschichtlich bedingtem) psychologischem Zwang 
heraus, die indogermanistische Erfahrung bei der Behandlung des Hethitischen zu verdran- 
gen (vgl. Verf., 6. Fachtagung 143-148). Wie die Argumentationssituation gewesen sein 
mufi, kann man noch aus der Fortwirkung in A. Kammenhubers Ausfiihrungen zu ark- 
(HW 2 301a, Petit) nachempfinden. 

36 I § 73, vgl. dazu H. A. Hoffner, Laws (s. Anm. 23) 64 „If anyone (slaughters and) cuts up 
a live ox, which has strayed onto his property 11 mit Anm. „The situation is contrasted with 
finding a dead ox on one’s property and cutting it up for meat"; anders J. Puhvel, JAOS 95, 
263. 
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steuerte lautgesetzliche Wechsel von Langvokal 37 (Prasens 38 Singular): Kurzvokal 
(Prasens Plural 39 ) bei ark- besonders rein erhalten ist 40 , lafit sich schwer abschatzen. 
Scheidet man die einzige abweichende Form f a-ar-kcm-zi ais nicht zugehorig aus 41 , 
so lafit sich nach J. Friedrich/A. Kammenhuber HW 2 folgendes Paradigma ermit- 
teln: 


Pras. Sg. 3.: 
a-ar-ki (5 X) 


a-ar-gi (1 X) 42 
a-a\r-x ] (2 X) 


KBo VI 2 II 41.47 (alter Duktus; Gesetze A I §§ 46-47); 
VI 3 III 69 (= Gesetze B I § 73); VI 10 I 19 (13. Jh.; Gesetze 
a! II § 9); VBoT 144 III 4; 

KBo VI 11 I 16(13. Jh.; Gesetze b II § 9) 

KBo VI 3 II 62 (Gesetze B I § 46); KBo VI 16,1 (Gesetze g II 
§9). 


Pras. Pl. 3.: 

ar-kan-zi (19 X) KBo X 37 IV 3; XI 17 II 16; 45 III 24;XII96IV 15;XIII 
101 I 8,167 II3;XV42 Rs. 11; XXII 180 I 8; XXIII 5 I 12; 
KUBVII 1 19; IX 28 II 18; X 63 I 30; XVII 28 III 4; XX 
88 VI 8;XXV 14 I 33;XXXII 74 III 18+47,Z. 14;XXXIV 
70 I 11; HT 89, Z. 7; IBoT I 29 Rs. 38; 
ar-ga-an-zi 43 (1 X) Bo 2372 I 5. 


37 Entweder durch einzelsprachlich-hethitische Anlautsdehnung eines akzuentierten Kurz- 
vokals (arki < *arki < *arki < Transponat *h l orkei) oder durch Kontraktion des Redupli- 
kationsvokals mit dem Wurzelvokal entstanden ( arki < *arki < *drki < *orkei < Transpo¬ 
nat *h i eh i orkei)\ eine Entscheidung ist lediglich bei Wurzeln mit Vokal + Tenuis moglich 
(uranatol. Lenition ist friiher ais die Anlautsdehnung), vgl. 5. Fachtagung 87 zu aki ,stirbt‘. 
Da der Kreis der zur W-Konjugation gehorigen Verben in mehreren Schiiben erweitert wur- 
de, kann aus einem Verbum wie aki nicht unmittelbar auf ein anderes wie arki geschlossen 
werden. 

38 Im Prateritum gilt eine andere Gruppierung. 

39 Ausnahmen bei der 2. Person Plural mit teilweise „starkem“ Stamm. 

40 Bei arr(a)- : arr(a)-, waschen' sind die Quantitatsverhaltnisse schon etwas gestort, starker 
dann bei Issa- ,wirken‘, ans- ,wischen‘ (z. T. auch mz-Konj., eventuell mit Beeinflussung 
durch ars- ,fliefien‘). Bei Singularformen mit offener Silbe (a-ki, a-ri) lafit die Schreibung 
die Quantitat gewohnlich nicht erkennen (doch vgl. a-a-ri). 

41 KBo VIII 16,4 f. + 24, Rs. 5 f. (s. HW 2 300 f.) ist m. E. arida *arskanzi anzunehmen, vgl. 
anda ar- KUB VIII 24 Vs. 6 und zur Pleneschreibung im Anlaut HW 2 217a. 

42 In Anlehnung an sonstiges Schwanken bei Liquida + Verschlufilaut ( ma-al-ti ~ ma-al-di 
,rezitiert‘ usw.). Lesung large/ ist nicht auszuschliefien, doch wegen der grofien Seltenheit 
von Sg. 3 -e (THeth 9, 232 verzeichnet etwa a-sa-se KBo VIII 121,6) nicht naheliegend. 

43 Mitgeteilt EHS 521. Die Schreibung mit GA bzw. Lautung mit /g/ ist frir die Etymologie 
wohl nicht auswertbar, da der Lautwechsel ki ~ga stark expandiert, vgl. die sk;-Verben 
mit haufigem -sga- (- sqa -). 
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Prat.Pl. 1.: 

? ar-ga-u-e-en 44 KUB XXXIX 51 Vs. 3; 

Prat. Pl. 3.: 

ar-ki-ir (2 X) KUB XLIII 60 III 20. 23; 

Partizip 45 : ? 


Infmitiv: 

ar-ku-wa-an-zi (1 X) KBo XIX 142 II 20; 

(? ski-Ve rb, Pras. Pl. 3.: 

ar-ki-is-kan-zi IBoT II 96 V 16; Bedeutung?). 

Die von A. Kammenhuber in HW 2 (p. 301a Petit) aufgeworfene Frage nach dem 
Grund der Einordnung des Verbs in die /ri-Konjugation lafit sich wohl dahingehend 
beantworten, dafi Zugehorigkeit zur „Primargruppe“ 46 aus semantischen Griinden 
ausscheidet 47 ; es bleibt Zugehorigkeit zur „Sekundargruppe“ 48 oder zur „Tertiar- 
gruppe". N. Oettinger 49 hat schon versuchsweise ein Iterativ * h , orkeieti zugrunde- 
gelegt. Einwande gegen seine Auffassung bestehen nicht, denn die sekundare Ober- 
nahme des Lautwechsels a/a (oder des entsprechenden Akzentwechsels) der hi- 
Konjugation ist auch fur ispant- / sip(p)ant- so ,libieren‘ <*spondeie- bezeugt; 
sarap- / sarep- ,nippen‘ hat sogar noch weitergehend qualitativen Ablaut iibernom- 
men. Aufeer der Etymologie kann also auch die Morphologie von arki / arkanzi so- 
weit aufgeklart werden, dafi sich wenigstens konkrete Hypothesen formulieren las- 
sen, mit Hilfe derer der Unterschied von e-Stufe im Lateinischen ( erciscere ) und 

44 Tafel des 13. Jahrhunderts (junges LI Rs. 8), sehr fragmentarisch. Der Gebrauch der 1. Pl. 
Prat. erinnert an HT 1 1 43-45; verlangerter Stamm arga- (statt *ark-uen ) wiirde sich nach 
piiauen ,wir gaben' (neben piuen) und ahnlichem gerichtet haben, vgl. lengauen: linkuen 
von link- ,schworen‘; *argai- ,streiten (oder ahnl.)' ware unwahrscheinlich. 

45 AndersEHS 521. 

46 S. Verf., 5. Fachtagung 85 f. 

47 Eine auf das idg. „Palaoperfekt“ (Zustandsperfekt) zuriickgehende Bedeutung ,geteilt sein' 
ware im Hethitischen wohl zu ,sich teilen, sich auflosen (oder ahnl.) 1 verandert, nicht aber 
zu energetisch-transitivem ,etwas (Akk.) aufteilen 1 . 

48 D. h. Herkunft aus dem (nachuridg.) „Neoperfekt“ wie bei tehhi ,setze‘, nehhi ,fuhre‘ usw. 

49 Stammbildung 415; fur das Erklarungsprinzip s. Verf. 5. Fachtagung 97f. Von inzwischen 
hinzugekommenem Material ist sarapi ,nippt‘ (~ gr. poyeui, metathetiert lat. sorbeo) S 
* srob h eieti hervorzuheben. 

50 Die unterschiedliche Statistik der Pleneschreibung bei arki (*gesamthethitisch) und ispanti 
(altheth.), sip(p)anti (gewohnliche Schreibung des Neuhethitischen) ist durch die Wurzel- 
struktur bedingt. 



26 


Heiner Eichner 


o-Stufe im Hethitischen im Rahmen des sonstigen hethitischen Sprachsystems er- 
klart werden kann. 


3 .sesd- ,gedeihlich zunehmen, anwachsen (o. a.)‘ und sesiz-,Frucht‘ 

Das hethitische Verbum sesd- 51 ist bekannt durch die finiten Formen Pras. Sg. 3. 
se-es-zi 52 KBo III 7 17, si-es-zP. (laut EHS 411), Ipv. Sg. 3. se-es-du KBo III 7 I 5, 
KUB XXIV 1 IV 17, se-is-du KBo II 32 II 6 (°i[s-du]), KUB XXIV 1 III 41, 
si-is-du 53 KUB XII 43, 2.3, XXIV 2 II 18 und das zugehorige Verbalsubstantiv 
N.-A. si-is-du-wa-ar KUB XV 34 II 23, (G. se-is-du-wa-a[s] KUB XXIV 3 III 39 
?? 54 ). Sein Gebrauch beschrankt sich ganz oder fast ganz auf die stereotypen Ver- 
bindungen mai seszi ,(sc. das Land) gedeiht und wachst (o. a.)‘ bzw. mau sesdu 
, ... soli gedeihen und wachsen' 55 bzw. miiatar sisduuar ,(des Landes) Gedeihen 
und Wachstum 1 . 


51 Belege nach J. Friedrich, HW 192 und H. Kronasser EHS 411; ich habe kein zusatzliches 
Material gesammelt. 

52 Entweder ist der Lautwandel bzw. Lautwechsel Dental + Dental oder Affrikata > Affrikata 
+ Dental oder Affrikata in der Position hinter s iiberhaupt unterblieben (also st-z > *stz, 
sz; st-t > *stt, st), oder es hat eine Vereinfachung speziell sz-z > sz stattgefunden. Im 
letzteren Fall miifite Ipv. sesdu analogisch gebildet sein, die erstere Annahme ist also einfa- 
cher. Eine m. E. sichere Parallele bildet uertt- ,futuere 1 mit Pras. Sg. 3 uent + zi > uenzi 
(Prat. uenta, uenter ), bei dem im srki-Verb aus uent + 'ski- regular *uanziki- zu erwarten ist 
(mit Ubergang e > a vor mehr ais zwei Konsonanten und mit anaptyktischem i). Durch se- 
kundare Bezugnahme auf den verkiirzten Stamm uen- (in 3. Sg. uen-zi, uen-ta) und Resti- 
tution der iiblicheren Lautung des Formans ski-, °siki- ergibt sich das zweimal belegte 
uuansiki-; lage hier gemafi N. Oettinger, Stammbildung 121, schon ursprunglich der kiirzere 
Stamm uen- zugrunde, hatte der Nasal schwinden sollen (kuen- ,schlagen‘ ~kuaski-, tarna- 
,lassen‘ ~ tarsik(k)i- [jetzt auch aus Masat bekannt], hanna- ,rechten‘ -hassik(k)i-, s. MSS 
28, 1970, 17 f. Anm. 23), und eine Form mit restituiertem Nasal anders ausgesehen (vgl. 
kuenniski-, tarniski- usw.). Auch das Adverb hanza ,vorne' (u. a. KUB XXXII 130,32, wo es 
H. Kronasser EHS 461 fur ein Partizip gehalten hat) ist so ais Ablativform (wie tapusza 
,seitlich‘, kunrnz ,rechts‘ usw.) zu hant- ,Vorderseite‘ zu erklaren. Vgl. noch taiszi-, eventuell 
< * taist- (vgl. taistai- ,beladen‘) + -zi-. 

53 Mit gelaufigem hethit. Ubergang e > i vor s + Konsonant vgl. z. B. kistanziia- ,hungern‘ (mit 
i aus e wegen Ablaut zu kasza ,Hunger‘) StBoT 5, 99. 

54 ~lM-an-te-es ,Winde des Wachstums 1 ? Aber die (alteren) Paralleltexte bieten XXIV 1 IV 16 
se-e-es-sa-u-wa-as IM hi a -im und XXIV 2 Rs. 17 \s]P-is-sa-wa-as hu-u-wa-du-us. 

55 Mit mittelbabylon. Parallele li-is-ri (u) li-ir-pi-is/is „(das Land Mitanni . . .) moge reich wer¬ 
den und sich ausweiten 11 im Vertrag zwischen Suppiluliuma I. und Sattiuaza KBo I 3 Rs. 20 
bzw. KBo I 1 Rs. 73. 
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Die von Kronasser vorgenommene Abtrennung ses-d- lafet sich durch den etymo- 
logischen Anschlufi 56 an ai. sasa- ,(etwa:) Feldfrucht, Getreide, Kraut,Nahrung‘ 
(o.a.) 57 , sasya- n. .Feldfrucht, Getreide, Saat auf dem Felde ‘ 58 (Atharvaveda+), 
urkelt. *sasio-, °ia (-) S9 nachtraglich ais berechtigt erweisen 60 . Da das hethit. 


56 Nicht einleuchtend ist O. Carrubas bei J. Friedrich HW 3. Erg. 29 zitierte Annahme einer 
reduplizierten Bildung von idg. * sed- ,sitzen‘, derzufolge J. Friedrich sogar die hethit. Be- 
deutung ungenau ais „dauernd sitzen; ruhen, gedeihen" ansetzt, obwohl schon A. Gotze 
K1F 1,241 auf akkad. lirpis hingewiesen hatte. In dieser Bedeutung ware aufierdem wohl 
eine Kontinuante des uridg. Prasensstammes zu erwarten, der zwar redupliziert, aber thema- 
tisch gebildet ist (ai. sidati usw.). 

57 H. Oldenberg, Vedic Hymns II (Sacred Books of the East, vol. 46, ersch. 1897, Nachdruck 
1964 u. 6.) p. 243 vergleicht RV. X 79,3 sasam na pakvam (Akkusativ) mit 1 66,3 yavo na 
pakvo ,wie reifes Korn‘ (beidesmal von Agni). S. auch K. F. Geldner, der Rigveda iibersetzt 
und erlautert I, Leipzig/Gottingen 1923, p. 56 zu I 51,3: „(etwa) .Ertrag, Ernte, Vorrat, 
Uberflufi' “. Das Genus des literarisch nur im Rgveda bezeugten Worts (m. oder n.) lafit sich 
dort nicht feststellen. 

58 Vgl. AV VII 11,1 ma no vadhir vidyuta deva sasyam mota vadhi rasmibhih suryasya „Do 
not, o god, smite our grain with the lightning, and do not smite (it) with the sun’s rays“ 
(Whitney) und ib. VIII 10,24 krsim ca sasyam ca ,cultivation and grain 1 sowie O. Bohtlingk/ 
R. Roth, Sanskrit-Worterbuch (PW) VII 85 la. 

59 Keltoligurisch ( *s)asia- .secale (Roggen?) 1 , cymr. haidd und breton. heiz ,Gerste‘. 

60 Bei J. Pokorny, Idg. Etym. Wb. 880 und M. Mayrhofer, Kurzgefafites etym. Wb. des Ai. 
III 449 f. (s. hier auch das avest. Material) 800 fehlt die hethitische Sippe; solite die Verbin- 
dung neu sein? Da ai. sasya- und kelt. *sasio- (mit a aus Schwa primum oder Schwa secun¬ 
dum) unter einer Grundform *s e sio- vereint werden konnen, ergabe sich ais Wurzelform 
wohl nicht uridg. *sh i es (*sa, sio- ware ai. *sisya-), sondern uridg. *ses. Die fur uridg. zwei- 
radikalige Wurzeln bestehende Restriktion, dafi der erste und zweite Radikal nicht gleich 
sein diirfen, wttrde also im Falle von s nicht gelten, und die Sonderstellung von *ses ,schla- 
fen‘ miifite nicht mehr unbedingt auf den moglichen onomatopoetischen Lautcharakter 
dieser Wurzel zuruckgefiihrt werden. Allerdings bleibt zu erwagen, ob die in hethit. sesd- 
vorliegende Wurzel *ses nicht erst sekundar aus einem reduplizierten Nomen *se-sh , -6- 
von *seh , ,saen‘ (s. H. Pedersen, Vergi. Grammatik d. kelt. Sprachen I 72. II 2) zuriickge- 
bildet ist, vgl. typologisch ai. midh in RV. mldhvan ,Segen spendend, huldreich 1 zu *mis- 
d^h^-e/o- (zunachst adjektivisch, deshalb Genus masc., fem., neutr. bei idg. ,Lohn‘) von 
*mis-d h eh t - etwa .Leistung (,Setzung‘) von Vergeltung (*mei ,tauschen‘)‘ mit schwund- 
stufigem s-Stamm im Vorderglied wie bei *mns-d ll eh , - (ai. medha- ,Weisheit‘) und *dus- in 
griech. Sua-, ai. dus- usw. .schlecht-' (von *deuos- ,Mangel‘). Fiir hethit. sesd-, sesa- ergibt 
sich durch das Indoiranische und Keltische, dafi e nicht auf einen J-Diphthong (*ei, *ai, *oi) 
zuruckgeht. Das Unterbleiben der Gemination beim inlautenden s von sesa- konnte auf Assi- 
milation an den Anlaut beruhen (vgl. noch sesun ,ich schlief' < *sesm, doch ware hier auch 
Reimanalogie nach esun ,ich war‘ denkbar) und erfordert nicht unbedingt voranatol. *seso-. 
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Substantiv sesa- ,Frucht ‘ 61 den Dental nicht aufweist, kann vermutet werden, 
dafi es sich — wie wohl auch bei uent - 62 ,jdn. (Akk.) geschlechtlich Heben, futuere 1 
z. B. gegeniiber lat. Venus ,Gottin der Liebe 1 — um ein in der Konjugation verwen- 
detes Morphem handelt, das Anschlufi an die verbalen Stammbildungstypen 63 von 
idg. *plekteti ,flicht l64 , *aid h etoi ,gliiht, glanzt 1 (: *ai-o in hethit. ari ,ist heifi 1 ) 
usw. findet. 

Man kann hier also H. Kronasser folgen, doch besteht ein prinzipieller Gegen- 
satz zu seinem oft blindlings vorgenominenen „Abhacken“ eines Wurzelauslauts 
darin, dafi man nach einer Rechtfertigung fur den Analyseschnitt und nach Mog- 
lichkeiten zu praziserer Bestimmung des jeweils vorliegenden Typus von „Wurzel- 
erweiterung" suchen mufi. 

Zum Abschlufi bleibt zu erwahnen, dafi wir die Lebensarbeit des engagierten 
Forschers Heinz Kronasser heute aufgrund von Fortschritten der hethitischen Philo- 
logie und der indogermanischen Sprachwissenschaft mit weitaus besseren Voraus- 
setzungen und grofierer Hoffnung auf verbindliche Ergebnisse fortsetzen konnen. 
Dabei ware es sicherlich falsch verstandene Pietat, wenn wir an dem von ihm und 
anderen Pionieren errichteten Gebaude weiterbauen wollten, ohne den Grundrifi 
zu verandern und die vorhandenen Aufbauten (unter Verwendung brauchbarer 
Bausteine daraus) noch einmal neu aufzufiihren. Heinz Kronassers Tatkraft und 
unbeirrtes Festhalten am eigenen kritischen Urteil sollten dabei verpflichtendes 
Vorbild sein. 


61 KBo XI 10 III 5 se-e-sa-a-an-na und ib. 72 II 44 se-sa-an-na (Sg. Akk. auf °n einesa-Stam- 
mes c./n. oder eines w-Stammes c. oder eines nr-Stammes n. [selten! ] mit =a ,und‘; kaum 
Pl.N.-A. eines a-Stammes) ,Frucht‘ nach E. Laroche bei J. Friedrich, HW 3. E., 28b. S. auch 
H. A. Hoffner, RHA XXV, 1967, 43b, und id.. Alimenta Hethaeorum, 1974, 38, mit An- 
satz sesa(na)- und Anschlufi der Bezeichnung eines Kuchenbediensteten ^ se sala- ,fruit 
kecper'. J. Friedrich l.c. nennt noch Gl ^sesatar ,Obst(ertrag) (?)', das im Genitiv Gl^ve-e- 
sa-(an-)na-as KUB XXIV 1 IV 12 — B II 14 neben Getreide und Weinstock genannt ist; 
H. A. Hoffner vermutet RHA XXV, 1967, 91a deshalb sesana- ,fruit(-tree??)‘. Vgl. noch 
H. Ertem, Bogazkoy . . . florasi, Ankara 1974,164. 

62 Vgl. oben Anm. 52; kist- ,erloschen‘ wird auch hierher zu ziehen sein, doch hat man hier 
wegen des danebenstehenden Substantivs kast-, toch. A kast ,Hunger‘ auch an sekundare 
Heriibernahme aus dem Nomen gedacht. 

63 Material bei K. Brugmann, Grundrifi d. vergleich. Grammatik 2 II 3,1 p. 362-379. Dafi die 
Dentalformantien beim Verbum letztlich mit den Dentalformantien beim Nomen zusam- 
menhangen konnen, macht eine vorlaufige Scheidung beider nicht iiberflttssig. - Zu beach- 
ten ist die athematische Konjugation von hethit. sesd-, uent-, kisd-. 

64 Lat. plectere usw.; slav. pletQ, °esi wohl am einfachsten ais Analogie nach dem Infinitiv 
ples-ti < Transponat *plekt-tei (alternativ: Kentumvertretung k > k und Analogie bei 
pletesi nach pletq). 

V r 

[Anm. des Herausgebers: Zu hethit. istark- s. jetzt auch V. Ivanov, FsSzemerenyi I, 1979 
[1980], 417 ff.] 
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Der hipparas ein „homme d’affaires“? 


Die §§ 48, 49, XL und XLI der hethitischen Gesetze befassen sich mit dem 
hipparas 1 , dessen Stellung und Bedeutung innerhalb des hethitischen Staates 
noch immer umstritten sind, da die Quellen sparlich fliefien. Eine gewisse Hilfe 
bietet die Tatsache, dafi in den §§XL und XLI das Akkadogramm ASIRU er- 
scheint, das offenbar dem hethit. hippara- entspricht. Es bedeutet „Gefangener“. 

G. Kestemont 2 meint, hippara- habe seine akkadische Entsprechung in dem 
Wort ASIR U, wobei er auf F. Imparati 3 und den Text KBo VI 4 Bezug nimmt. 
Aber weder F. Imparati nach KBo VI 4 36, 38 und 41 habenAl$/./?[/,sondern ein- 
deutig ASIR U. Der Stamm beider Worter ist nicht identisch 4 , was auch G. Keste¬ 
mont selbst sagt. Der soziale Status der A SIRUM A in Ugarit war „not that of 
captives" 5 . Es handelt sich bei den so bezeichneten Personen vielmehr entweder 
um Aufseher niedrigen Ranges 6 oder - weniger wahrscheinlich - um Leute, die 
beim Handel eine gewisse Rolle gespielt haben 7 8 . Aus letzterer Annahme schliefet 
G. Kestemont, der hipparas, den er mit A$IRU gleichsetzt, sei ein „homme d’aff- 
aires“ 6 . 

Wegen dieser Gleichsetzung ubersetzt G. Kestemont die §§48 und 49 der hethi¬ 
tischen Gesetze folgendermafien: „Au cas ou un homme d’affaires ( lu hipparas) 
serait employe pour une prestation publique, qu’aucun autre ne fasse commerce a 
son propos, que nui n’acquiere son enfant, sa terre ou sa vigne; qui aurait fait 
commerce, devra, de ce fait, resilier la transaction et il (1’homme d’affaires assurant 
une prestation publique) reprendera ce que 1’autre aura aliene. Au cas ou 1’homme 
d’affaires aurait commis un detournement, il n’y aura pas lieu a dedommagement; 
s’il est associe, seul son associe dedommagera; s’ils procurent constamment des 
detournements, s’ils sont absolument corrompus, s’ils sont devenues des voleurs, 

1 Stamm hippara- (vgl. J. Friedrich, HW 70; J. Tischler, HEG 251 f.), nicht hippar-, wie G. 

Kestemont in: State and Temple Economy in the Ancient Near East (ed. E. Lipiriski), 1979, 
II 499, meint. - Es fallt auf, dafi die Erwahnung des hippara- fast ganz auf die Hethiti¬ 

schen Gesetze beschrankt bleibt. 

2 G. Kestemont [1] 499 f. 

3 F. Imparati, Le leggi ittite, 1964, 263 mit Fn. 1. 

4 G. Kestemont [11 499ff. nach Fn. 16. 

5 A. F. Rainey, JNES 26, 1967, 297. 

6 M. Heltzer, State and Temple Economy [11 477, Fn. 171. 

7 G. Kestemont [11 500. 

8 G. Kestemont [11 501. 
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que l’un prenne ainsi celui-ci, que 1’autre prenne ainsi 1’autre prenne celui-la et 
qu’on les livre au tribunal (?) du roi.“ 

Handelt es sich beim hipparas um einen Geschaftsmann im weitesten Sinne, so 
ist es fur G. Kestemont naheliegend, dafi er sich auf Reisen befindet und wahrend 
seiner Abwesenheit jemand liber seine Giiter (anscheinend wirksam) verfiigen kann. 
Diese Auffassung ist m. E. bedenklich. 

Das Wort hippara- hat kein Grundwort 9 , seine Etymologie ist unklar 10 . H. Eich- 
ner 11 fafit es im Anschlufe an H. G. Giiterbock 12 ais Kaufling auf (von *H 2 ep(o)- 
ro-). Stellt man es zu happar- „Kaufpreis“ 13 , so ist eine solche Auffassung vertret- 
bar, und es handelt sich beim hipparas um den Angehorigen einer sozialen Schicht, 
die wenig Handlungsfreiheit gehabt haben diirfte, ohne dafi man deswegen gleich 
im Wort hippara- eine „diffamierende Bezeichnung“ sehen muE 14 . Die Vermutung 
J. Friedrichs 15 , es habe sich um den „(Zigeunern ahnliche?) Barbaren“ gehandelt, 
geht zu weit, denn die sparliche Uberlieferung lafet es nicht zu, die hippares ais 
„sehr unzuverlassige“ oder „sehr unkultivierte Gattungvon Menschen“ 16 zu klassi- 
fizieren. Zudem ist die Qualifikation der Sinti verfehlt. 

Da die §§ XL und XLI statt hippara- akkadisch ASIRU verwenden, liegt es 
nahe, im letzteren ein Aquivalent fur hippara- zu sehen. Dann handelt es sich beim 
hipparas um einen „(Kriegs)gefangenen“ oder, nach CAD A II 331, um einen 
„captive foreigner used as worker“. 


I. 

Wenden wir uns zunachst dem § 48 zu. Hier steht ais erstes der Satz LU hipparas 
luzzi karpizzi „der hipparas verrichtet luzzi". Unter luzzi versteht man im Gegen- 
satz zu sahhan, welches den personlichen Dienst fur den Konig meint 17 , Verpflich- 
tungen der Mitglieder einer Gemeinde dem Staat gegeniiber 18 . Damit ist festgelegt, 
dafi der hipparas mit Bezug auf /wzzi-Verpflichtungen einem gewohnlichen Gemein- 
demitglied gleichgestellt ist. Hat er solche Dienstpflichten zu erfullen, so mufi er 
die materiellen Mittel dazu haben und auch leben konnen. Dazu gehoren Felder und 
Vieh, die ihm Nahrung verschaffen, sowie Personal und Werkzeuge, mit denen er 

9 H. Kronasser, EHS 186. 

10 J. Tischler [11 251. 

11 H. Eichner, MSS 31, 1973, 72. 

12 H. G. Giiterbock, RAI 18, 1970 (erschienen 1972), 96. Die dort zitierten weiteren Quellen 
VAT 7698 Vs. I 9-14 und ABoT 6, 12 geben fur die Deutung keine zusatzliche Hilfe. 

13 E. Neu, StBoT 18, 1974, 109 Fn. 249. 

14 VI. Soucek, OLZ 56, 1961, 463. 

15 J. Friedrich, Die hethitischen Gesetze, 1959, 98. 

16 J. Friedrich 115] 98. 

17 I. M. Djakonow, MIO 13, 1967, 325f. 

18 I. M. Djakonow 117] 325; G. Kestemont, OA 18, 1978, 18. 
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arbeiten kann. Ist er Siedler aus den Reihen von Kriegsgefangenen 19 , so standen 
ihm diese Hilfsmittel nicht selbstverstandlich zur Verfugung, da Kriegsgefangene 
gewohnlich mittellos sind. Solite man ihnen von Staats wegen Felder und Weingar- 
ten zur Bewirtschaftung iiberlassen haben, so ist die Unveraufierlichkeit nicht 
schwer zu erklaren: Die Gemeinde oder der Staat haben kein Interesse an einer 
vom hipparas veranlafiten Giiterbewegung, die dem Ziel des luzzi zuwiderlaufen 
kann. Die Unveraufierlichkeit scheint eine einseitige Unwirksamkeit des Geschafts, 
soweit es dem Veraufierer nachteilig ist, bewirkt zu haben. Das erinnert an § 37 des 
Codex Hammurapi. Der Einsatz der dort erwahnten Personen diirfte aber eher dem 
entsprechen, was bei den Wetbittrn sahhan war.DerErwerberverliertden Kaufpreis, 
ohne dafi gesagt wird, ob der Veraufierer einen Nachteil erleidet; immerhin be- 
kommt er das Kaufobjekt zuriick. Keine der beiden Vorschriften enthalt ein 
iTnverfcsverbot fur den hipparas. 

Der Satz LV hipparas luzzi karpizzi ist ein einfacher Hauptsatz: Der hipparas mufi 
/Mzzr-Verpflichtungen erfiillen 21 — wenn sie ihm iibertragen werden, mufi man wohl 
hinzufiigen. Der nachste Satz besagt, dafi Kinder, Felder und Weingarten, die der 
hipparas innehat, unveraufierlich sind. G. Kestemont 22 schrankt diese Regel dahin- 
gehend ein, dafi nur eine Veraufierung in Abwesenheit des hipparas unwirksam sein 
soli. Davon steht nichts im Text. G. Kestemont kommt zu seiner Obersetzung des 
§ 48, weil er im hipparas den „homme d’affaires“ sieht, der auf Reisen geht und 
infolgedessen zeitweilig von zu Hause abwesend ist. Abgesehen von dieser Unter- 
stellung, krankt G. Kestemonts Obersetzung daran, dafi er den ersten Satz des § 48 
ais hypothetischen Vordersatz auffafit. Die ubliche Konjunktion takku „wenn“ 
fehlt hier aber. Insoweit steht § 48 den §§ 50, 51, 52, 54, 55 und 56 nahe, die sich 
mit der Freiheit oder der Auferlegung von Dienstpflichten befassen. Erst der 
Schlufi des § 48 ahnelt etwas dem ublichen Schema, das die Bestimmungen der 
hethitischen Gesetze beherrscht: hypothetischer Vordersatz mit dem Tatbestand - 
Hauptsatz mit der Sanktion. Das findet man ubrigens schon im Codex Ur-Nammu, 
z. B. in §§ 4 (B § 1) ff. 

Die junge Fassung des § 48, der § XL, wird von der Konjunktion takku „wenn“ 
eingeleitet, die mit der Partikel -za verbunden ist. Das fiihrte J. Friedrich 23 zu der 
Obersetzung: „Wenn (es) sich (um) einen ,Eingesperrten‘ (handelt), (der) leistet 
Fron.“ E. Neu weist mich darauf hin, dafi diese Obersetzung anfechtbar ist: Nach 
den Erkenntnissen H. A. Hoffners 24 steht die Partikel -za im Nominalsatz (den 
J. Friedrich annimmt) dann, wenn dessen Subjekt in der ersten oder zweiten Person 

19 I. M. Djakonow [ 17] 364; ders., Pred’istorija armjanskogo naroda, 1968, 49 und Fn. 79. 

20 Dazu H. Petschow, ZA 54, 1961, 198 f.; ders., Savigny-Zeitschrift fur Rechtsgeschichte, 

romanistische Abteilung 82,1965, 32 Fn. 44. 

21 Diese Formulierung ist selten (H. Petschow, Savigny-Zeitschrift fiir Rechtsgeschichte, roma¬ 
nistische Abteilung 82,1965, 31). 

22 G. Kestemont [1] 501 f. 

23 J. Friedrich [15] § XL. 

24 H. A. Hoffner, JNES 28, 1969, 225 ff. 
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erscheint. Das ist hier nicht der Fall. Die Partikel -za diirfte eher zu karpizzi zu zie- 
hen sein (- za + karp- ist auch sonst bezeugt): Wenn ein LV hipparas luzzi leistet, 
dann darf niemand mit ihm einen Handel machen. Das kann, wie oben angedeutet, 
heifien, dafi der hipparas nicht immer zu /«zzi-Diensten herangezogen worden sein 
mufi, dafi er aber dann, wenn er sie ausfiihren mufete, iiber die in § XLgenannten 
und ihm deshalb uberlassenen Objekte nicht wirksam verfiigen konnte. Denkbar ist 
aber auch (Hinweis von E. Neu), dafi bei der Abfassung des § XL das Fehlen der 
Konjunktion takku „wenn“ ais Fehler empfunden und sie deshalb, vielleicht sogar 
unrichtigerweise, eingefiigt worden ist. 

G. Kestemonts Ubersetzung ist noch in einem weiteren Punkt bedenklich: Die 
Worte nu hippari happar le kuiski izzi (die jungere Fassung in § XL hat hier 
W ASI-R UM-za happar le kuiski iiazi) iibersetzt er mit „Qu’aucun autre ne fasse 
commerce a son propos" 24 . Es heifit aber: „Und mit einem hippari macht niemand 
einen Handel". Von einem, der an seiner Stelle fungiert, ist nicht die Rede. G. 
Kestemont erklart nicht, wer der andere sein soli. Es ist schlecht vorstellbar, dafi die 
Verfiigung eines Nichtberechtigten in Abwesenheit des hipparas ohne weiteres 
solite wirksam gewesen sein, was G. Kestemont anscheinend aber annimmt. Das Ge- 
genteil wird zutreffen. War die Verfiigung aber nicht wirksam, so bedurfte es keiner 
besonderen gesetzlichen Regelung, die im umgekehrten Falle einleuchtend ware. 

Meiner Meinung nach enthalt § 48 zunachst ein Gebot an den hipparas, ihm zu- 
gewiesene /wzzi-Verpflichtungen auszufiihren. Die scheinbar blofie Feststellung im 
Kontext ist in Wahrheit ein Imperativ. Das entspricht dem Wesen des Rechts ais 
Sollens-Ordnung. Darauf folgt das Verbot, von einem hipparas dessen Kinder, Fel- 
der oder Weingarten zu erwerben. Schliefilich bestimmt der Paragraph ais Folge des 
Verbots, dafi der Handel mit dem hipparas unwirksam ist 26 , weshalb er alles zu- 
riickbekommt, was er veraufiert hat. Mit letzterem ist aber nicht ohne weiteres ge- 
sagt, dafi der Erwerber den Kaufpreis verliert, wenn das auch ais Sanktion leicht 
vorstellbar ist, und ob der Erwerber einen etwa noch nicht gezahlten Kaufpreis 
dennoch leisten mufi 27 . 

Aus § 48 ist zu schliefien, dafi es sich beim hipparas um eine Person handelt, 
der, wenn sie /uzzi-Dienste zu leisten hat, Grundstucke zur Verfiigung gestellt wor¬ 
den sind, iiber die sie keine Verfiigungsgewalt hat 28 . Der Umstand, dafi der Verkauf 
von Kindern verboten ist, konnte darauf hindeuten, dafi die Kinder ais Arbeitskraf- 
te benotigt werden, um die Erfullung der dem hipparas obliegenden Dienstleistun- 

25 G. Kestemont [11 501. 

26 Wortlich: „Er geht des Handels verlustig" oder „Er verschwindet aus dem Geschaft" (D. O. 
Edzard brieflich). 

27 H. Petschow [21] 199 Fn. 11. 

28 Ob der hipparas bewegliche Sachen veraufiern durfte, ergibt sich aus § 48 nicht. Die Losung 
der Frage hangt davon ab, ob die Aufzahlung abschliefiend oder beispielhaft ist. H. G. Giiter- 
bock 112] 96 halt ,jede Art von Kaufgeschaft" fur verboten. W. A. Jakobson meint (BiOr 
23, 1976, 194), er habe iiber Werkzeuge und Gerate verfiigen dUrfen. Zweifeind V. Korosec, 
RAI 18,1970, 107. 
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gen zu gewahrleisten. Das Verbot hat aber auch dann einen Sinn, wenn der hipparas 
in Schuldknechtschaft lebt 29 und fur den Gliiubiger arbeiten mufi. Im Hinblick auf 
die luzzi -Dienste ist ersteres aber wohl wahrscheinlicher. Jedenfalls diirfte es sich 
um e in Abhangigkeitsverhaltnis handeln, das, worauf B. Landsberger 30 hinweist, 
zwar nicht einen Kriegsgefmgenen im eigentlichen Sinne des Wortes, also einen 
im Kampf gefangengenommenen Soldaten, meint (dieser wird mit lu SU.DIB be- 
zeichnet 31 ), das aber immerhin auf einen Untergebenen hindeutet, der sich beugen 
mufi 32 . 


II. 

Der § 49 enthalt eine Reihe von Schwierigkeiten, die bisher eine iiberzeugende 
Deutung der Vorschrift verhindert haben. 

Die Probleme beginnen schon beim ersten Satz (KBo VI 2 II 53). Die Tafel ist 
sowohl am Beginn wie am Ende der Zeile 53 abgebrochen. Die iibliche Konjektur 
am Anfang der Zeile, namlich tak-ku LU h]i-ip-par-as, entspricht im Hinblick auf 
den Schlufi ( sarnikzel NU.GAL) dem Text der §§ 21, 37, 38 und 90. Er bedeutet, 
dafi der stehlende hipparas zum Schadensersatz nicht herangezogen werden kann, 
eine Leistungspflicht fur ihn nicht besteht 33 . Insoweit ist der Text in sich verstand- 
lich, ais Rechtsregel aber problematisch. Ob sich an das Sumerogramm NU.GAL 
am Ende der Zeile 53 noch weiterer Text anschlofi, ist ungewifi, aber nicht anzu- 
nehmen. Die auseinandergezogenen Zeichen NU und GAL sprechen dagegen. 
Man vergleiche dazu den Schlufi der vorangehenden Zeilen 44 und 48. 

Der Beginn der Zeile 54 ist ebenfalls zerstort. F. Hrozny 34 setzt hierher die 
Erganzung [td]k(l)-ku(l) t[u(7)-i]n(l)-kan-za-an und iibersetzt das Wort tuikkant- 
mit Corporation. Dabei ist es bis heute im wesentlichen geblieben 3S . Man nimmt an, 

29 Das deutet I. M. Djakonow [18] 356 Fn. 110 an. 

30 B. Landsberger, AfO 10,1935-36, 144 Fn. 27. Ihm folgt W. F. Leemans, RA 55, 1961, 76, 
wenn er sagt, ,,that the asiru were no ordinary prisoners". 

31 A. Gotze, K1F 1, 1927, 277. 

32 Vgl. oben nach Fn 13. Man denkt unwillkiirlich an den MUSKENUM, der prosterniert (F. 
R. Kraus, Vom mesopotamischen Menschen der altbabylonischen Zeit, 1973, 109 f.). 

33 Zu sarnink- und zur Schadensersatzpflicht iiberhaupt vgl. R. Haase, RIDA 19, 1972, 11 f. 

34 Code hittite provenant de l’Asie Mineure, 1922, 44/45. 

35 A. Gotze, MVAeG 32, 1927, 1, 133; J. Friedrich [11 s. v. tuekka- „Korper“; F. Imparati [3] 
237; E. Laroche, Bulletin de la Societe Linguistique de Paris 57, 1962, 29 Nr. 22. - Hethit. 
tuikkant- erinnert E. Menabde (Peredneaziatskij sbornik. Voprosy chettitologii i churritolo- 
gii, 1961, 44) an die russische Artel (artel’)- Die zusammengeschlossenen „Sklaven“ 
(raby) triigen den Namen hippares. Aber: zum einen handelt es sich bei der Artel um einen 
freiwilligen Zusammenschlufi von Personen gleichen Berufs zu Produktionsgemeinschaften, 
was die Zeit seit dem Mittelalter angeht, aufierdem ist die Artel in der UdSSR ein genossen- 
schaftlicher Zusammenschlufi einfacher Warenproduzenten (Handwerker, Fischer usw.) mit 
volliger Gleichberechtigung der Mitglieder. Es ist aber ungewifi, ob die hippares freiwillig 
einen Zusammenschlufi billigten. Zum andern lafit § 49 die angenommene Korperschaft 
nur haften, falis sie besteht. Also ist nicht nur derjenige, der ihr angehort, ein hipparas. 
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der Bestohlene erhalte nur Ersatz, wenn der hipparas einer ,,Korperschaft“ ange- 
hort, die fiir^seine Tat haftet. Der Charakter dieser Personenvereinigung ist unge- 
wife. I. M. Djakonow 36 hat erwogen, ob die hippares in Gemeinden zusammen- 
gezogen worden waren. G. Kestemont 37 meint, das Wort bedeute einen associe des 
hipparas. Eine Begriindung fehlt. 

J. Friedrich hat sich in „freier Erganzung“ 38 dem Beispiel F. Hroznys ange- 
schlossen und den Beginn der Zeile 54 ais [tak^-kju tu 1 -in-kan-za-an „[Wenn eine 
Korpjerschaft (?) (besteht)" gelesen. Dagegen gibt es Bedenken, auf die mich 
E. Neu hinweist. Die Konjektur pafit aus raumlichen Griinden nicht, wie ein Ver- 
gleich der Zeichen TU und IN an anderen Stellen von KBo VI 2 zeigt. E. Neu 
erwagt, wenn auch unter dem Vorbehalt der Einsichtnahme ins Original, an den 
Beginn der Zeile 54 [sar-ni-i]n-kan-za-an zu setzen. Zum andem soli — im Anschlufe 
an E. Laroche 35 - tuekka- ais handelndes Subjekt eines transitiven Verbs ohne 
Objekt das „ergativische“ -nnr-Suffix enthalten. Gegen die Annahme, das Suffix 
-ant diene hier der Bildung eines Kollektivs, wie es zuletzt F. Imparati 35 angenom- 
men hat, spricht ubrigens der Text KUB XLIII 62 Vs. II 4, wo jemand bedrangt 
wird, von dem es heifet tu-ig-ga-an-za ma-az-za-zi „der Korper(!) halt stand/aus.“ 

Der Satz nu tuekkanza-sis-pat sarnikzi bedeutet dann „Und eben sein Korper 
ersetzt“. Damit kommt man zu einer Personalhaftung, wie sie H. G. Giiterbock 39 , 
dem sich V. Korosec angeschlossen hat, vorschlagt. Dem konnte man zwar ent- 
gegenhalten, dafe die Haftung des Taters mit seinem Korper ohnehin am Anfang 
jeder Haftung fur begangenes Unrecht steht (Blutrache!), so dafe ihre Erwahnung 
uberfliissig ware. Wollten die Hethiter aber betonen, dafe eine Vermogenshaftung, 
die ja in den Gesetzen allenthalben begegnet und in beschranktem Umfang (Mobi- 
lien) auch beim hipparas denkbar ist (siehe Fn. 28), ausgeschlossen sein solite, so 
hat der Hinweis seine Berechtigung. 

Was die Konjektur sarninkanzan angeht, so haben wir eine Partizipalform vor 
uns, verbunden vielleicht mit der Satzpartikel -an. Welcher Zusammenhang mit dem 
vorhergehenden und dem folgenden Satz besteht, bleibt unklar. Steht sarninkanzan 
allein da, so mufe es sich um einen Nominalsatz handeln, wenn es auch syntaktisch 
ungewohnlich ist. E. Neu weist mich in diesem Zusammenhang auf einen unverof- 
fentlichten Text hin, in welchem der Satz sarninkanza-ua-za es „sei ein sarninkan- 
za!“ vorkommt. Kann das bedeuten, dafe jemand ersatzpflichtig ist, also etwa: „Sei ein 
Schadensersatzpflichtiger“? In unserer Vorschrift ware dann folgender Sinn denkbar: 
Der hipparas leistet fur das gestohlene Gut (zwar) keinen materiellen Ersatz, er ist 
(aber dennoch) Schadensersatzpflichtiger und leistet (deshalb) Ersatz eben mit 
seinem Korper. Diese „Ersatzpflicht“ kann darin bestehen, dafe der Geschadigte 
den hipparas bei sich nach Art eines Schuldsklaven arbeiten lafet oder dafe er ihn 


36 I. M. Djakonow [191 49. 

37 G. Kestemont [1] 501. 

38 J. Friedrich 1151 32 Fn. 22. 

39 H. G. Giiterbock bei V. Korosec, RA1 18, 1972, 107; vgl. auch H. G. Giiterbock, ibid. 96. 
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— wohl weniger wahrscheinlich — behalten darf. Die Beschrankung auf die korper- 
liche Haftung konnte eine Modifikation der Noxalhaftung bedeuten, wie man sie 
aus § 95 bei Diebstahl seitens eines IR kennt. 

Der Mittelteil des § 49 wirft die Frage auf, was mit den Worten ma-a-n[e' ! .. . ] 
[t]a-ia-az-zi-il pi-es-kir gemeint ist. Das Verb pesk- gehort ais Iterativ zu pai- ,,ge- 
ben“. Das jungere man „wenn“ statt des alteren takku „wenn“ deutet moglicher- 
weise darauf hin, dafi hier einer alteren Vorlage etwas hinzugefiigt wurde, ohne 
dafi deswegen eine Art von Interpolationenforschung im hethitischen Bereich 
initiiert werden soli (zu althethit. man im Sinne von takku s. jedoch auch H. Otten 

- VI. Soucek, StBoT 8, 1969, 91 f.). Hinzu kommt, dafi die Partikel man, die zur 
Bezeichnung des Potentialis und des Irrealis dient, im Bereich der hethitischen 
Gesetze allein in dieser Vorschrift und ihrer jtingeren Parallele (§ XLI) auftaucht, 
wobei in letzterer uberhaupt nur die Partikel man verwendet wird. Das kann bedeu¬ 
ten, dafi der Satz am Ende der Zeile 54 in KBo VI 2 II weggelassen worden ist, 
oder dafi es sich um ein Versehen fur ma-a-an handelt. Im iibrigen ist der Text des 
§ XLI so schlecht uberliefert, dafi man ihn zur Deutung nicht heranziehen kann. 
Die mehrfache Verwendung der Partikel man in § 49 deutet, gemessen am iibrigen 
Text der hethitischen Gesetze, eher auf eine Kommentierung ais auf eine gesetz- 
geberische Willensaufierung hin. Unter diesem Gesichtspunkt konnte der Satz ab 
man in KBo VI 2 II 54 a. E. eine Begriindung dafiir sein, dafi man den diebischen 
hipparas mit seinem Korper haften lafit: Der Ausfall einer jeden Haftung konnte 
fur die hippares einen Anreiz dafiir bilden, sich zu professionellen Dieben zu ent- 
wickeln. 

Auch der Schlufi des Paragraphen ist dunkel. Dies nicht zuletzt deshalb, weil 
man nicht sicher sagen kann, ob vom Konigsgericht die Rede ist 40 . 

Man mufi W. A. Jakobson 41 darin recht geben, dafi die Vorschrift „(is) not 
substantially ciear to serve a ground of categorial conclusions", und sie ermutigt 
nicht, G. Kestemonts „homme d’affaires“ zu billigen. Denn wieso soli ein Ge- 
schaftsmann fiir einen von ihm begangenen Diebstahl nicht personlich haften? 
Warum soli das sein associe tun? G. Kestemont unternimmt leider nicht den Ver- 
such, diese Fragen zu beantworten. 


III. 

Fragt man, welche Stellung der hipparas innerhalb der hethitischen Gesellschaft 
hatte, so ist von § 48 auszugehen. 

1. Die Verfiigung uber Grundstucke ist unwirksam. Daraus folgt, dafi er, auch 
wenn von „seinem Feld“ (A.SA-SU) die Rede ist, auf fremdem Grund und Boden 
sitzt, den ein Dritter wirksam nicht erwerben kann. Gleiches gilt fur Abkommlinge. 


40 Dazu H. G. Guterbock, JCS 15, 1961,68. 

41 W. A. Jakobson 128] 194. 
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Diese Veraufierungsverbote mit Bezug auf Personen nebst Grund und Boden schlie- 
feen nicht aus, dafi der hipparas Vieh, Geratschaften und Feldfriichte verauftern 
darf und diese Sachen auch erworben werden diirfen. In diesem beschrankten Um- 
fang darf man sich den hipparas ais vermogensfahige Person vorstellen. Er steht 
dann auf der gleichen Stufe wie die mit dem Sumerogramm IR bezeichnete Be- 
volkerungsschicht, die man gewohnlich „Unfreie“ oder „Sklaven“ nennt 42 . Auch 
diese wird ais vermogensfahig angesehen, da die hethitischen Gesetze von Bufi- 
leistungen der ihr zugehorigen Personen sprechen, z. B. in den §§ 93, 95, 97 und 
99. Beriicksichtigt man weiter, dafi der hipparas nach § 48 zu /nzzi-Diensten ver- 
pflichtet ist, so diirfte es sich bei ihm nicht um einen Gefangenen im eigentlichen 
Wortsinn gehandelt haben 43 . Im Bereich der IR, der „Unfreien“, mag er einer 
besonderen Kategorie angehort haben, begriindet vielleicht durch die besondere 
Art der Entstehung seiner Unfreiheit. 

2. Besteht ein Zusammenhang zwischen happar- ..Umsatzgeschaft" 44 und 
hippara-, so diirfte das bedeuten, dafi der hipparas eine Person ist, die veraufiert 
werden darf. H. G. Guterbock 45 bejaht diese Moglichkeit, indem er vom „ge- 
kauften und verkauflichen Sklaven“ spricht. Da der hipparas aber vermogens- 
fahig ist (s. oben III 1), mag es sich wohl eher um eine Personengruppe gehandelt 
haben, die mit dem Grund und Boden,. auf dem sie safi, iibertragen werden durfte, 
ohne dafi ihre Angehbrigen Sklaven im strengen Wortsinn gewesen sein miissen. 
Das nahert den hipparas an die adscripticii auf den Erbgiitern der Romischen 
Kirche zu Ende des 6. Jhdt. an, die erbuntertanig waren, ihr Land nicht weiter- 
verpachten durften und denen es verboten war, den Ernteertrag zu veraufiern 46 . 
Die Veraufierung von Personengruppen zusammen mit Grund und Boden ist im 
hethitischen Bereich nichts Ungewohnliches, wie die Landschenkungsurkunden 47 
zeigen °. 


42 Einzelheiten bei H. G. Guterbock [12] 94;G. G. Giorgadze, AAntH 22, 1974, 299 (307). 

43 Vgl. Fn. 29, ferner G. G. Giorgadze, Ocerki po social‘-no-ekonomiceskoj istorii Chettskogo 
gosudarstva, 1973, 285. S. I. Feigin, AJSL 50, 1933, 228 meint, „the actual bondage may 
be as light as possible". Er weist zum Vergleich auf die Stellung des kanaanitischen Sklaven 
nach talmudischem Recht hin. 

44 R. Haase, RIDA 21, 1974, 25. 

45 H. G. Guterbock [121 96. Durch seine Ausfiihrungen und durch linguistische Bemerkungen 

meines Sohnes Frank angeregt, habe ich mich an E. Neu gewandt. Ihm danke ich hier noch- 
mals nicht nur fur die im Texte erwahnten Belehrungen, sondern auch fur die Bestatigung, 
dafi eine morphonologische Verbindung zwischen hippara - und happar- nicht vollig aus- 

zuschliefien ist. 

46 P. Toubert, Art. Adscriptio glebae in: Lexikon des Mittelalters, 1. Lieferung, 1977. 

47 K. K. Riemschneider, MIO 6, 1958, 439 passim. 

48 Damit soli nicht gesagt werden, dafi die in den Landschenkungsurkunden genannten Per¬ 
sonen hippares waren. Vgl. noch VI. Soucek, ArchOr 47, 1979, 80 bzgl. des Tempelper- 
sonals. 
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Demnach konnten die hippares eine Bevolkerungsgruppe gewesen sein, die, 
ahnlich den NAM.RA-Leuten, welche S. Alp 49 eingehend behandelt hat, an Grund 
und Boden gebunden war. Dariiber hinaus ergeben sich einige weitere Ahnlichkei- 
ten: (a) Wie der hipparas darf auch der NAM.RA verkauft werden 50 . (b) Wie der 
NAM.RA untersteht offenbar auch der hipparas dem Grofikonig unmittelbar, 
sofern der Schlufi des § 49 auf das Konigsgericht hindeutet. (c) NAM.RA-Leute 
kann man zu GIS TUKUL-Leuten machen 51 . Diese miissen u. U. (vgl. § 47a) luzzi- 
Dienste verrichten. Diese muft nach § 48 auch der hipparas leisten 52 . I. M. Djako- 
now hat gezeigt, dafi es sich beim LU GIS TUKUL um einen „Kriegsdienstpflichti- 
gen“ handelt 53 . Das bedeutet, dafi er, da er auch /uzz/-Dienste verrichtet, im Frie- 
den allgemeine Gemeindedienste leistet, im Krieg aber Soldat ist. Das erinnert an 
die e r i n „workers/soldiers“ der Sumerer 54 . - Andererseits konnen die N AM.R A- 
Leute mannlichen wie weiblichen Geschlechts sein 55 , wahrend der hipparas, wie das 
Determinativ LU zeigt, nur mannlich ist. 

Die Annaherung der hippares an die NAM.RA-Leute ist auffallig. Sie solite wohl 
naher untersucht werden. 


49 S. Alp, JbKlF 1, 1950, 113 ff. 

50 S. Alp 1491 116 f. 

51 S. Alp 149] 120 mit weiteren Nachweisungen. 

52 I. M. Dunajewskaja (VDI 1952/4, 265 Fn. 3) deutet an, hippara- konnte die hethit. Ent- 
sprechung zum Sumerogramm NAM.RA sein. S. Alp 1491 120 ff. hat aber festgestellt, dafi 
dem Logogramm NAM.RA hethit. amuuala- „der/die Weggebrachte" entspricht. Eine ge- 
wisse sachliche Beziehung zwischen dem hipparas und einem NAM.RA-Mann scheint sich 
aber abzuzeichnen. IZu amuuala- s. jetzt A. Kammenhuber, HW 2 336f.]. Zu G1S TUKUL 
vgl. aus letzter Zeit O. R. Gurney, Some Aspects of Hittite Religion, 1977, 26, und M. Pop- 
ko, Kultobjekte in der hethitischen Religion, Razprawy Uniwersytetu Warszawskiego, 1978, 
101 ff. F. Sommer hat es abgelehnt, den „Streitkolben“ mit dem LU GIS TUKUL in Ver- 
bindung zu bringen, und die Ubersetzung ,,Waffenmann“ deshalb verworfen (F. Sommer/ 
A. Falkenstein, HAB 120 ff.). Folgt man I. M. Djakonow v so wird die Ubersetzung „Waf- 
fenmann“ oder „Mann der Waffe" plausibel, da der LU G1S TUKUL auch Soldat ist. Diese 
(wenn auch temporare) Eigenschaft hebt ihn aus der Reihe der iibrigen Biirger heraus und 
verschafft ihm seine Bezeichnung. 

53 I. M. Djakonow 1171 331 f., 360. 

54 Vgl. I. J. Gelb in: E. Lipinski [1] 22. Fiir die Neuzeit ist insoweit auf die Verhaltnisse in 
Preufien unter Friedrich Wilhelm I. hinzuweisen, wo die Soldaten „nicht abgemustert, son- 
dern auf Lebenszeit verpflichtet" waren; die „gro£te Zeit des Jahres waren sie zur zivilen 
beruflichen Arbeit verpflichtet" (G. Oestreich, Friedrich Wilhelm I., 1977, 71). 

55 S. Alp 1491 114; R. Werner, StBoT 4,1967, 7 (II 9, 10). 
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Hittite man and numan 1 


J. Friedrich in both his grammar and dictionary 2 called Hittite man, -man a 
”Partikel des Irrealis and Potentialis”. An optative usage was also detected by 
H. G. Guterbock in 1943, 3 4 who observed that, as in other Indo-European languages, 
the optative and potential were expressed in Hittite by a common morpheme. 

The optative is commonly described as that mood of verbs which expresses wish 
or desire. It should be understood at the outset that in Hittite there can be no 
question of an optative mood of the verb. Hittite verbs show an indicative mood 
and an imperative, but no subjunctive or optative. When, therefore, we speak of an 
optative in Hittite, we merely mean that the wish is expressed by means of one or 
more particles. 

Optative clauses in Hittite usually express the wish of the speaker, not that of 
the sentence’s subject. Thus one may translate asi=man=wa URU-as ammel 
k[(isari)] A as ”1 wish that city were mine.” The statement affirms nothing about a 
wish of the city, which is the grammatical subject of the sentence, but about the 
speaker’s wish. Similarly in the sentence man=wa d UTU-5/ TI-esz/ 5 one should 
translate ”1 hope His Majesty will recover.” The utterance does not affirm that 
the king (the grammatical subject) wishes to recover. What is communicated is the 
speaker’s wish. In a treaty from the reign of Suppiluliuma II the king warns his 
vassal against thinking: asi=man=wa=kan ZAG [-as GAM-an] niyari nasma= 
<m> an=wa=kan 6 7 unius EN.MES :alla[lla]panziuqqa=man=wapehudanzf ”1 wish 
that province would ’turn’ (i. e., change its allegiance), or that those lords would defect 
and take me away (with them).” This sentence too expresses the wish of the 


1 This article utilizes data collected under a grant from the Program for Research Tools and 
Reference Works of the National Endowment for the Humanities, an independent Federal 
Agency of the United States Government. 

2 Hethitisches Elementarbuch, 1. Teii, 2. Auflage, 1960, S. 139sq; HW 134. 

3 Or NS 12:154. 

4 KUB XI 6 ii 11 (Tei. Proci., OH/NS) restored from dupl. KBo III 1 ii 64, ed. E. H. Sturt- 
evant, Chrest. 190 f. 

5 KUB XV 30 iii 5 (dreams and vows, NH). 

6 The immediate context shows that a simple haplography has occurred here, resulting in 
nasmanwakan instead of the correct nasmamanwakan. 

7 KBo IV 14 ii 78-80 (treaty of Supp. II). On kattan neya- cf. F. Sommer, AU 348, E. Neu, 
StBoT 5:124. 
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speaker, not that of the province or the lords who are the grammatical subjects of 
the two clauses. 

In sentences such as man=wa=nnas [i]shanittaratar iyaweni 8 ”1 wish we would 
make a blood relationship between us” the situation is not as ciear, since, when the 
verb form is in the first person, the speaker is also the subject of the sentence. 

Similarly in the example iyami=man=pat=wa kuitki man=wa=mu arahzenus 
LU[GAL.MES .. . ( a)pi(ya=ya=man=wa=mu uwanzi )] man=wa=za SUM-an 
kuitki iyami 9 ”1 wish I could do something. If only the neighboring kings would 
[start war] with me, then they would come against me, and I could make some 
name for myself,” the first iyami=man=pat=wa kuitki is the optative, while the 
other man' s are "Potentialis der Gegenwart” in Friedrich’s terminology. But since 
the verb form is first person, one cannot draw the distinction between the wish of 
the speaker and the wish or intention of the subject of the sentence. 

But there are also sentences in which man expresses a wish of someone other 
than the speaker. And since in these cases the wish is always that of the subject 
of the sentence, we shall provisionally refer to this second class of the optative 10 
as the "subject optative”, as opposed to the just discussed "speaker optative”. 
In order to establish the existence of the subject optative a mode heretofore un- 
recognized in Hittite, it must be shown that the examples quoted cannot be under- 
stood in terms of the other usages of man already recognized, and that they make 
good sense when interpreted as optatives of this second type. 

The first example is from the so-called "Palace Chronicle”, an Old Hittite 
composition preserved for us in New Script copies: 11 

ma-na-an-kan (var. ma-a-na-an-kan) m Askaliyas kuienzi san ANA E EN.NU.UN 
dais 

"Askaliya intended (lit. intends; historical present?) to kill him ( m Ispudasinara), 
so he put him (I.) in prison.” 

It is clearly impossible without violating the obvious sense of the passage to 
translate ”1 wish that A. would kill him” (speaker optative). To translate ”A. 
would/could have killed him” (potential or contrary to fact) ignores the tense of 
kuienzi. The contrary to fact construction ("would have .. . but ...”) in Hittite 
always contains the preterite tense. The subject-optative interpretation allows us to 
translate this as a declarative sentence which simply reports an intention without 
indicating whether or not it was fulfilled. Such a usage, existing already in Old 

8 VBoT 2 (=EA 32): 2-3 (letter, MH/MS), ed. L. Jakob-Rost, MIO 4:328 ff. 

9 KUB XXIII 103 rev. 13-14 with dupl. KUB XXIII 92 rev. 12-13 (royal letter to Assyria, 
NH), ed. H. Otten, AfO 19:42f., cf. already H. G. Guterbock, Or NS 12 (1943) 154. 

10 Since Hittite shows no evidence of a distinet subjunctive or optative mood in the verb itself, 
we use the term optative here only in the sence of a construction which expresses a wish by 
means of the particle man (or -man). 

11 KBo III 34 (BoTU 12A) ii 17 (OH/NS) with dupl. KBo III 36 (BoTU 12B) obv. 22 (NS). 
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Hittite, provided the basis for the development of the potential use, :n which itis 
stated that someone would/could have done something, but something happened to 
deter him. The subject-optative construction, when it is phrased in the past tense, 
differs formally from the potential only in the absence of the ”but” clause which 
follows and describes what deterred the action. 

The second example of the subject-optative use of man is found in a NH text: 
(The grandees of URU Athulissa had decided to rebel against Hatti. Mursili II 
captured these nobles, and their people denounced them, saying:) BAL =man=wa 
ier man=war=at INA [ URU Kaska] EGIR-pa pair 12 ”They wanted to rebel. They 
wanted to return to [the Kaska]” (The quoted speech ends here). man=war=at must 
contain the optative-potential particle, for ”if” and ”when” make no sense. The 
other possible interpretation would be Ph. H. J. Houwink ten Cate’s ”They would 
have made a rebellioni They would have gone back [to Gasga]!” This translation 
differs from ”They wanted to rebel. They wanted to return to [the Kaska]” only in 
the implication that they were prevented from doing so. But unlike the other 
examples of the ”would have” construction this passage fails to continue with the 
statement of what deterred them. Furthermore, in an accusation it is more 
important to state what the accused has actually done than what he might have 
done, if he had been given the opportunity. In view of the other evidence for the 
man constructions it is preferable to translate this ”they wanted” or ”they inten- 
ded”, implying that they sought the cooperation of their compatriots as well. 

It should be kept in mind that our proposed translation "wanted to” instead of 
”would have” only makes explicit in modem English what is implicit in the 
meaning of earlier English ”would” and ”will”. English ”will” and ”would” to- 
gether with their cognates in other Indo-European languages (e. g., German will, 
wollte, Latin vult ) basically express wish or desire. 

Now the two types of man clause expressing wish or intention (speaker optative 
and subject optative) are negated differently. Speaker-optative clauses are ex- 
pressed in the negative be means of le + (-)man. Indeed all le clauses with the 
exception of the categorical negative assertion 13 express the speaker’s wish that an 
action not be done. But it has been observed that the specific negative of the 
optative is expressed by le + (—)man (cf. CHD sub le b). Subject-optative clauses, 
on the other hand, are expressed in the negative by numan ( nuwan ). 

J. Friedrich 14 advanced for numan/nuwan the translation ”nicht mehr, nie- 
mals, keineswegs, gar nicht”, and others have followed him without exception. But 
it would appear that in all cases a translation ”will not/would not” better satisfies 
the requirements of the contexts. 


12 KBo XIV 19 ii 18 19 (annals of Mursili II), ed. Ph. H. J. Houwink ten Cate, JNES 25:174, 
182. 

13 On this construction see H. A. Hoffner, JCS 29 (1977) 151 f. and CHD sub le, usage e. 

14 HW 152, 153. 
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In the OH Illuyanka legend the goddess Inara gets the serpent and his brood 
drunk at a party. After this the text reads [n]e namma hattesnas kattant[a\ nu-u- 
ma-a-an (var. n[u]-u-rm-an) panzi 15 ”They (the serpents) don’t want to go back 
down into (their) hole(s).” Thoroughly intoxicated, they are content to remain 
above ground, where Inara and Hupasiya take advantage of their stupor to bind 
and kill them. To translate ”they no longer go ..misses to point, and draws no 
distinction between numan panzi and UL (natta) namma panzi. 

In the report of the Egyptian queen’s offer of marriage to a son of Suppiluliuma 
I: ”My husband died. I have no son, but they say you have many sons. If you were 
to give me one of your sons, he would become my husband.” IR-YA-mawa nu-u- 
wa-a-an (var. nu-u-wa-an ) para dahhi nuwaranzakan LV MUTIYA iyami 16 ”1 don’t 
want to take one of my subjects and make him my husband.” And in another part 
of the same composition, reporting the same speech: IR-YA-mawa nu-u-ma-an 
dahhi 11 . Translations such as ”never”, ”not at ali”, or ”under no circumstances” 
add extraneous temporal considerations (distant future, etc.) to what is the essen- 
tial point, namely, the desire or intention of the queen not to take a servant as her 
husband. Furthermore the word ”will” in English ”1 will never take ...” introduces 
the volitional aspect (which is Central to numan) in the guise of the future tense. 
To translate ”1 cannot take ...” implies that such a step by the queen would be 
against the law, or at least impossible of fulfilment. I am advised by Egyptologist 
colleagues George Hughes and Edward Wente that the Egyptian queen could have 
married one of her own subjects, had she wished to. Therefore, in this case I would 
prefer ”do not wish to” to ”cannot”. Either of these would be preferable to 
”never” or ”under no circumstances”. 

A passage from the story of the hunter Kessi relates an unsuccessful hunting trip 
in the mountains: (Kessi wandered about in the mountains for three months,) 
EGIR -pamassan URU-Zf/ sannapilis nu-u-ma-an paizzi kasti kaninti 18 ”He doesn’t 
want to retum to his city empty-handed, in hunger and thirst.” A translation ”he 
cannot retum” would be permissible in English in the sense of ”cannot bring 
himself to retum empty-handed (to face ridicule)”. But "cannot bring himself to” 
is equivalent to ”doesn’t want to” or ”isn’t willing to”. The impossibility lies within 
Kessi and is not extemally imposed. Again, ”won’t” is to be preferred to ”never”, 
”no longer”, or ”under no circumstances”. 

In a fragment of the annals of Mursili which describes campaigns in regions to 
the Northwest of Hattusa we read: [nu IN]A S A uru HATTI kuit US-kan esta 

15 KUB XVII 5 i 13-14 with dupl. KUB XVII 6 i 9 (OH/NS). 

16 KBo V 6 iii 14-15 with dupl. KBo XIV 9 iii 3-4 (DS frag. 28), ed. JCS 10:94. 

17 KBo V6iv6,ed. JCS 10:96. 

18 KUB XXXIII 121 ii 15-16 (Kessi tale, NH), ed. J. Friedrich, ZA 49:234f. It isrevealing 
that J. Friedrich felt the need of the volitional here, translating: „Zuriick aber in seine Stadt 
(wollte) er mit leeren Handen doch nicht gehen - in Hunger (und) Durst.“ He could have 
removed the parentheses from „wollte“ and placed them around „doch“. The aspect was 
missed by F. Sommer, HAB 77, and A. Goetze, JCS 17:100, both translating ”no longer”. 
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nu nu-u-ma-an manqa iyanun [nusm]as lahhiyaua[nz]i UL paun nu hingani kuit 
\pir]an arha tarnah[hun] nuza IN A URU Harziuna esun 19 (Although certain 
Kaskans have instigated a rebellion against the Hittites,) ”Since there was a plague 
in the midst of Hatti, I didn’t want to do anything (i. e., undertake any expedition); 
I did not set out to campaign against them. And because I retreated before the 
plague, I stayed in Harziuna.” Here for the first time we fmd numan with a 
preterite. Ph. H. J. Houwink ten Cate translated numan manqa "nothing at ali”. 
Such a translation is certainly permissible for UL manqa, but not for numan 
manqa. A translation ”1 no longer did anything at ali” is not impossible in the 
context, but such a translation does not satisfy the other contexts in which numan 
occurs. If we translate ”would not” or ”didn’t want to”, we satisfy this and the 
other contexts. Apparently the king felt it an unacceptable risk to undertake 
further military operations with the plague raging in his land. The phrase ”didn’t 
want to” expresses his decision not to launch a new offensive. 

numan occurs four times in the Hittite translations of entries in the Sumero- 
Akkadian lexical text Erimhus: (Sum.) [A?.G]A.BI 20 = (Akkad.) a-hu-[ru]-u = 
(Hitt.) nu-u-ma-a[n] DU -an-za, [A? 20 .GA].BI.RI.A = a-hu-ru-u-[t]im = SA L-za 
nu-u-ma-an DU-an-za, [.. . ].[ZI.x] = a-hu-ru-u = nu-u-ma-an DU -an-za, [.. . J.RI.A 
= a-hu-ur-tu = S A L-za nu-u-ma-an D[U-a]«-za. 21 

Akk. ahuru is translated by W. von Soden ”Mindergeachteter”, while the Hittite 
is translated by H. Otten as ”einer, der (or: eine, die) keineswegs gemacht ist” bzw. 
”der/die nicht mehr gemacht ist”. It is interesting to compare the entry in lines 
i 57-58 (SAL-za) UL tar-ah-ha-an-za ”(s)he who is unable” (i. e., the inept), the 
Sum. and Akk. equivalents of which are broken. The Akk. ahurru would lead one 
to think that the Hitt. translater was trying to indicate one who doesn’t have any 


19 KBo XIV 20 i 19-21, ed. Ph. H. J. Houwink ten Cate, JNES 25:169, 178. Cf. [ . .. ] 
nu nu-u-ma-an manqa [. . . ] nu-u-ma-an piranar[ha . . . ]KBo IV4 i 34-36, ed. AM 110-111 
(„nicht mehr“). 

20 The traces of the first sign in the Sum. entry of line 53, which might provide a basis of 
restoring the Sum. of lines 54-56, are not reconcilable with SIG, which was the reading 
proposed by W. von Soden in StBoT 7:17. Trace might fit E, or, if the scribe used a marker 
wedge pair, :A.GA. The readings [:A].GA = l-EN = 1 -as, |A.G]A.BI! (or [A.G.JA.GA) = 
E-DE t -NU = 1 -e-la-as in lines 53-54 might be explicable on the basis of the a-ga and a-ga-bi 
underlying a-ga-ba, translated by Akkad. ahamma, edessu and edissisu "separately, alone” 
(cf. F. Delitzsch, SG1. 7, CAD sub ahamma, edessu and edu. The Sum. column of lines 55 
and 56 could also have contained [A.GJA.BI and (A.GA).BI.Rl.A with the Akkadian 
translations ahurru and ahurru[t]im reflecting (through the inner-Akkadian partial equi- 
valence of ahurru = arku) the lexical equations A.GA = arkatu(m), A.GA.NA/A.GA.BI.SE 
= ana arkisu. 

21 KBo XIII 1 i 55-56, 59-60 (Erimhus Bogazkoy version, NS), ed. StBoT 7:11, 17 f. 
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initiative. 22 Since there is no attested example of numan with a middle or passive 
verb, I would be reluctant to translate DU -anza (= iyanza ) as a passive here. Active 
participles of transitive verbs are, of course, attested {adanza ”one who has eaten”, 
akuwanza ”one who has drunk”). 

The other occurrences of numan ( nuwan ) are in broken contexts, which yield 
nothing certain. 23 It has been claimed 24 in spite of an atypical spelling and word 
spacing 2S that numan also occurs in the introduction to the Illuyanka myth: ”Thus 
(says) Killa, the Anointed One of the Stormgod of Nerik ..purulliyas uttar 
nu <-u>-ma-a-an kissan taranzi 26 ”The cult legend of the p. -festival; they no 
longer teli (this version)”. Apart from the objections of spelling (numan always 
has nu-u -..) and sign spacing (word space exists between nu and ma-a-an) we may 
add stili another objection to interpreting this as numan. The translation ”no 
longer”, which was proposed by A. Goetze for this passage, does not fit the other 
contexts where numan occurs. If one must understand nu ma-a-an here as a faulty 
writing of numan, it would have to be translated ”they do not wish to teli (this 
version)” or ”they cannot teli (this version)”. The optative and potential nuances 
of numan , which fit elsewhere, do not fit here. Goetze’s ”they no longer teli” 
would require Hittite UL namma taranzi. 

I am unable to advance an etymological explanation of numan/nuwan. I have 
presented the evidence in favor of translating numan as ”will/would not” or ”can/ 
could not” to this circle of readers in the hope that, if my interpretation convinces 
others, someone with a better knowledge of Indo-European linguistics than I may 
be able to relate it to etyma. Since it functions as a negation of man {-man) clauses, 
one might suspect that the last part of the word contains -man. But how can one 


22 Cf. CAD A/l 216: ”Two meanings have been differentiated for ahurru: one referring to a 
coarse, boorish fellow, a barbarian, an uneducated and bungling person . . .; the other . .. 

corresponding Akk_ arku”. If the Hittite scribe connected ahurru with arku (and perhaps 

by the consonantal skeleton with uhhurul), the Hittite translation ”he who doesn’t want to 
do something” may have sought to describe the procrastinator. In KBo XIII 1 iv 5, if we 
restore [HU.RU] = [ A-HU-RU-U] = EGIR[-z/]-as EGIR-is after Erimhus II 306-09, 
314-17, the Hittite ”last of the last” could also reflect this understanding of Akkad. 
ahurru. 

23 KBo IV 4 i 35, 36 (AM 110f.), KBo XII 62:3 (NH letter), KBo XVIII 6:25 (NH letter), 
KUB XXI 2 + XLVIII 95 i 10 (Alaks.) (or read [nu m]a-a-anl), KUB XXXIII 58 i 8 
(missing god myth, OH/NS), KUB XXXIV 63:14. 

24 J. Friedrich, SV II (1930) 86: „Ist auch nuAma-a-an KBo III 7 i 3 hierher zu stellen?" 
A. Goetze in ANET 125 ”(the version which) they no longer teli”, Kleinasien (2. Aufl.) 
139 note 4. As recently as 1975 by C. Kiihne in Beyerlin, Religionsgeschichtliches Text- 
buch zum Alten Testament, 179. 

25 For the other reading, nu ma-a-an, see H. G. GUterbock, Or NS 20:331 note 1; cf. idem in 
S. N. Kramer, Mythologies of the Ancient World 151. 

26 KBo III 7 i 3-4. 
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explain the w in nuwan and nuwan! 27 And why in the last syllable is the a-vowel 
occasionally written plene? 

While the etymology is problematic, the fully-preserved contexts of numan/ 
nuwan indicate that it is the negative of man in clauses which express the intention 
of the grammatical subject. The following table proposes to show how various 
modes of speech are expressed in the affirmative and the negative in Hittite. 



Affirmative 

Negative 

Declarative 

paizzi/pait 
”he goes/went” 

natta paizzi/pait 

”he isn’t going/didn’t go” 

Aetion in Process 

nuwa paizzi 
”he is stili going” 

natta namma paizzi 
”he is no longer going” 

Anticipatory 

karu paizzi/pait 

”he has/had already gone” 

nawi paizzi/pait 

”he has/had not yet gone” 

Imperative 

it (pl. itten ) 

”go!” 

le paisi/paitteni 
”don’t go!” 

Speaker Optative 

man paizzi 

”1 wish he would go” 

le=man paizzi 

”1 wish he would not go” 

Subject Optative 

man paizzi/pait 

”he wants/wanted to go” 

numan paizzi/pait 

”he doesn’t/didn’t want to go 


To translate numan as ”no longer” or ”never” ignores the existence of the 
construction natta namma, which performs that semantic function in Hittite. One 
must seek to understand how each construction fits into the entire structure of 
Hittite syntax. I suggest that the best place for numan/nuwan in the pattern of 
Hittite sentence types is as the negative of subject optative clauses, which in the 
affirmative are expressed by man. 

It may have been noted above in the discussion of certain passages containing 
numan (KUB XVII 5 i 13—14 [Illuyanka], KBo XIV 20 i 19—21 [Mursili annals]) 
that a translation ”cannot” or ”could not” would be equally appropriate to ”won’t” 
or ”would not”. I have argued for the striet optative interpretation in those cases. 
But I freely admit that in the aforementioned two cases the translation ”cannot”/ 
”could not” may be preferred. If so, this need not contradict the assumption that 
numan expresses the negative of positive clauses using man. For aside from its 
optative uses, man also occurs in potential clauses. In some of these clauses man 


27 From Old Hittite on the word is regularly written with m. The spelling nu-u-wa(-a)-an is 
confined to one passage, KBo V 6 iii 14 with dupl. KBo XIV 9 iii 3, in which words of the 
Egyptian queen are being reported. 
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must be translated ”would have” (i. e., wanted to ..but was prevented). 28 But in 
others 29 it must be translated ”could have” (i. e., was able to ..but chose not 
to). In these latter examples man clearly expresses capability. Therefore, it would 
be only proper that the negative numan be able to express the negative of this use 
of man (ability or capability) as well as the subject-optative use. 


28 KBo III 1 ii 11 (Tei. Proci., OH), KBo IV 4 iii 22-23 (AM), etc. 

29 KUB VI 41 iv 30 continued by KUB VI 44 iv 13-14 and dupls. (Kup.), ed. SV 1:136 f. 
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Zur Bewertung von Rekonstrukten 1 


1. Durch eine inzwischen betrachtliche Anzahl von Arbeiten zur Frage der phono- 
logischen Struktur der idg. Grundsprache 2 hat sich in jiingster Zeit mindestens 
eine Alternative 3 zum traditionellen Bild des protoidg. Lautstandes, wie es seit 
Brugmann in wesentlichen Teilen unbestritten war 4 , entwickelt. Die Tatsache, 
dafi dieses alternative Rekonstrukt, das etwa in dem von T. Gamqrelidze und V. 
Ivanov vertretenen Ansatz (Gamkrelidze/Ivanov 1972) ais typisch angesehen wer- 
den kann, bisher meines Wissens nicht falsifiziert worden ist 5 und dafi hierzu erst 
ein methodisch unbefriedigender Versuch von M. Back vorliegt 6 , kann wohl kaum 
so interpretiert werden, dafi die neue Alternative den uneingeschrankten Beifall 
der indogermanistischen Wissenschaftsgemeinschaft 7 findet. Vielmehr scheint die 
stillschweigende Beibehaltung des traditionellen Rekonstrukts in der iiberwiegen- 
den Mehrzahl der rezenten Publikationen eher daraufiiin zu deuten, dafi eine ar- 
gumentative Auseinandersetzung mit der neuen Alternative zumindest schwierig 
ist. Dafi es sich aber bei dieser Art von Schwierigkeit nicht um ein Spezifikum der 
phonologisch-phonetischen Rekonstruktion handelt, lafet sich an einem anderen 
gegenwartig virulenten Rekonstruktionsdilemma zeigen: der vornehmlich an der 
Problematik der Relevanz des Hethitischen fur das grundsprachliche Rekonstrukt 


1 Fur Kritik und hilfreiche Anregungen bin ich den Professoren G. Altmann, N. Boretzky und 
besonders E. Neu verpflichtet. 

2 R. Normier (1977 (1978J), der selbst dem Ansatz von T. Gamqrelidze und V. Ivanov (Gam¬ 
krelidze/Ivanov 1972 & 1973) folgt, referiert und diskutiert p. 175ff. die Ansatze von J. 
Emonds, P. Hopper, J. Rasmussen und A. Bomhard. Zu einer Neuinterpretation kommt 
auch A.-G. Haudricourt (1975). Auf Gamqrelidzes und Ivanovs Vorschlag aufbauend unter- 
sucht F. Kortland (1978 [ 1979]) Auswirkungen der grundsprachlichen Glottalisierung in 
F.inzelsprachen. 

3 Mit Tenues aspiratae, Mediae aspiratae und Ejektiven; andere Fassungen rekonstruieren 
(aspirierte) Mediae und ejektive oder ,emphatische‘ Verschlulilaute. 

4 Abgesehen von der Frage der Tenues aspiratae und der ,Laryngaltheorie‘. 

5 Im Sinne der folgenden Erorterung ist es praziser zu sagen: „entplausibilisiert“. 

6 Backs Kritik an den von ihm so genannten „glottalisierten“ Modellen basiert im wesentli¬ 
chen auf funktionellen Uberlegungen im Anschlufi an A. Martinet, dessen funktionalisti- 
scher Ansatz jiingst von R. Lass (1980) einer eingehenden wissenschaftstheoretischen Kritik 
unterzogen worden ist. 

7 Im Sinne von T. Kuhns „wissenschaftlicher Gemeinschaft“ (Kuhn 1973, 28ff.), vgl. auch 
Wilbur 1977, xi f. („scientific communities"). 
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entwickelten Frage nach dem idg. Kategoriensystem, genauer: der Frage nach Be- 
wahrung, Verlust und Neuentwicklung grammatischer Kategorien in den einzelnen 
Sprachzweigen der Indogermania. 

2. Diese vielleicht nicht ohne weiteres identisch erscheinenden Schwierigkeiten 
bei der Evaluation von Rekonstrukten lautlicher bzw. morphologischer Art 8 erwei- 
sen sich bei einer Betrachtungsweise, die das Methodologische in den Vordergrund 
stellt, durchaus ais gleichartige Begleiterscheinungen einer Operation „Rekonstruk- 
tion grundsprachlicher Entitaten“. Eine Losung des Evaluationsproblems wird mit- 
hin am ehesten uber eine Explikation des Rekonstruktionsverfahrens zu erreichen 
sein, die aber, obwohl ihr Gegenstand ein zentrales wissenschaftliches Verfahren der 
Historisch Vergleichenden Sprachwissenschaft (=HVS) ist, ihre Argumente nicht 
nur aus dem Argumentationshaushalt der Indogermanistik 9 beziehen kann, sondern 
darum bemuht sein mufi, Methoden und Ergebnisse der Wissenschaftstheorie 10 so- 
weit wie moglich zu beriicksichtigen. Auf diese Weise erhielte man eine gewisse 
Absicherung durch eine Wissenschaft, die ais Metatheorie 11 eine breitere Material- 
basis hat ais die methodologisch-theoretische Komponente der HVS. 

3. Ziel der folgenden Erorterung soli daher sein, eine methodologische Explika¬ 
tion des Rekonstruktionsverfahrens am Beispiel der lautlichen Rekonstruktion mit 
Hilfe wissenschaftstheoretischer Kategorien und Bewertungsprozeduren unter der 
Perspektive vorzunehmen, dem Problem der Evaluation von Rekonstrukten uber die 
Kriterien der subjektiven Gewifiheit und des subjektiven Fiir-wahr- oder Fur-wahr- 
scheinlich-Haltens hinaus argumentativ naher zu kommen. 

4. Die methodologisch-theoretische Literatur zur HVS hat im Vergleich zur 
Allgemeinen Sprachwissenschaft bisher erst ein geringes Volumen erreicht. Einer 
der bedeutenderen neueren Beitrage stammt von R. Katicic (1970) 12 , dessen Arbeit 

8 Die beiden Arten von Rekonstruktionen unterscheiden sich zumindest darin, dafi die laut- 
liche eine materielle und die morphologische eine funktionelle Interpretation erfahrt. 

9 Die Indogermanistik steht hier stellvertretend fur ihre Ko-Disziplinen in der HVS. 

10 Von den verschiedenen Moglichkeiten, Wissenschaftstheorie zu betreiben (,deskriptiv‘, 
,normativ‘ (vgl. Kanngiefier 1976, llOff.) oder ,rekonstruktiv‘ (vgl. Lieb 1976, 186ff.)) wird 
hier die rekonstruktive Position im Verstandnis W. Stegmiillers vertreten, die „sowohl eine 
deskriptive Komponente ais auch eine normative Komponente enthalt" (Stegmiiller 1973,8). 

11 Vgl. hierzu Stegmiiller 1973, lff. 

12 Eine methodologisch fundierte Einfuhrung in die HVS mit scharfsinnigen Analysen zahl- 
reicher Einzelfragen bietet N. Boretzky (1977). Die wichtigsten methodischen Prinzipien 
aus einer Sicht, die der hier vertretenen nahesteht, enthalt E. Neu (1974b). Die kurzgefafcte 
Darstellung von K. H. Schmidt (1977) gibt einen Uberblick uber Gegenstand, Methode und 
Ziel der HVS im Unterschied zu anderen sprachvergleichenden Disziplinen. Eine Ubersicht 
iiber die Gesamtproblematik gibt der Beitrag von P. Thieme (1964) sowie, mit besonderer 
Beriicksichtigung der inneren Rekonstruktion, jedoch ohne nennenwerte neue theoretische 
Einsichten, die Arbeit von H. Birnbaum. Von eher wissenschaftstheoretischer Seite haben 
W. Kindt und J. Wirrer ansprechende Analysen einiger Grundbegriffe vorgelegt. 
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im Bereich der Indogermanistik ein vergleichsweise zuriickhaltendes Echo gefunden 
hat 13 . Dies mag zum einen daran liegen, dafi das theoretische Interesse der HVS bis 
heute stets deutlich hinter dem Interesse an dem sprachlichen Material zuriickge- 
standen hat, zum anderen vielleicht an der von Katicic stellenweise, wenn auch zu- 
riickhaltend, verwendeten mathematischen Darstellungsweise, die fur viele Philolo- 
gen immer noch eine absolute Kontraindikation darstellt. 

5. Im folgenden werden wiederholt Thesen von Katicic diskutiert, ohne dafi 
jedoch Katicic die Grundlage fur die Explikation des Rekonstruktionsverfahrens 
sein kann. Diese wird vielmehr selbst Gegenstand einer historischen Rekonstruktion 
sein, die unter dem Aspekt des Verhaltnisses von Hypothesenbildung und Erklarung 
stehen soli. 

6. Den Ausgangspunkt bildet der Beginn der HVS, der mit der erstmaligen Fest- 
stellung von Ahnlichkeiten im weitesten Sinne zwischen einigen idg. Sprachen und 
der daran anschliefienden Vermutung genetischer Sprachverwandtschaft sich voll- 
zog 14 . Bedeutsam ist in diesem Zusammenhang, dafi eine solche Sprachverwandt¬ 
schaft nicht mehr ais universelle Monogenese aufgefafit wurde, sondern ais auf eine 
Teilgruppe von Sprachen, eine Sprachfamilie, begrenzt. Wissenschaftstheoretisch 
lafit sich dieser Vorgang etwa folgendermafien charakterisieren: gegeben war eine 
Menge von Daten, deren Beschaffenheit empirisch uberprufbar ist: Das Material ver- 
schiedener altidg. Sprachen. Uber Teilmengen dieser Daten, die typischerweise ver- 
schiedenen Sprachen angehoren, wurden, ganz im Sinne von Katicics Modellbe- 
griff 15 , Homomorphismen modelliert, die zunachst, etwa bei W. Jones 16 oder F. 
von Schlegel 17 , noch wenig klar konturiert waren. Es wurden, genauer gesagt, Beob- 
achtungen uber einzelsprachhche Befunde implizit mit einem transempirischen Kon- 
zept 18 , dem des Homomorphismus, zu einer Hypothese verbunden, die sich tentativ 
wie in (1) darstellen lafit. 

(1) Zwischen den verglichenen Sprachen gibt es signifikant viele Homomor¬ 
phismen. 19 


13 An Rezensionen sind mir bekannt: M. Faust Kratylos 15, 1970 (1972), 140-145; M. Kriz- 
man Suvremena lingvistika (Zagreb) 5-6,1972, 85f.; J. v. Minden Ural-Altaische Jahrbiicher 
44, 1972, 310-312; P. Ramat Parole e Metodi (Bolletino delTAtlante Linguistico Italiano, 
Torino) 3,1972, 100-103. 

14 Es ist dabei unwesentlich, welcher Forscher der eigentliche Initiator gewesen sein mag. 

15 Vgl. Katicid 1966. 

16 Referiert in Arens 1969, 146f. 

17 Siehe Schlegel 1846, 278f. 

18 Die Rolle der transempirischen Implikate wissenschaftlicher Erkenntnis beschreibt R. Lay 
(1971, 74ff.). 

19 Statt „Homomorphismen“ hatte das 19. Jhd. sicherlich „0bereinstimmungen“ oder „Ahn- 
lichkeiten" gesagt. 
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7. Uber Empirizitat und Homomorphismus hinaus enthalt (1) noch das quanti- 
tative Pradikat „signifikant viele“, das eine wie ungenau auch immer vorgenommene 
Schatzung der Haufigkeit der Ubereinstimmungen zwischen den gegebenen (idg.) 
Sprachen und weiteren (nicht-idg.) Sprachen voraussetzt. Dies bedeutet, dafi (1) 
eine statistische Hypothese ist. 

8. Der statistische Charakter von (1), der dieser Hypothese das Aussehen einer 
syntaktisch gut formulierten Hypothese verleiht 20 , ist allerdings noch nicht befrie- 
digend begriindet. Die entscheidende Frage bei der Beurteilung von (1) ais Instru- 
ment der HVS ist die Zahl der Homomorphismen, die sich in einem vorlaufigen Ver- 
standnis mit den phonematischen Entsprechungen bei Katicic (1970, 68) gleich- 
setzen lassen. Die phonematischen Entsprechungen stehen bei Katicic in einem 
Argumentationszusammenhang mit den Begriffen ,,regelmafiiger Lautwandel", 
„innersprachlicher Wandel“ und „genetische Sprachverwandtschaft“ derart, dafi die 
phonematischen Entsprechungen das Ergebnis regelmafiigen Lautwandels sind, wel- 
cher mit innersprachlichem Wandel korreliert; dieser schliefilich definiert genetische 
Beziehungen (genauer bei Katicic, l.c.). Hinsichtlich der Bestimmung der notwen- 
digen Anzahl von Entsprechungen kommt Katicic zu dem Schlufi, dafi „all that can 
be done is the statement of a general principle to the effect that the more frequent- 
ly a phonemic correspondence recurs, the surer it is established in comparative 
linguistics“ (1970, 71). 

9. Es liegt auf der Hand, dafi eine Prazisierung der Zahl der Hypothesen in (1) 
nur auf der Grundlage umfassender Datenerhebungen zur Haufigkeit von Homo¬ 
morphismen in verwandten und nicht verwandten Sprachen moglich ist. Da einem 
solchen Prazisierungsvorhaben keine theoretischen oder anderen Hindernisse ent- 
gegenstehen, konnen wir (1) ais prinzipiell prazisierbar bezeichnen. 

10. Schwieriger ais der quantitative Aspekt ist die Natur der Homomorphis¬ 
men zu bestimmen. Die Art von Homomorphismen, um die es hier geht, ist durch 
zwei an ihrer Konstituierung beteiligte Hypothesengruppen charakterisiert, deren 
Datenbasis in der Regel die altesten schriftlichen Zeugnisse der altidg. Sprachen 
bilden. 

Die erste Gruppe betrifft die Ausdrucksseite. Hier gibt es zwei typische Schwie- 
rigkeiten, die dem Philologen aus seiner taglichen Arbeit wohl vertraut sind: 1. Un- 
einheitlichkeiten in der Schreibung, 2. die lautliche Interpretation der Graphien. 
Dafi diese Probleme unterschiedliche Intensitatsstufen annehmen, wie die Gegen- 
uberstellung des Lateinischen und Griechischen mit dem Awestischen oder Hethiti- 
schen lehrt, steht einer einheitlichen Beschreibung des methodischen Vorgehens 
nicht entgegen. 

11. Zunachst erfolgt vermittels einer Hypothese eine Zuordnung von Graphe- 
men zu Lauten. Diese Hypothesen sind strenggenommen nicht empirisch testbar. 


20 Ausfuhrlich hierzu Bunge 1967a, 237ff. 
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aber sie konnen durch weitere Hypothesen, die unabhangig von den ersten ent- 
wickelt worden sind und zu jenen nicht in Widerspruch stehen, gestiitzt werden. 
Solche Hypothesen seien der Einfachheit halber „Stiitzhypothesen“ genannt. Sie 
sind von der Art, die R. Harweg (1966) im Zusammenhang mit der lautlichen In- 
terpretation alterer Texte erortert. Auch die Stiitzhypothesen sind nicht empi- 
risch testbar, da sie sich ebenfalls auf prinzipiell nicht beobachtbare Sachverhalte 
beziehen. Ebensowenig sind sie aus einer Theorie abgeleitet.. Sie sind, wie beispiels- 
weise die Lehnwortphonie und -graphie zeigt, aber doch plausibel in einem strenge- 
ren Sinne ais der umgangssprachliche Gebrauch dieses Pradikats nahelegt. Der Grad 
von Plausibilitat in dem hier vertretenen Verstandnis ist abhangig von der Anzahl 
der Stiitzhypothesen, so dafi die nur ais ad-hoc Hypothesen formulierbaren Aus- 
gangshypothesen mit der Zahl der sie stutzenden und nicht zu ihnen in Wider¬ 
spruch stehenden weiteren ad-hoc Hypothesen an Plausibilitat gewinnen. 

12. In einem folgenden Schritt wird durch Hypothesen die Lautgestalt der 
Texte der altidg. Sprachen modelliert. Es soli hier bewufit nicht von „Phonem- 
struktur“ gesprochen werden, da eine phonologische Interpretation phonetisch 
nur unzureichend dokumentierter lautlicher Daten nicht frei von Vagheiten und 
Unentscheidbarkeiten sein kann. Dazu ist die Verwendung des Phonembegriffs 
im Zusammenhang mit Sprachwandelphanomenen nur in wenigen Fallen instruk- 
tiv 21 . 

13. Eine zweite Gruppe von Hypothesen betrifft die Inhaltsseite. Die Bedeu- 
tung der Texte und Textteile wird ahnlich der Ausdrucksseite gleichfalls durch 
Hypothesen modelliert. In die Bildung dieser Hypothesen geht der Kenntnishin- 
tergrund des Philologen mit zahlreichen (z. B. historischen, archaologischen, reli- 
gionskundlichen) Stiitzhypothesen ein. Die Hypothesen uber die Inhaltsseite ent- 
ziehen sich ebenfalls der empirischen Testbarkeit; auch konnen wir sie noch nicht 
aus Gesetzen oder Theorien ableiten. Die Schwierigkeiten, fur Bedeutungshypo- 
thesen eine Plausibilisierung durch geeignete Stiitzhypothesen zu erreichen, sind 
ungleich grofier ais im Bereich der lautlichen Hypothesen. Dennoch will ich fur 
meine Argumentation den idealtypischen Fall von Hypothesen mit der maximal 
erreichbaren Plausibilitat in den Vordergrund stellen, da diese Hypothesen auch die 
maximale Aussagekraft haben. 

14. Zur Modellierung von Homomorphismen werden nun in zwei Sprachen zu- 
nachst mehrere Textteile mit gleichlautenden Bedeutungshypothesen identifiziert. 
Je grofier die Anzahl dieser Textteilpaare ist, desto einfacher wird die Heuristik, 
denn die Vielzahl von Vergleichen erlaubt eher die Formulierung von Generali- 
sierungen oder das Erkennen von Randbedingungen, die Abweichungen steuern. 


21 Sicherlich bei merger und split (vgl. Hoenigswald 1960, 86ff.); in den zahlreichen sonstigen 
Fallen ist eher die rein phonetische Seite interessant, d. h. die Frage, welche Laute sich zu 
welchen verandern. 
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Auf diese Weise wird deutlich, dafi wir fur das Verhaltnis der Elemente in aks. 
ryba ,Fisch‘ zueinander kein Modell bilden konnen, das ein homomorphes Abbild 
eines Modells des Verhaltnisses der Elemente in got. fisks ,Fisch‘ zueinander ist, 
denn gerade eine grofeere Anzahl von Textteilpaaren zeigt, dafe aks. #r- sonst 
nie got. #/- entspricht, daft hingegen z. B. aks. #s- in mehreren Fallen got. #s- 
entspricht. 

15. Die Identifizierung von Textteilen und spater von Textelementen oder 
Morphemen mit gleichen Bedeutungshypothesen erlaubt nun die Formulierung 
von Entsprechungsregeln, die generalisierende Hypothesen sind. Das entscheiden- 
de Problem ergibt sich dabei aus der Frage nach der notwendigen Anzahl von Be- 
legen fiir jede Regel, wobei „Beleg“ stets zu verstehen ist ais „Hypothese uber das 
Vorkommen von Lauten an sich entsprechenden Stellen in identifizierten Text¬ 
teilen zweier Sprachen“. Auch dieses quantitative Problem ist einstweilen nicht 
losbar, da die HVS bislang keine Gesetze oder Theorien anbietet, mit deren Hilfe 
eine Prazisierung der Zahl der notwendigen Rekurrenzen moglich ware (vgl. Katicic 
1970, 70f.). So kann auch hier lediglich mit einer Plausibilitatsmetrik operiert 
werden, die die Belege fur Entsprechungsregeln ais umso besser gestiitzt wertet, 
je grofter die Anzahl der Rekurrenzen ist. 

16. Die Identifizierung von Textteilpaaren wird in der Mehrzahl der Falle 
auf der Grundlage komplexer Hypothesengefuge geleistet, da die Bedeutungshypo¬ 
thesen uber mehrere Sprachen hinweg nicht sehr haufig gleichlautend sind. Die Not- 
wendigkeit einer umfangreichen Plausibilisierung weist aber wieder zuriick auf die 
oben referierte Argumentation von Katicic, die letztlich mit einer noch genauer zu 
analysierenden Erklarung der Homomorphismen durch die Annahme genetischer 
Sprachverwandtschaft abschliefit. Gerade diese Hypothese liber genetische 
Sprachverwandtschaft war fur W. Jones und seine Nachfolger die einzig mogliche Er¬ 
klarung fur die auffallige Zahl von Homomorphismen, ganz im Sinne der Hempel- 
schen Erklarung suchenden Warum-Fragen 22 . 

17. Nun ist nicht schon aus dem Begriff der genetischen Sprachverwandtschaft 
heraus klar, welcher Art die vorgenommene Erklarung ist. Auch ist das Verwandt- 
schaftskonzept selbst ohne weiteres — und dies zeigt die Wissenschaftsgeschichte 
der HVS deutlich — ais interpretationsfahig und damit ais durchaus vage anzusehen. 
Neben der „orthodoxen“ Auffassung, die bereits von W. Jones angedeutet wird 
und die die altidg. Sprachen ais aus einer gemeinsamen Quelle, „die vielleicht nicht 
mehr existiert“ 23 , stammend betrachtet, traten ais konkurrierende Begriffsinter- 
pretationen die der sog. Wellentheorie (J. Schmidt) und die der sog. Konvergenz- 
theorie (N. S. Trubetzkoy), die wir zutreffender „Modelle“ nennen sollten. 


22 Hempel 1965, 334: „explanation-seeking why-questions“ 

23 Zitiert nach der Ubersetzung bei Arens 1969,147. 
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18. Untrennbar verbunden mit diesen Erklarungshypothesen ist die Frage nach 
einer Ur-, Proto- oder Grundsprache, zu der ein kurzer Blick in die Wissenschaftsge- 
schichte Klarendes beitragt. 

Anfangs ist, nachdem der religios motivierte Glaube an die Monogenese aller 
Sprachen aus dem Hebraischen 24 iiberwunden war, trotz W. Jones’ Zuruckhaltung 
das Ai. ais eine Art Stammutter der iibrigen idg. Sprachen gesehen worden 25 , aus 
der diese „abgeleitet“ seien. Von Anfang an gab es aber auch die Vermutung, vor 
dem Ai. und den iibrigen idg. Sprachen konne es eine gemeinsame Ursprache gege- 
ben haben, deren Zustand sich am besten im Ai. erhalten habe 26 , denn manches in 
den idg. Sprachen liefi sich nicht aus dem Sanskrit ableiten 27 . 

19. Es ist allerdings keinesfalls so, dafi diese Vermutung den Status einer Hypo- 
these, gar einer testbaren, bekommen hatte. Vielmehr mufi aus Formulierungen wie 
„1 feel rather inclined to consider them (= Skt., Gr., Lat. usw.) altogether as subse- 
quent variations of the original tongue" (Bopp 1974, 15) oder „die sammtlichen 
Indo-Germanischen Sprachen waren einst, — das miissen wir annehmen —, vor ihrer 
Auseinandersprengung unter sich identisch“ (Pott 1833, xxvii) geschlossen werden, 
dafi eine nahere Begriindung dieser spezifischen Annahme nicht moglich war oder 
nicht ais notig empfunden wurde. Skeptischer hinsichtlich der Moglichkeit, an die je- 
weiligen Ur-Zustande herankommen zu konnen, hat sich zu Beginn des 19. Jhdt. W. 
von Humboldt mit der Meinung geaufiert, dafi „wir von den Ursprachen und Ur- 
stammen durch Kliifte getrennt sind, uber die keine Oberlieferung mehr hiniiber- 
hilft“ (Humboldt 1904, 245). 

20. So lafit sich auch fiir die Annahme von Ursprachen lediglich eine Plausibili- 
sierung erreichen, die durch eine Extrapolation aus „beobachtbaren“ Verhaltnissen, 
etwa der Entwicklung der modernen Slavinen aus dem Gemeinslawischen, das zwar 
nicht direkt bezeugt ist, das aber durch das Aks. naherungsweise ais bekannt ange- 
sehen werden darf, gewonnen werden kann. 


24 A. F. Pott referiert in diesem Zusammenhang aus der Vorgeschichte der HVS: „Zahlreiche 
Schriften setzten auseinander, dafi die Bewohner Europa’s und noch mehrere aus Abrahams 
Lenden hervorgegangen seien; richtig fand man auch, was man zum historischen Beweise 
hierfur bedurfte, dies namlich, dafi die Europaischen Sprachen die Hebraische Sprache ais 
die allgemeine Ursprache zu ihrer Mutter hatten" (Pott 1933, xv). 

25 So F. von Schlegel: „Bei der Vergleichung ergiebt sich ferner, dafi die indische Sprache die 
altere sei, die andem aber jiinger und aus jener abgeleitet" (Schlegel 1846, 276). 

26 Vgl. Bopp 1974, 15: „1 do not believe that the Greek, Latin, and other European languages 
are to be considered as derived from the Sanskrit in the state in which we find it in Indian 
books; I feel rather inclined to consider them altogether as subsequent variations of one 
original tongue, which, however, the Sanskrit has preserved more perfect than its kindred 
dialects.“ 

27 A. Schleicher unterscheidet bereits zwischen Urspriinglichem und Unurspriinglichem: „So 
urspriinglich im ganzen der vocalismus des altindischen ist, so vilfach mit spateren elemen- 
ten versezt ist der consonantismus des selben“ (Schleicher 1876,162). 
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Von Bedeutung ist dabei, daS mit den belegten Veranderungsverhaltnissen ein 
Hypothesengefiige legitimiert wird, das folgendermafien aussieht: 

(2) Zwischen den verglichenen Sprachen gibt es signifikant viele Homomor- 
phismen. 

(3) (2), weil die verglichenen Sprachen von einer gemeinsamen Vorform 
(= Grundsprache) abstammen. 

21. Das Verhaltnis von (2) und (3) lafet sich auch durch das sog. Hempel-Oppen- 
heim-Schema (= H-O-Schema) der wissenschaftlichen Erklarung ausdriicken, bei 
dem wir es mit einem Explanans, das aus Antecedensbedingungen und Gesetzmafiig- 
keiten besteht, und einem Explanandum zu tun haben 28 . Die allgemeine Form des 
H-O-Schemas ist 


(4) Explanans ’' ’ ‘ 

lui, G. 


Antecedensbedingungen 

GesetzmaBigkeiten 


Explanandum E 

Die hier zu unterstellende Gesetzmafiigkeit miifete etwa lauten wie 

(5) Sprachen, die signifikant viele Homomorphismen haben, stammen von 
einer Grundsprache ab. 

22. Damit liefie sich leicht eine kausale Erklarung nach dem H-O-Schema fur 
(2) und (3) formulieren: 

(6) Ai: Zwischen den verglichenen Sprachen gibt es signifikant viele Homo¬ 

morphismen. 

G,: Sprachen, die signifikant viele Homomorphismen haben, stammen 
von einer Grundsprache ab. 


E: Die verglichenen Sprachen zeigen signifikant viele Homomorphis¬ 
men, weil sie von einer Grundsprache abstammen. 

23. Nun ist aber, wie wir oben gesehen haben, (5) eine Vermutung und nicht ein 
Gesetz, an das die Forderung zu stellen ist, dafi es in bestimmter Hinsicht allgemein- 
giiltig sei 29 und sowohl empirisch verifiziert ais auch theoretisch validiert, dies be- 
deutet: aus einem hoher stehenden Gesetz abgeleitet, sei 30 . Ein solches hoher ste- 
hendes Gesetz ist z. B. das „Zipfsche Gesetz" (das auch ais „principle of least 


28 Vgl. hierzu Stegmttller 1969, 86ff. Jetzt auch Lass 1980, lOff. 

29 Bunge 1967a, 334: „The most obvious logical requirement we place on hypotheses in order 
to rank them as laws is generality in some respect and to some extent. “ 

30 Die ,Legifizierung‘ einer empirischen Generalisierung zu einem low level law beschreibt 
M. Bunge anschaulich in Bunge 1967a, 358. 
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effort“ bekannt ist 31 ), da es nicht nur das Sprachverhalten des Menschen, sondem 
auch weitere Aktivitatsbereiche erfafet. Ein ahnlich allgemeines Gesetz miifete fur 
den Sprachwandel vorliegen, um (5) daraus ais Gesetzesanwarter ableiten zu kon- 
nen. Solche Gesetze stehen aber noch nicht zur Verfiigung, so dafe die notwendige 
theoretische Validierung von (5) ein Desiderat bleiben muli. 

24. Die Vermutung (5) laftt sich allerdings genauso wie die (2) zugrunde liegen- 
den Hypothesen plausibilisieren, am starksten mit Hypothesen uber die Verande- 
rungsverhaltnisse der belegten Sprachstufen. Dies ist natiirlich keine empirische Ve- 
rifikation, denn derartige Hypothesen konnen ihrerseits nicht durch Beobachtun- 
gen oder Experimente iiberpriift werden, aber wenn wir die Plausibilisierung ais 
Quasi-Verifikation 32 einer Menge von unempirischen Hypothesen verstehen, dann 
soli es zulassig sein, (6) ais eine Quasi-Erkldrung anzusehen. Dies wiirde bedeuten, 
dafe es sich bei (6) in formaler Hinsicht um eine erklarende Schlufeweise nach dem 
H-O-Schema handelt, dafe aber die Adaquatheitsbedingungen der Anwendbarkeit 
dieses Schemas, zu denen die Forderung nach empirischem Gehalt des Explanans 
gehort 33 , verletzt sind. 

25. An dieser Stelle tritt deutlich zutage, dafe es eine empirische Untersuchung 
von Sprachstrukturen der Vergangenheit im strengen Sinn nicht geben kann, da die 
Daten, die uns zur Verfiigung stehen, stets schriftliche Zeugnisse sind, die ein oft 
mit zahlreichen Vagheiten behaftetes Modell einer Realitat darstellen, zu der wir 
keinen direkten Zugriff haben und nie haben werden. Wir miissen also die oben zi- 
tierte Zuriickhaltung W. von Humboldts bei der Benutzung des Grundsprachenkon- 
zepts ausweiten auf die Gesamtheit der historischen Schriftzeugnisse, bei denen 
grundsatzlich eine uniiberbriickbare Kluft zwischen dem Beleg und der durch den 
Beleg modellierten Sprache besteht; dennoch scheint diese Uniiberbriickbarkeit 
uber verschiedene Sprachen hinweg graduelle Abstufungen zu zeigen, wie sich un- 
schwer an einer Gegeniiberstellung hethitischer und lateinischer Texte in ihrem Mo- 
dellcharakter exemplifizieren liefee. 

Der Plausibilitatsgrad der Hypothesen, die die lat. Grapheme Lauten zuordnen, 
ist so hoch, dafe eine Hypothese, die <A> dem Laut [i] oder gar [0] zuordnen wiir- 
de, ais extrem unplausibel, da durch keinerlei Stiitzhypothese plausibilisiert, ver- 
worfen wiirde; aber auch eine Zuordnung von <A> zu [o] lafit sich ais unplausibel 
ablehnen. 

Anders ist die Frage der Abgrenzung „sprachwirklicher“ Vokale von „graphi- 
schen“ Vokalen in Silbenschriften wie der hethit. Keilschrift zu beurteilen, so etwa 


31 Siehe Zipf 1972, 5-8. Eine Einschrankung der Wirkungsweise des Zipfschen Gesetzes ist 
dadurch gegeben, dafi das Prinzip der geringsten Anstrengung fur Sprecher und Horer gilt 
und damit zwei Krafte gegeneinander gerichtet sind. 

32 Innerhalb der hier untersuchten Schlufiweise ist die Plausibilisierung formal der Verifikation 
analog. 

33 Von G. Hempel in Hempel 1965, 248 unter „logical conditions of adequacy“ aufgefuhrt. 
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das Problem der „Sprofivokale“ (vgl. Neu 1974a, 87f. mit Lit.) und der „Stiitzvo- 
kale“ (vgl. Oettinger 1976, 40). Die Unentscheidbarkeit des Plausibilitatsgrades 
derartiger Hypothesen ist, zumindest beim gegenwartigen Forschungsstand, ein 
Indiz fur die Tiefe der Kluft, die allerdings auch im Hethit. insgesamt relativ klein 
ist im Vergleich zu der Sprache des Diskos von Phaistos, der bislang eine Viel- 
zahl von Hypothesen hervorgerufen hat 34 , denen es aber allesamt schon wegen 
der geringen Datenmenge an einer Plausibilisierung der Art fehlt, die bei anderen 
Entzifferungen erreicht ist. 

26. Wenn nun fur (6) eine Verletzung der Adaquatheitsbedingungen festge- 
stellt worden ist, so bedeutet dies nicht, dafi (6) ais unwissenschaftlich zu ver- 
werfen ist, sondern dafi fur (5) ein gesetzesahnlicher Status anzustreben ist. An- 
drerseits konnen wir (6) auch nicht ais wissenschaftliche Erklarung im Sinne des 
H-O-Schemas akzeptieren. Fur Zustande wie den durch (6) exemplifizierten lafit 
sich mit M. Bunge (1967, 36) am ehesten die Bezeichnung protowissenschaftlich 
verwenden, die sich von wissenschaftlich im strengen Sinne dadurch unterscheidet, 
dafi sie auf einen Zustand referiert, in dem wissenschaftliche Techniken auf Daten 
angewendet werden, ohne dafi dabei allgemeine Patterns aufgedeckt werden 35 . Der- 
artige Patterns beinhalten die Verflechtung der Gesetzmafiigkeiten und der Gesetze, 
die zu formulieren noch ais Desiderat der HVS erscheint. 

27. Eine Charakterisierung von (6) ais protowissenschaftlich macht deutlich, 
dafi der Mafistab fur Wissenschaftlichkeit, der hier benutzt wird, sich an Disziplinen 
orientiert, die ein hohes Mafi an theoretischer Durchdringung erreicht haben, wie 
dies vor allem die Naturwissenschaften tun. Ohne auf die in diesem Zusammenhang 
durchaus wichtige Frage nach dem Standort der HVS hinsichtlich Natur-, Geistes-, 
Kultur- oder Gesellschaftswissenschaften hier naher eingehen zu wollen, sei ais 
Erwiderung auf den moglichen und berechtigten Einwand, die HVS unterscheide 
sich wesentlich von der Theoretischen Physik, betont, dafi das Grundkriterium 
fur Wissenschaftlichkeit von Hypothesen in allen Wissenschaften die Testbarkeit 
sein mufi, da sonst eine Abgrenzung der wissenschaftlichen Hypothesen von nicht- 
wissenschaftlichen Spekulationen oder unwissenschaftlichen Ahnungen, wie man sie 
beispielsweise in der spiritistischen Richtung der Parapsychologie findet, unmoglich 
ist 36 . Insofern liefem die sog. exakten Wissenschaften einen Orientierungspunkt, 
der ohne Verwischung der Unterschiede zwischen den Disziplinen akzeptiert wer¬ 
den kann. Dies sei im folgenden noch etwas eingehender begrundet. 


34 Die wichtigste neuere Literatur ist in Nahm 1979, 1, Anm. 2 genannt. 

35 Bunge 1967a, 28: „There is no Science proper unless the scientific method is applied to the 
attainment of the goal of science: the building of theoretical images of reality, and, essen- 
tially of its web of laws. Scientific research is, in short, the search for pattern." 

36 Bunge 1967a, 261: „Untestable formulas are those that cannot be subjected to test and 
cannot consequently be assigned a truth value.“ 
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28. Es ist oben in § 25 festgestellt worden, daft zwischen historischen Schrift- 
zeugnissen und den ihnen zugrunde liegenden sprachlichen Daten strenggenommen 
keine direkte empirische Vermittlung vorgenommen werden kann. Dennoch lassen 
sich, wie gesagt, die Hypothesen, die die Schriftzeichen Lauten zuordnen, in unter- 
schiedlicher Weise plausibilisieren. In dieser Hinsicht verhalt sich der Philologe, der 
auf den beobachtbaren Fakten (Schriftzeugnisse) Hypothesen aufbaut, welche 
Ruckschlusse auf nicht beobachtbare Fakten (Laut(system)e) beinhalten, ganz ahn- 
lich wie der Physiker, der das Verhalten von Elektronen in einem Metall untersucht. 
Beide, der Philologe wie der Physiker, haben eine Datenmenge (Texte bzw. physika- 
lische Informationen) und ein Hintergrundwissen, die zusammengenommen Hypo¬ 
thesen nahelegen konnen, die dann an neuem Datenmaterial getestet werden 37 . Die 
Beziehung zwischen Beobachtbarem und nicht Beobachtbarem ist fur den Philo- 
logen wie fur den Physiker gleichermaften wichtig: beide haben es mit Hypothesen 
zu tun, die sich auf nicht beobachtbare Fakten beziehen; diese Hypothesen werden 
getestet, indem sie mit der Evidenz konfrontiert werden, die sich aus den beobacht¬ 
baren Fakten ergibt, welche ais Indikatoren fur die nicht beobachtbaren unterstellt 
werden. Eine Veranschaulichung dieses Zusammenhangs zeigt (nach Bunge 1967b, 
172) Abb. 1: 


conjecture about U 



Abb. 1 


29. Der Unterschied zwischen Philologie und Physik liegt andrerseits deutlich 
zutage: die Erklarungskraft der Theorien sind in der Physik ungleich grofier ais in 
der Philologie, und die Physik ist, anders ais die Philologie, eine experimentelle 
Wissenschaft. Dies verschafft der Physik den Vorteil, der Forderung nach theore- 
tischer Begriindung und unabhangiger Testbarkeit der zwischen U und O postulier- 


37 Ausfuhrlicher aufiert sich M. Bunge (1967b, 179). 
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ten Re lati on 38 besser nachkommen zu konnen ais die Philologie, die bei der Zuord- 
nung von Lauten zu Graphemen hochplausible (z. B. durch Lehnwortphonie „ge- 
testete“) Falle wie etwa das Griech. und unplausible (bisher) nicht ,testbare‘ Falle 
wie den Diskos von Phaistos kennt. 

30. Die in § 26 vorgenommene Einordnung von (6) in einen protowissenschaft- 
lichen Hintergrund hat ihren Grund also nur gelegentlich in der Beschaffenheit der 
Daten, immer aber in der Defizienz von (5), das ais Gesetzeshypothese zu wenig ge- 
stiitzt ist. Insbesondere ist noch keine theoretische Begriindung fur (5) gegen das 
von einer Minderheit vertretene Wellenmodell sowie das nur von Aufeenseitern ver- 
tretene Konvergenzmodell in Sicht, was aber genau so gegen die beiden letztge- 
nannten Modelle geltend gemacht werden mufi. Die fur jedes der drei Modelle an- 
fuhrbaren Stutzhypothesen reichen zu einer Falsifizierung der jeweils konkurrieren- 
den zwei nicht aus. Im folgenden wird gleichwohl das Stammbaummodell ais das 
alteste und immer noch verbreitetste Modell die Grundlage fur eine genauere Ana- 
lyse des Rekonstruierens liefern 39 . 

31. Mit der durch (6) umschriebenen Quasi-Erklarung ist, auch wissenschafts- 
geschichtlich, der Grundstein gelegt fur eine Trennung von unveranderter Fort- 
setzung und Variation, und zwar zunachst sogar ohne Sprachvergleich mit dem 
Mittel der „inneren Rekonstruktion" 40 . Diese scheidet innerhalb einer Sprache 
die Neuerungen von ererbten Verhaltnissen, wie dies das klassische Beispiel des 
Rhotazismus im Lat. lehrt 41 : wegen der Kenntnis vorrhotazistischer Formen 42 
erlaubt die Analyse der Beziehungen zwischen s und r den folgenden Schlufi. 

(7) Alteres -s- ist intervokalisch durch -r- ersetzt worden 43 , z. B./7os 
„Blume“, Gen. floris. 

Wegen aer „Luft“, Gen. aeris u. dgl. kann nicht urspriingliches r im Auslaut 
durch s ersetzt worden sein. Hatten wir keine vorrhotazistischen Belege, so ware es 
nicht ohne weiteres moglich, (7) gegen (8) zu plausibilisieren. 

(8) Der morphophonische Wechsel von Vs# und VrV setzt gemeinsames 
alteres *z fort. 


38 Bunge 1967b, 175: „When the postulated relation between the unobservable variable U 
and its observable manifestation O is not somehovv justified by a theory and independently 
testable, the claim that a certain U is in fact objectified by a certain O is hardly more than 
either a hunch or a dogma. “ 

39 Das eigentlich Unzutreffende in der Redeweise vom Stammbaum in der Linguistik hat N. 
Boretzky 1977, 32f. zutreffend herausgestellt. 

40 Einen knappen Uberblick gibt N. Boretzky (1975 [1976], 50-53). 

41 Leumann 1977,178f. 

42 Belege bei Leumann 1977,178. 

43 Einschrankung der zugelassenen lautlichen Umgebung bei Leumann 1977, 179. 
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In beiden Fallen handelt es sich um Erklarungen, die etwa so aussehen konnten: 

(9) Im Lat. altemiert auslautendes s mit intervokalischem r (in demselben 
Morphem), weil 

(9a) alteres s intervokalisch durch r ersetzt worden ist bzw. 

(9b) alteres, nicht belegtes *z auslautend durch s und intervokalisch durch r 
ersetzt worden ist. 

Dabei ist die verbindende Erwagung die einer Einheit hinter der Variation. Eine 
solche Uberlegung legen auch die Invarianten des „Normalfalles“, etwa vas „Gefa6“, 
Gen. vasis oder consul „Konsul“, Gen. consulis, nahe. 

32. Dies ist im Grunde der entscheidende Anstofi fur das Rekonstruieren: Die 
Suche nach der verlorengegangenen Einheit, oder, genauer, der Invarianz hinter der 
Variation. Die beobachtbare Variation des Einzelfalles oder einer Klasse von Fallen 
wird ais Antecedensbedingung auf eine Gesetzmafiigkeit niedrigster Stufe, auf eine 
empirische Generalisierung, bezogen und damit in ein Erklarungsschema einge- 
bracht, etwa der Art (10). 

(10) A: LdX.flos altemiert mit flor- vor Vokal. 

G: Lat. s wird generell intervokalisch durch r ersetzt. 

E: Lat. flos altemiert mit flor- vor Vokal, weil lat. s generell intervo¬ 
kalisch durch r ersetzt wird. 

Die Ausgangsfrage „Warum altemiert lat. flos mit flor-, wahrend consul stets in- 
variant ist?“ erhalt durch (10) eine befriedigend erklarende Antwort. Die Tatsache, 
daft (10) ais Erklarung akzeptiert wird, liegt offenbar an dem Bestatigungsgrad der 
Gesetzmafiigkeit G, der im vorliegenden Falle hoch ist. Uberhaupt ist G der Teii des 
Erklarungsschemas, der fur die Akzeptabilitat der Erklarung entscheidend ist. 

33. Nun gibt es aber bekanntlich auch Falle von Alternationen, in denen nicht 
wie in (10) einer der beiden Alternanten den Ausgangspunkt und der andere das Er- 
gebnis der Ersetzung liefern. Ais Beispiele hierfur seien lat. facere „tun“ zu condere 
..griinden 4 ' 44 und griech. tfeiVco „tote“ zu i povcx; „Mord“ gegeben, bei denen weder 
fiir f/d noch fur d/y eine einigermafeen haltbare Ersetzungshypothese formuliert 
werden konnte. Auch geben uber diese Alternationen altere Zeugnisse keinerlei Auf- 
schlufe. Das heifit, dafi aus den direkt oder indirekt zuganglichen Daten keine Ge- 
setzmafiigkeiten gewonnen werden konnen, die eine Erklarung wie in (10) ermog- 
lichen. Erst eine Hypothese uber einen sprachlichen Zustand vor der historisch be- 
legten Sprachstufe kann die Liicke bei G schliefeen. Unter der Annahme der ur- 
spriinglichen Identitat des Morphemanlauts konnte eine solche Hypothese etwa 
lauten wie (11). 


44 Da diese Formen nicht einem gemeinsamen Paradigma angehoren, mufi die Identifizierung 
uber die Semantik der Morpheme laufen. Im vorliegenden Falle ist dies nicht unproblema- 
tisch. 
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(11) a) Lat. / und d in demselben Morphem in Wortanlaut bzw. -inlautposi- 

tion ersetzen einen vorhistorischen von dem Vorganger von wortan- 
lautendem d verschiedenen Laut. 

b) Griech. i p vor Velarvokal und d vor Palatalvokal im Anlaut des- 
selben Morphems ersetzen einen vorhistorischen 45 von den Vorgan- 
gern von durchgangigem $ und d verschiedenen Laut. 

In diesen und vergleichbaren Fallen ist eine Losung des Ratsels 46 mit Hilfe der 
inneren Rekonstruktion nicht mehr moglich. Hier wird es notwendig, weitere, ver- 
wandte Sprachen hinzuzuziehen und durch Sprachvergleich eine Losung zu suchen. 

34. Solche Hypothesen stehen allerdings in einem weiteren Erklarungszusam- 
menhang, aus dem sie ihre explanatorische Kraft beziehen. Dieser Zusammenhang 
wird durch einige grundsatzliche Annahmen gegeben, die ebenfalls die Gestalt von 
Hypothesen haben. Die wichtigste Hypothese ist die zentrale Hypothese des jung- 
grammatischen Paradigmas 47 , die in der Formulierung von H. Osthoff und K. 
Brugmann lautet 48 : 

(12) „Aller lautwandel, soweit er mechanisch vor sich geht, vollzieht sich 
nach ausnahmslosen gesetzen (...).“ 

Dieses Axiom berechtigt, nicht chaotische Varianz bei der historischen Ver- 
anderung anzunehmen, sondern nach Regelhaftigkeiten und konditionierenden 
Faktoren zu suchen. Diese Regelhaftigkeiten wiederum gehen in die Formulie¬ 
rung der gesetzesartigen Hypothesen des Explanans ein. 

35. Durch (12) wird es moglich, das Verfahren der Rekonstruktion sinnvoll 
zu (5) in Beziehung zu setzen. Wenn Sprachen mit signifikant vielen Homomor- 
phismen von einer Ursprache abstammen, d. h. durch Lautwandel (und andere 
Veranderungen) variierte Fortsetzer einer einheitlichen gemeinsamen Vorform 
darstellen, so miissen diese Lautwandel nach (12) gesetzmafiig sein. Dies wiederum 
bedeutet fur die beobachteten Variationen (innersprachlich und zwischensprach- 
lich), dafi sie durch „Gesetze“ auf einheitliche Vorformen zuriickzufuhren sein 
miissen. 

36. Nun ist gegen (12) schon friih der Einwand erhoben worden, dafi diese ais 
Axiom betrachtete Hypothese 49 im Sinne einer strikten Allaussage empirisch nicht 


45 Die mykenischen Formen, die fur unser Beispiel nur Belege mit /o/ zeigen, seien hier beiseite 
gelassen. 

46 Im Sinne von Kuhn 1973, 58ff. 

47 Seinen Paradigma-Begriff erklart T. Kuhn in Kuhn 1973, 28 ff. 

48 Osthoff/Brugmann 1878, xiii. 

49 So z. B. von G. Curtius (1885, 6 und 9) und B. Delbriick 1885, 8. 
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haltbar 50 (und damit ais Axiom untauglich 51 ) sei. Eine auf dieser Kritik fufiende 
Neuformulierung von (12) mit schwacheren Pradikaten konnte wie (13) aussehen. 

(13) Die meisten Lautwandel, soweit sie mechanisch vor sich gehen, voll- 
ziehen sich nach uberwiegend durchgangigen Ersetzungsmustern. 

Aber auch hiermit wird die durch die empirische Falsifikation von (12) er- 
schiitterte Brauchbarkeit der Lautgesetzhypothese fur die Rechtfertigung von Re- 
konstruktionen nicht erhoht, denn im Einzelfall ist bei Fehlen gesetzesahnlicher 
Ersetzungsmuster keine Erklarung, es sei denn eine ad-hoc „Erklarung“, moglich, 
und bei nur durch wenige Belege, d. h. schlecht, dokumentierter inner- oder zwi- 
schensprachlicher Variation ist nicht mehr zu entscheiden, ob diese Ausdruck 
einer nicht erklarten Ausnahme von einer grundsprachlichen Invarianz sind oder 
ob bereits grundsprachliche Variation vorlag. 

37. Aus diesen Ungewifiheiten werden sich weiter unten sogleich Folgen fiir 
eine Bewertung des Rekonstruktionsverfahrens ergeben. Zuvor sei aber noch ge- 
nauer auf den eigentlichen Prozess des Rekonstruierens eingegangen. Den oben 
in (1) konstatierten Homomorphismen liegen, wie bereits dargelegt, Korrespon- 
denzen lautlich-semantischer Art zwischen mehreren ais verwandt angenomme- 
nen Sprachen zugrunde. Derartige Korrespondenzen fur die Gesamtheit der idg. 
Sprachen sind nicht leicht aufzustellen, da es, besonders in den schlechter belegten 
Sprachen, ublicherweise Liicken bei der Katalogisierung spezifischer lautlicher Um- 
gebungen gibt (bei denen oft nicht entscheidbar ist, ob es zufallige oder systemati- 
sche Liicken sind) und weil zahlreiche (erklarbare - etwa durch Analogie - oder 
unerklarliche) Ausnahmen sowie Kontextvarianten das Bild komplizieren. Ein 
exemplarisches Fragment (14) von solchen Lautentsprechungsketten geniige hier, 
um das Prinzip festzuhalten. 

38. Vor einer Situation, wie sie durch (14) konstruiert worden ist, d. h. vor 
einer Konfrontation mit ungewichteten Lautentsprechungsketten, hat die Indoger- 
manistik historisch nie gestanden, denn am Anfang war das Ai. das Protomodell, aus 
dem die Befunde der iibrigen Sprachen abgeleitet wurden. Dies ist hinsichtlich des 
aufierordentlich reichhaltigen Konsonantismus des Ai. nicht weiter verwunderlich, 
beim Vokalismus schon schwerer verstandlich (dort bedurfte es bekanntlich einer 


50 Einwande bei Curtius 1885, 9ff. mit Literatur. 

51 Diese Verwendung des Terminus ,Axiom‘ ist in einem nicht streng formalen Aufbau der 
Metasprache (vgl. Stegmiiller 1969, 35f.) eigentlich unzulassig. Das informellere ,Postulat 1 
ist hier vorzuziehen. 
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Ai. 

Ap. 

Arm. 

Gr. 

Alb. 

Lat. 

Air. 

Got. 

Lit. 

Aks. 

Toch. 

Heth. 

# P - 

#p- 

#fr- 

#h- 

#0- 

#/- 52 

#P- 

#P- 
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#p- 

#p- 

#p- 

#p- 

VpV 

VpV 
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VpV 

VpV 
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VpV 
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VpV 

s P 

sp 

P' 

sp 

SP 

sp 

#s 

V/ 
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sp 

sp 

sp 

sp 

Pt 

/t 

Wt 

Pt 

bd S3 

0t 

Pt 

Xt 

/t 

Pt 

0t 

Pt 

Pt 


(14) 


langeren, erbittert gefvihrten Diskussion 54 , um den ai. Zustand ais den jiingeren zu 
begriinden). 

Ungeachtet dieser historisch erklarbaren Entwicklung der Indogermanistik, die 
vom Modell des Ai. immer dort Abstriche machte, wo eine alternative Beschreibung 
des Rekonstrukts zu plausibleren Erklarungen fiihrte, ist fur eine wissenschaftstheo- 
retische Beurteilung des Rekonstruierens der gegenwartige, seiner historischen Be- 
frachtetheit entkleidete Daten- und Methodenstand instruktiver; daher werde ich im 
folgenden eine Validierung denkbarer Alternativen fur Rekonstrukte ohne weitere 
Beriicksichtigung der Wissenschaftsgeschichte versuchen. 

39. Die Lautentsprechungsketten der Art (14) sind nach A. Meillet (1965, 47) 
„Les seuls faits positifs qui lui (dem Linguisten) soient donn^s; le reste n’est que 
theorie et construction hypoth6tique“. Die einzige Voraussetzung, die die Rekon- 
struktion machen kann, ist die des tendenziell gleichformigen Lautwandels (die ab- 
geschwachte Version des lautgesetzlichen Wandels). Diese Voraussetzung geniigt be- 
reits, um die von niemandem ernsthaft vertretene Annahme, die aspirierten Medien 
des Ai. seien sekundar aus einem Split der einfachen Medien entstanden, ais un- 
plausibel zu verwerfen, denn keinerlei Bedingung wiirde diesen Split konditionie- 
ren. Fiir die ai. Mediae und Mediae aspiratae wie fur eine grofce Zahl weiterer laut- 
licher Oppositionen lafit sich die Negativfeststellung treffen, dafi der eine Teii der 


52 IPA □] 

53 In e(?6oM<K „siebenter“ u. dgl. 

54 Dokumentiert in Wilbur 1977. 
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Oppositiori nicht ohne Verletzung dieser Grundvoraussetzung aus dem anderen 
hergeleitet werden kann 55 . 

40. Des weiteren ist aber auch unbestritten 56 , daft diejenigen Variationen, fur 
deren Eintreten Bedingungen erkennbar sind, auf vor den Belegzeitpunkt zuriick- 
reichende Invarianzen zuruckzufuhren sind, womit jedoch uber die Eigenschaften 
dieser Invarianzen noch nichts gesagt ist. Uberhaupt kann zu (14) vorlaufig nur 
festgestellt werden, wieviele Differenzierungen z. B. je Artikulationsortreihe bei 
den Konsonanten notwendig sind, um die nicht vorhersagbaren Variationen zu er- 
fassen. Bei den Dentalen sind dies im Wortanlaut die unter (15) aufgefuhrten 
Reihen. 


Ai. 

Gr. 

Lat. 

Germ. 

Arm. 

Slaw. 

Toch. 

i. 

#dV 

#d\ 

#dV 

#rv 

#fV 

#dV 

#fV 

2. 

#d h V 

#f h V 

#/V 

#4V 

#d(h)v 

#d\ 

#rv 

3. 

#rv 

#rv 

#fV 

#0V 

#f h V 

#fV 

#tv 

4. 

#r h V 








(15) 

41. Das Ai. ist die einzige Sprache mit vier Artikulationsartreihen, wobei die 
Tenues aspiratae anlautend nicht in einwandfrei idg. Wortem mit durchgangigen 
Etymologien belegt sind, so dafi man sie weginterpretieren kann. Der Einfachheit 
halber lasse ich sie bei der folgenden Erorterung beiseite. 

Wenn die Reihen 1 bis 3 das Material fiir eine Rekonstruktion liefern sollen, so 
ist hieraus zunachst nur zu gewinnen, dafi die rekonstruierten Vorlaufer der drei 
Reihen durch mindestens drei verschiedene Artikulationsartreihen charakterisiert 
sein sollten. Es ist gut moglich, dafi es mehr ais drei waren, denn ein Zusammen- 
fall von Artikulationsartreihen ist, wie die belegten Sprachen lehren, durchaus 
haufig. Weniger ais drei Reihen wiirden wir wegen der Voraussetzung aus § 39 nicht 
annehmen wollen. 

42. Die Frage, ob es drei oder mehr Reihen waren, ist allerdings aus den vor- 
liegenden Daten nicht zu entscheiden. Genauso wenig geben die Lautentsprechungs- 
ketten selbst irgendeinen Aufschlufi uber das relative Alter der einen oder anderen 
Artikulationsart. Da sowohl Sonorisierung wie Desonorisierung, Aspirierung wie 
Desaspirierung in den geschichtlichen Sprachveranderungen gut belegt sind, ist eine 
Entscheidung iiber Prioritaten hierbei nicht ohne zusatzliche Information moglich. 


55 Sehr selten scheint der Fall zu sein, dafi die Bedingungen eines split nicht feststellbar sind, 
vgl. etwa die von N. Boretzky erwahnte Aufspaltung der alttiirkischen stimmlosen Ver- 
schlufilaute in stimmhafte und stimmlose in einer Reihe neutiirkischer Dialekte (Boretzky 
i. E.). 

56 Dies gilt jedenfalls auf dem Hintergrund des Stammbaummodells. 
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Die einzige aus diesen Daten mogliche Rekonstruktion, die auf subjektive und 
spekulative Elemente verzichtet, ist fur (15) in (16) gegeben. 

(16) Der nichtbelegte Vorganger von Reihe 1 war ein Dental (= *Di), dessen 
Spannungsgrad und laryngale Beteiligung 57 nicht aus den Daten folgt, 
der aber von dem Vorganger von Reihe 2 und 3 verschieden ist, so dafi 
gilt: *D, * *D 2 * *D 3 

43. Streng genommen ist nicht einmal der Artikulationsort vollig zuverlassig 
rekonstruierbar, denn die Entwicklung von Dentalen aus anderen Artikulations- 
orten ist mehrfach belegt 58 . Diese theoretische Moglichkeit konnen wir aber durch- 
aus vernachlassigen, da sie zum einen eher eine Frage der historischen Genese des 
Rekonstrukts ware, andrerseits aber bei anderen Reihen (den sog. Gutturalen) eine 
ungleich grofiere Rolle spielt ais bei Labialen und Dentalen. Wichtiger ist hier die 
Tatsache, dafi eine phonetische Konkretisierung der numerisch indizierten Rekon- 
strukte zusatzlicher, aus dem phonischen Material der verglichenen Sprachen allein 
nicht gewinnbarer Evidenz bedarf. 

44. Derartige Evidenz kann die quantifizierte Analogie belegter Lautwandel- 
prozesse liefern. Hierbei handelt es sich um die Ermittlung der relativen Haufigkeit 
und des kategoriellen Vorkommens einzelner Lautwandelphanomene. Wenn z. B. 
ein Lautwandel Tenuis > Media aspirata nirgends belegt ist, wiirde eine Interpreta- 
tion von *D 2 ais Tenuis hochst unplausibel sein. Gleichermafien wird ein Rekon- 
strukt, das in dem Verhaltnis der Entitaten zueinander idiosynkratisch ist, wie z. B. 
das Brugmannsche Modell des Idg. 59 , ais unplausibel im Vergleich zu konkurrieren- 
den Modellen gelten, die in Ubereinstimmung mit universellen Tendenzen stehen. 
Bei mehreren konkurrierenden Rekonstruktionsmodellen wird, gleiche Erklarungs- 
starke vorausgesetzt, dasjenige den Vorzug haben, das die statistisch gesehen wahr- 
scheinlichsten Lautwandelprozesse modelliert. Dennoch ist eine probabilistische In- 
terpretation des formalen Rekonstrukts keine empirische Bestatigung; es konnte 
immerhin auch der statistisch extrem unwahrscheinliche oder auch ein sonst iiber- 
haupt nicht belegter Fall vorgelegen haben. 

45. So stellt sich dann auch sogleich die Frage nach der epistemischen und er- 
kenntnismafeigen Relevanz einer faktischen Interpretation des formalen Rekon¬ 
strukts. Wissen uber die axiomatisch vorausgesetzte Ursprache konnen wir auf die- 
sem Wege nicht erlangen. Nicht einmal Hypothesen uber Eigenschaften des Proto- 
idg. sind moglich, denn sie wttrden sich jeder direkten und indirekten Testbarkeit 
entziehen. 


57 D. h. Stimmhaftigkeit, Stimmlosigkeit, Aspiration, Glottalitat. 

58 Etwa mykenisch /k°/ ~attisch /t/r myken. -qe ~ att. re (Chadwick/Baumbach 1963, 247); 
mit Veranderung der Artikulationsart lat./k/ ~ frz. /s/ vor Palatalvokal. 

59 Vgl. die Kritik von R. Jakobson (1958, 23f.). 
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Ein Rekonstrukt, das aus numerisch indizierten Symbolen besteht, die ais Ab- 
kiirzungen fur die Lautentsprechungsketten der idg. Einzelsprachen aufzufassen 
sind, ware andrerseits kein Rekonstrukt, sondern lediglich eine Schreibkonvention, 
die dem erklarten Ziel der idg. Sprachwissenschaft, die nichtbelegte Grundsprache 
rekonstruieren zu wollen 60 , nicht einmal im Ansatz gerecht werden wiirde. Aller- 
dings halt ein Forscher mit dieser Auffassung von „Rekonstrukt“ an der Stelle an, wo 
die Grenze zum subjektiven Fiir-Wahrscheinlich-Halten und zur Spekulation liegt, 
denn keine wie immer auch geartete Hypothese uber faktische Eigenschaften der 
Entitaten des Rekonstrukts ist wirklich testbar, weder am Rekonstrukt selbst, noch 
liber aus diesem deduzierte Hypothesen, da das Hypothesengebaude der Indoger- 
manistik kein axiomatisch-deduktives System darstellt, sondern, wie in den ubrigen 
Kulturwissenschaften auch, durch seinen noch atheoretischen Charakter der Falsi- 
fizierbarkeit von Hypothesen durch Gesetze einstweilen entzogen ist. 

46. Andrerseits hiefie es, den Skeptizismus ubertreiben, wollte man in irgend- 
einem Sinne von „wahrscheinlich“ annehmen, dafe die Dentale etwa aus Velaren 
oder gar Uvularen entstanden seien oder daft die vielen durchgangigen Falle von m 
oder n auf etwas anderes ais diese Laute zurtickzufiihren seien. Aber auch hier zeigt 
sich deutlich, dafi es sich eben um Annahmen handelt, nicht um Hypothesen im 
strengen Sinne. Fur das, was die „Rekonstrukte“ leisten konnen, namlich eine Ver- 
kiirzung der Schreibweise fur Lautentsprechungsketten der historischen Einzel¬ 
sprachen, ist es vollig unerheblich, welche materielle Interpretation den zunachst 
nur numerisch indizierten leeren Symbolen zuteil wird: mit *b h oder *b oder *L i 
(L fur „Labial“) oder *K { (= indizierter Konsonant) wird stets nur eine der Ketten 
in Verzeichnissen wie (15) bezeichnet. Dariiber hinausgehende Versuche, materielle 
Pradikationen fur die durch die „Rekonstrukte“, die besser Konstrukte hiefien, 
scheinbar wiedergewonnene voreinzelsprachliche Realitat zu entwerfen, mussen 
einem besonderen Evaluationsverfahren unterworfen werden, das sogleich zu er- 
ortern sein wird. 

47. Vorher soli noch kurz ein Blick auf einen Rekonstruktionsfall geworfen wer¬ 
den, der ganzlich unumstritten und in seiner Klarheit exemplarisch ist. Es handelt 
sich um die Rekonstruktion des Protocerkessischen durch A. H. Kuipers (1963). 

Die zur Gruppe der nordwestkaukasischen Sprachen gehorigen nur rezent beleg- 
ten cerkessischen (= cerk.) Dialekte fallen in eine ostliche (Kabjardinisch], Bes- 
lenejisch) und westliche (Bzed[uchisch], Tem[irgojisch], Saps[ughisch], Abdz 
[achisch]) Gruppe. Im bzed. und saps. Dialekt gibt es bei den Verschlufilauten vier 


60 Mit den Worten A. Schleichers: „Aufi der vergleichung der altesten erhaltenen sprachen 
dieser verschiedenen familien lafit sich mit beriicksichtigung der gesetze der sprachenge- 
schichte eine verhaltnissmafiig ziemlich klare anschauung der indogermanischen ursprache 
erreichen" (Schleicher 1852, 4). So auch K. H. Schmidt: „(. ..) setzt sich die HVS das Ziel 
der Rekonstruktion von Grundsprachen in allen ihren phonologischen, morphologischen, 
syntaktischen, auch semantischen Teilsystemen" (Schmidt 1977, 6). 
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Arten der laryngalen Beteiligung, namlich stimmlos, stimmlos aspiriert, glottalisiert 
und stimmhaft, z. B. /p/, /p h /, /p’/, /b/, die iibrigen Dialekte haben nur drei: /p h /, 
/p7, /b/; es fehlt die stimmlose nichtaspirierte Reihe. Diese ist im Tem. und Abdz. 
durch stimmlos aspirierte /p h /, im Kab. aber durch stimmhafte /b/ wiedergegeben. 
Es unterliegt keinem begriindeten Zweifel, dafi der bzed./saps. Zustand den ur- 
spriinglichen, protocerk. darstellt, denn mit lautgesetzlicher Striktheit ist */p/ tem. 
durch /p h / und kab. durch /b/ vertreten 61 . Da die iibrigen Typen (*/p h /, 

*/b/) in samtlichen Dialekten gleichlautende Reflexe zeigen, kann es uber den Cha- 
rakter des Vorlaufers von tem. /p h / ~kab. /b/ keine Ratsel geben. 

Derartige Falle sind selten, sie zeigen aber auch, dafi Rekonstruktionen in extrem 
giinstigen Fallen einen explanatorischen Effekt haben konnen. Die Frage, warum in 
einigen Fallen tem. /p h / kab. /p h / entspricht, in anderen Fallen aber kab. /b/, kann 
erklarend mit der Aufierung beantwortet werden, dafi im letzteren Falle der Vor- 
ganger nicht */p h /, sondern */p/ gewesen sei. 

Wenn Bzed. und Saps. zufallig nicht belegt waren, wiirde die Rekonstruktion des 
Protocerk. wohl kaum anders aussehen, denn sie ist auch unter dem Gesichtspunkt 
der Einfachheit des anzusetzenden Lautwandels die nachstliegende, da bei */p/ > 
/p h / das Merkmal [taspiriert] und bei */p/ > /b/ das Merkmal [±gespannt] bzw. 
[±stimmhaft], jeweils also nur ein Merkmal, beteiligt ist. 

48. Ganz anders ist die Lage in der Indogermanistik, wo es wegen der starken 
zeitlichen Schichtung des jeweils altesten Belegmaterials (2. Jtsd. v. Chr. bis 16. Jhd. 
n. Chr.) und der Notwendigkeit einer Unterscheidung von absoluter und relativer 
Chronologie nicht e vident ist, welche Sprache einen urspriinglichen Zustand zeigt. 
Es ist moglich, dafi das Ai. in Hinblick auf die laryngale Beteiligung an Verschlufi- 
lauten Urspriingliches bewahrt, dies konnte aber auch das Arm. tun. Selbst die Ver- 
mutung, dafi ein nicht belegtes System das grundsprachliche gewesen sein konnte, 
ist nicht von der Hand zu weisen, zumal die Vielfalt der Oppositionen des traditio- 
nellen Rekonstrukts in keiner belegten Sprache voll erhalten ist; dies gilt besonders 
fur die sog. Gutturalreihen. 

Diese Ungewifiheiten sind nur strukturell, nicht aber materiell zu meistern, d. h. 
eine Erklarung heischende Warum-Frage der Art „warum entspricht slaw. wortan- 
lautendem d teils lat. d, teils lat. /?“ fiihrt nur zu der Erklarung, dafi der Vorganger 
von slaw ./lat. d von dem von slaw. d ~ lat./verschieden ist. Diese Feststellung leitet 
zu dem Evaluationsproblem von § 46 zuriick. 

49. Wie also konnen konkurrierende materielle Interpretationen der Konstrukte 
gegeneinander bewertet werden? Die Seltenheit der Indogermania vergleichbarer 
Beleglagen macht es schwierig, empirische Generalisierungen grofieren Umfangs fur 
Sprachentwicklungen uber mehrere tausend Jahre hinweg zu versuchen. Nur die 


61 Vorhersagbare Abweichung: nach Frikativ erscheint auch im Kab. Tenuis aspirata, vgl. 
protocerk. und bzed. (*) / s°ti/ „Genitale“ ~ kab. /fti/ „ds.“; Material bei Kuipers 1975. 
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zahlreichen Sprachwandelphanomene, die die einzelnen Abschnitte der Sprachge- 
schichte der idg. Einzelsprachen und anderer Sprachfamilien (z. B. semitisch, kauka- 
sisch, altaisch) bieten, gestatten eine erfolgversprechende Suche nach Tendenzen 
oder Gesetzen, die die Grundlage fur Evaluationsprozeduren bieten konnten. Der- 
artige Tendenzen oder Gesetze liegen einer begriindeten Wahrscheinlichkeitsmetrik 
zugrunde, die Bestandteil einer globalen Evaluationsprozedur ist, welche sich in 
mehrere kleinere Schritte aufspalten lafit, die hier kurz angedeutet seien. 

50. Die „beobachteten“ (vgl. § 28) Lautwandel aller verfiigbaren Sprachen 
sind zunachst aufzulisten, zu klassifizieren und zu zahlen, und zu generalisieren. 
Dies konnte etwa nach folgendem Schema geschehen: 


1. Auflistung aller beobachtbaren Lautwandel. 

2. Feststellung der Anzahl der einzelnen Lautwandeltypen nach Spra¬ 
chen und Summierung uber allen Sprachen. 

3. Berechnung der Wahrscheinlichkeit P der Veranderung eines gege- 
benen LautesL,. in einer gegebenen Umgebung mit Hilfe der Division 
der Anzahl der Veranderungen von L t durch die Zahl aller Vorkom- 
men von L t , d. h. die Summe der Veranderungen und der Nicht- 
veranderungen: 


(17) 


P(L, —L,/(X)_j(Y)) = 


Zahl der Falle von L, -*■ ~ Lj in (X)_(Y) 
Zahl aller Falle von Lj in (X)_(Y) 


4. Analog lafit sich die Wahrscheinhchkeit einer Veranderung von L, in 
der genannten Umgebung in einen Laut Lj und auch die Wahrschein¬ 
lichkeit eines veranderungslosen Lautwandels Lj -* L t berechnen: 


Zahl der Falle von Lj -*■ Lj in (X)_(Y) 

Zahl aller Falle von L; in (X)_(Y) 

Zahl der Falle von L ; -*■ Lj in (X)_(Y) 

Zahl aller Falle von Lj in (X)_(Y) 

In den Fallen von unkonditioniertem Lautwandel wird die Umge¬ 
bung (X)_(Y) weggelassen. 

5. Fur die nun anstehende Berechnung der Wahrscheinlichkeit, dafige- 
gebeneLaute L t , L 2 , ■ ■ ■ ,L n ausrekonstruierten Lauten *L i, *L 2 , 
... , *L n entstanden sind, bietet sich die Verwendung des Bayes- 
schen Satzes an 62 , der die Wahrscheinlichkeit a posteriori (Altmann 
1980, 67) ausdriickt. Dabei gehen in die Berechnung die Wahrschein- 
lichkeiten einzelner Lautwandel, wie in Schritt 4 beschrieben, und 


(18) P(Lj -> Lj / (X)_(Y)) = 

(19) P(Lj -> Lj / (X)_(Y)) = 


62 In leicht verstandlicher Form abgeleitet bei Altmann 1980, 66ff.; weiterfuhrend Ventcel' 
1964, 56ff. 
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die Wahrscheinlichkeiten der Veranderung einzelner Laute ein, die in 
Schritt 3 beschrieben sind. Dies tragt der Tatsache Rechnung, dafi es 
sich um eine bedingte Wahrscheinlichkeit handelt, bei der die Nei- 
gung zu Veranderungen einzelner Laute eine wichtige Rolle spielt. 

51. Die Frage, die zur Benutzung der Bayesschen Formel fiihrt, ist etwa: „Wie 
grofi ist die Wahrscheinlichkeit, dafi ein gegebenes [f] auf ein alteres, nichtbelegtes 
[*p] zuriickgeht?" Hier ist nun zunachst festzustellen, welche Ausgangslaute ais 
Quelle fur den Ziellaut [f] in Frage kommen. Wir erhalten so eine Reihe von Wahr- 
scheinlichkeitswerten des in Schritt 4 beschriebenen Typs, namlich einen Wert fur 
die Veranderung des Ausgangslauts zu unserem Ziellaut [f] und einen Wert fur die 
Beharrungstendenz des Ausgangslauts. Fur die meisten Lautwandel gilt aber, dafi 
der Ausgangslaut auch zu anderen Ziellauten verandert werden kann, so dafi die 
Haufigkeit der Veranderung des Ausgangslauts zu einem bestimmten Ziellaut durch 
die Berucksichtigung der Haufigkeit der Veranderung zu anderen Ziellauten, also 
seiner Veranderungsanfalligkeit, zu relativieren ist. Die Antwort auf die oben ge- 
stellte Frage nach der Wahrscheinlichkeit fur [f] *- [*p] kann nun mit (20) gegeben 
werden. 

(20) P([fl-[*p])= (P(lPl-l~Pl)P(lpJ-[fl)):(P(lPl^l~p])P(lPl^m) + P(|vl^ 

[~v])P([v]-(f])+... + P([L i l-[~L i l)P(lL i ]-[f]) 


Im Divisor werden samtliche Werte fur beobachtete Quellen von [f] addiert. In 
allgemeinerer Form lautet die Gleichung fur die Berechnung der Wahrscheinlichkeit 
eines beliebigen rekonstruierten Lautwandels wie in (21) angegeben. 

(21) P([Lj 1 |*Lj]) = (P([Lj) -»[ —Lj]) PdLj)-*• |Lj|)):(P(|Lj)-► [~Lj]) P([Ljl^ [Lj]) + 

P([L k ]-|~L k ])P(lL k ]-[L j ]) + ... + P(|L n ]^I~L n |) 

P([L n ] —► [Lj])) 

Mit (21) ist eine Metrisierung der Wahrscheinlichkeit von Rekonstrukten er- 
reicht, deren evaluative Kraft sich allerdings erst beim Vergleich konkurrierender 
Rekonstrukte zeigen kann. 

52. Uber diese fiinf Punkte hinaus ist aber auch das System, das die Rekonstruk¬ 
te durch ihre materielle Interpretation miteinander bilden, von Bedeutung fur die 
Bewertung der Wahrscheinlichkeit. Die universelle Sprachtypologie hat bereits eine 
Reihe von Generalisierungen uber Phonemsystemen erarbeitet 63 , dennoch fehlt auch 
hier noch der wichtigste Schritt: Die Quantifizierung der Restriktionen und Impli- 
kationen. Erst wenn die verschiedenen Typen von Phonemsystemen und die beob- 
achteten Restriktionen und Implikationen in eine Wahrscheinlichkeitsmetrik auf 


63 Vgl. etwa Uspenskij 1965,186ff. 
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der Grundlage der synchron ,beobachtbaren‘ Phonemsysteme eingebettet sind, ist 
eine begriindete Aussage uber die Wahrscheinlichkeit fur rekonstruierte Systeme 
moglich. 

53. Aber auch wenn die soeben skizzierte Evaluationsprozedur konkret ausge- 
arbeitet ware, wiirde dennoch ein nicht unbetrachtlicher Rest von Fragen uber die 
Wahrscheinlichkeit von historischen Prozessen und synchronen Strukturen unbeant- 
wortet bleiben miissen. Es ist namlich durchaus problematisch, hinreichend viele 
Daten etwa liber die Entwicklung von Ziellauten aus uvularem /q h / oder pharynga- 
lem / S/, aber auch schon aus aspirierten Medien oder ejektiven Tenues zu sammeln. 
So wird dann mangels Daten ein Teii der Eigenschaften der Rekonstrukte ais nicht 
evaluierbar, die Frage der Wahrscheinlichkeit konkurrierender Rekonstrukte mithin 
ais nicht entscheidbar anzusehen sein. Dieser Bereich wird frei bleiben fur wissen- 
schaftlich nicht begriindbare Spekulationen aller Art. 

54. Es sei in diesem Zusammenhang noch vermerkt, dafi eine Wahrscheinlich- 
keitsmetrik des in § 50 entwickelten Typs auch fur jede Stufe von Generalisierun- 
gen von Lautwandeln benutzt werden kann. Es sind dann statt der Einzellaute 
Merkmale oder Merkmalbiindel und deren quantitative Indices einzusetzen. Auf die- 
se Weise kann das Fehlen konkreter Lautwandel, wie in § 52 angefiihrt, durch das 
Argumentieren mit allgemeineren Tendenzen sublimiert werden. 

55. Abschlieftend seien die wichtigsten Thesen des hier vorgeschlagenen Bewer- 
tungsverfahrens zusammengefafit: 

1. Die Basis fur Rekonstruktionen bilden Homomorphismen zwischen Sprachen. 

2. Die Annahme der genetischen Sprachverwandtschaft ist keine testbare Hypo- 
these. 

3. Die ,Erklarung‘ der Homomorphismen durch die Verwandtschaftsannahme ist 
eine plausible Quasi-Erklarung auf einem protowissenschaftlichen Hintergrund. 

4. Eine Plausibilisierung wird durch Benutzung empirischer Generalisierungen und 
axiomatischer Satze erzielt. 

5. Die Wahrscheinlichkeit der phonetischen Interpretation von Rekonstrukten ist 
nur statistisch bestimmbar 64 . 


64 Es ist keinesfalls hinreichend, die Boolesche Algebra auf eine durch einen „family tree“ ge- 
ordnete Menge von Sprachen anzuwenden, wie dies von R. Anttila 1972, 650 fig. 1 vorge- 
schlagen wurde, da mit diesem Verfahren keine Eigenschaften ,rekonstruiert‘ werden kon- 
nen, die nicht in mindestens einer der belegten Sprachen vertreten sind. 
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Manfred Mayrhofer 


Welches Material aus dem Indo-Arischen von Mitanni 
verbleibt fur eme selektive Darstellung? 


1. Die Absicht zu diesem kurzen Uberblick 1 war bereits gefafit, ais ich von Herrn 
Kollegen Neu um einen Gedenkschrift-Beitrag gebeten wurde. Sie entsprang einer 
praktischen Notwendigkeit und nicht dem Bediirfnis, neuerlich ein Thema zu be- 
handeln, an dem man mir einen gewissen Oberdrufi sicherlich zubilligen wird: der 
Plan, nach Moglichkeit noch ein neues etymologisches Worterbuch des Altindoari- 
schen zu schaffen, den ich kiirzlich vorgelegt habe 2 , schlieftt ein, dafi auch die 
sicheren friihesten Bezeugungen altindoarischer Lexeme aufierhalb Indiens in einer 
einheitlichen Form und jeweils in einem moglichst knappen und umfassenden Nach- 
weis diesem Lexikon entnommen werden sollten. Daft mein „KEWA“ dieses Ma¬ 
terial weder aus einer einheitlichen Quelle zitieren noch es in gleichmalMger Um- 
schrift und Benennung sowie nach kritischer Siebung aufnehmen konnte, ist be- 
kannt und liegt nicht nur am Autor: zur Zeit der Anfangsteile meines Lieferungs- 
werkes gab es an Zusammenfassendem fast nur Halb-Populares wie das Biichlein 
von Schmokel, gab es an damals neuester Forschung nur viel zu kiihne, vorwiegend 
onomastische Arbeiten etwa von Belardi, Brandenstein, Dumont. Wahrend des 
weiteren Erscheinens von KEWA schwoll dann die Literatur in unerwartetem Mafie 
an, und fur die in einem Etymologikon vergleichsweise belanglose Aussage, dafi ein 
wohlbezeugtes vedisches Lexem vielleicht auch noch in keilschriftlicher Uberlie- 
ferung des 2. Jahrtausends existierte, mufite mehrmals auf drei oder vier Titel ver- 
wiesen werden, hin ter denen sich seitenlange Diskussionen verbargen. Auch in den 
Benennungen der arischen Sprachreste von Mitanni spiegelt sich die Unsicherheit 

1 Die Abkurzungen von Zeitschriften sind dem zur Stunde letzten Band der Bibliographie 
linguistique (de Fannee 1976, Den Haag etc. 1980, xvii ff.) entnommen. Dazu kommen fol- 
gende Kiirzel fiir haufig vorkommende Buchtitel (im „Anhang“ sind sie meist durch die dort 
gebrauchten Siglen ersetzt): KaAr = A. Kammenhuber, Die Arier im Vorderen Orient, Ilei- 
delberg 1968; KEWA = M. Mayrhofer, Kurzgefafites etymologisches Worterbuch des Alt- 
indischen, Bd. I-IV, Heidelberg 1956-1980; MhAKS = M. Mayrhofer, Ausgewahlte Kleine 
Schriften, Wiesbaden 1979; MhGrC = M. Mayrhofer, Zur Gestaltung des etymologischen 
Worterbuches einer „Groficorpus-Sprache“ [SbOAW 3681, Wien 1980; MhMy = M. Mayr¬ 
hofer, Die Arier im Vorderen Orient - ein Mythos? (SbOAW 294/31, Wien 1974;MIAV = 
M. Mayrhofer, Die Indo-Arier im Alten Vorderasien, Wiesbaden 1966; UEW = J. Unter- 
mann, Etymologie und Wortgeschichte (Institut fiir Sprachwissenschaft, Universitat Koln, 
Arbeitspapier Nr. 25), Koln 1975 Is. dazu MhGrC 81. 

2 MhGrC 10 ff. 
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der Forschung seit der Mitte dieses Jahrhunderts wider: neben der wohl torichte- 
sten Bezeichnung, ,urindisch‘ (s. KEWA I,XXXV und 1 Anm. 1), frnden sich 
/nitanni-indisch 1 , ,para-indisch‘, ,arisch in Vorderasien' — oder einfach ,hurrisiert‘, 
,in Vorderasien 1 , u. a. m*. Heute kann ais gesichert gelten, dafi diese Sprachreste 
einer archaischen Form der indoarischen Auspragung des Indoiranischen angehor- 
ten, und ihre Lokalisierung „in Vorderasien 11 birgt kein Risiko; ich verwende also 
in diesem Referat — ohne mich fur das erst in Jahren zu erwartende neue Etymo- 
logikon unbedingt festzulegen — die Bezeichnung IAV (= Indo-Arisch im Alten 
Vorderasien). 

1.1. Der Zweck dieses Referates ist somit klar: es will die sicheren und die noch 
diskussionswiirdigen lexikalischen Reste des IAV anfuhren, welche in einem Etymo- 
logikon des Altindoarischen Platz frnden sollen, und dazu die wichtigste Literatur, 
mit deren Hilfe ein interessierter Beniitzer die Diskussion um ein solches Lexem 
weiterverfolgen kann. Im Lexikon werden die Belege dadurch ganz knapp ausfal- 
len; mit einer Kiirzel wie „MhGK“ (= M. Mayrhofer, Gedenkschrift Kronasser) 
samt Paragraphen- oder Seitenzahl wird der Zugang zu einer oft umfanglichen 
Fachdiskussion erschlossen. Die Auswahl der Belege ist streng, nicht zuletzt im 
Hinblick auf ihren geringen Aussagewert fiir ein Etymologikon im Sinne der kiirz- 
lich geaufierten Definition 3 . An einem Beispiel demonstriert: selbst wenn die von 
mir vorgeschlagene Erklarung von hurr.-akkad. mistannu „Lohn fiir die Ergreifung 
eines Fliichtigen" ais IAV mista 0 = /mizdha 0 / allgemein akzeptiert ware 4 , ergabe 
sie fiir die „Etymologie“ nichts, wenn darunter verstanden wird, dafi ein Bildungs- 
prozefi oder eine semantische Veranderung daraus sichtbar werden sollen; dafi 
ved. midha- neben anderem ,Lohn‘ bedeutete, wird durch den aufierindischen 
Beleg nicht weiter geklart; dafi in einer archaischen Stufe des Indoarischen — wie 
dem IAV (das fiir ved. /e:/ noch /ai/ und /az/ hat) — seine Vorform *mizdha- 
*mizdha- lautete, bedarf dieses Beleges nicht, da av. mizda- ,Lohn‘ die altere Form 
und den bereits ererbten semantischen Wert ohnedies erweist. Vollends unwichtig 
wird die Rolle von mistannu, wenn das in den altesten Corpora der beiden arischen 
Sprachen belegte *mizdha- durch die Gleichsetzung mit gr. nioMs u. a. auch noch 
auf ein idg. Zeichen *misd h o- zuriickfiihrbar erscheint. Erst mit den Versuchen, 

3 UEW 15;MhGrC 13. 

4 Sie wird u. a. abgelehnt von KaAr 221 f. - Dazu sind freilich die besonnenen Worte W. v. 
Sodens heranzuziehen (ZA 60 [1970] 226f.), der feststellt, „dafi das Thema hier m. E. ohne 
Not erneut stark emotional aufgeheizt wurde und dafi oft keineswegs sine ira et studio argu- 
mentiert wird. Die unverkennbare Tendenz, die Bedeutung der Arier fiir den alten Orient zu 
minimalisieren, fiihrt dazu, dafi nicht liberali die gleichen strengen Mafistabe an die Argu- 
mente angelegt werden. Fur alie arischen Etymologien sind sie aufierst streng, und der 
Grundsatz ,in dubio contra reum' fiihrt bei manchen kontroversen Fragen zu apodiktischen 
Urteilen, die durch das verfiigbare Material nicht gerechtfertigt werden . . . Die Argumente 
von Semitisten . . . gegen eine Deutung von mistannu aus dem Semitischen . . . werden 
schnell beiseitegeschoben, ohne dafi das Fiir und Wider wirklich erortert wird. Das fordert 
die Diskussion nicht.. .“. 
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die Entstehung der Phonemkette *misd h o- und ihre Zuordnung zu einem semanti- 
schen Wert zu erklaren s , beginnt „Etymologie“ im strengen Wortsinn; das bisherige 
war lediglich „Gleichung“. Unter dem Allzuvielen, was in fast einem Jahrhundert 
zum IAV geschrieben worden ist, finden sich manche Arbeiten, — sie sind in mei- 
nen drei Bibliographien 6 , ,pele-mele‘ 7 , neben Meisterwerken aufgefuhrt — in denen 
„indogermanische“ Konstrukte, die im Arischen gar nicht nachweisbar sind, nach 
arischen oder pseudoarischen Lautgesetzen verwandelt und einem vorderasiatischen 
Gebilde zugeschrieben werden, das damit nach Ursprung oder Semantik bestimmbar 
sein solite: das ist „indogermanische Etymologie“, wenn auch sicherlich falsche und 
mifibrauchte®. In meinen Arbeiten werden jedoch nur belegte altindoarische Wor- 
ter in vorderasiatischen Quellen nachgewiesen, unter Beriicksichtigung der dortigen 
graphischen Moglichkeiten und einer eventuellen vorvedischen Lautung, die mit den 
gesicherten Erkenntnissen der indoarischen Lautgeschichte iibereinstimmt 9 . Das ist 
nicht viel anderes ais etwa die Feststellung, dafi der in altpersischen Inschriften be- 
zeugte Name eines Perserkonigs, <A-r-t-x-s-c-a> /Rtaxsaca/, in elamischen Quellen 
ais Ir-tak-sa-as-sa, in griechischen ais 'Apra£eoarjc usw. erscheint, oder dafi die alt- 
persische lautgesetzliche Entsprechung von av. zaoOra- n. ,Opfer‘, *dauca-m, in 
elamischen Quellen ais da-u-sa-am u. dgl. schriftgetreu wiedergegeben wird; meines 
Wissens hat kaum jemand eine solche Gleichsetzung „Etymologie“ genannt. Wenn 
Kammenhuber 10 die vedisch-vorderasiatischen Gleichsetzungen ais „indogermani- 
sche Etymologien“ bezeichnet, mit denen man „fast alles beweisen kann“, so unter- 
lauft ihr ein zweifacher, nicht nur terminologischer Schnitzer; sie zeigt sich damit, 
nicht zum ersten Mal 11 , ais rerum grammaticarum imperita. 

1.2. Die Anfiihrung sicherer oder diskussionswiirdiger IAV-Formen hat also 
allein die Blickrichtung auf ein kiinftiges Etymologikon des Altindoarischen; in 
diesem sind sie ein Teii der Beleggeschichte, nicht mehr. Auch ein nur etymologi- 
sches und nicht zugleich wortgeschichtliches Worterbuch 12 ist verpflichtet, die 
friihesten Belege des Altindoarischen anzugeben, die in einigen wenigen Fallen 
aufierhalb Indiens nachweisbar sind 13 . 


5 Vgl. etwa F. B. J. Kuiper, AcOr 12 (1934) 234 und weitere Lit. in KEWA II 643,111 779; 
ferner J. Haudry, L’emploi des cas en vedique (1977) 457. 

6 MIAV 41 ff., MhMy 35 ff. und im Anhang zu diesem Beitrag. 

7 So richtig E. Laroche, CRAI 1979 nov.-dec. (1980) 678. 

8 Abschreckende Beispiele z. B. in MIAV 85 (Nr. 37H) und 120 (Nr. 62H: „ar.“ *sisva- er- 
funden wegen griech. trrnot, angeblich idg. *sikuo-). 

9 Simpelster Fall: ved. eka- ,ein‘ = Vorform *aika- (Thumb-Hauschild, Handbuch des Sanskrit 
I 1,228 f.) = bei Kikkuli a-i-ka° (zuletzt Friedrich-Kammenhuber, Hethitisches Worter¬ 
buch 2 48a, mit Lit.); s. auch u. 2.1. 

10 Or 46 (1977) 131. 

11 S. die Proben, die ich in Mh^KS 33 f. vorfuhre. Vgl. noch u. § 3. 

12 S. dazu MhGrCllf., 23. 

13 Dafi es mir immer nur um („wertfreies“) Sprachmaterial gegangen ist, hat einer der Kontra- 
henten meines letzten Arierbuches, I. M. Diakonoff, inzwischen in hochst fairer Form be- 
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2. Unbestrittenes Sprachgut des IAV, das in einem altindoarischen Etymolo- 
gikon nicht fehlen darf, findet sich im Traktat des Kikkuli. 

2.1. Die Runden-Angaben in dieser Trainingsanweisung fur Streitwagenpferde 
enthalten die indoarischen ungeraden einstelligen Zahlworter; hierbei ist nur dort, 
wo *tri- ,drei‘ erwartet wird, eine starkere Entstellung in den Varianten der Ab- 
schreiber festzustellen: ti-e-ra°, ti-e-ru°, ti-e ° 14 . Das Numerale „funf“ (ved. pahca-) 
ist durch pa-an-za° eindeutig wiedergegeben, „eins“ (ved. eka-) zeigt in a-i-ka° die 
archaische diphthonghaltige Form, die mit Sicherheit auch noch der arischen Spra- 
che auf indischem Boden, entgegen der monophthongischen Oberlieferung, eigne- 
te 15 . h-at-ta° ,sieben‘ und na-a(-ua-ar-tan-na ) ,neun‘ zeigen gegeniiber ved. sapta- 
und nava- Veranderungen, die besonders in fremdsprachiger Umgebung problemlos 
sind: Nahassimilation bzw. Haplologie. Das den Zahlwortem folgende Hinterglied, 
°ua-ar-ta-an-na (auch °ur-tan °, °u-ur-tan-na, °tan), ist eine Nominalbildung von 
ved. vart- ,wenden‘ 16 , das bei Kikkuli auch in einer hybriden hethitisch-arischen 
Verbform, an-da ua-ar-ta-an-zi, vorkommt. Zu vah-, alter *vazh- ,fahren‘, gehorte 
offenbar die Benennung der Rennbahn, ua-sa-an-na (auch mit arischem GenSg. 
°na-sa-ia) in . Der Titel des Kikkuli, a-as-su-us-sa-an-ni, zeigt vor hurritischem °nni 
ein Gebilde, das offenbar mit *asva- ,Pferd‘ komponiert war 18 ; fur das zweite Glied 
des arischen Kompositums haben Bailey und, mit einer Modifikation, der Schrei- 


statigt (AoF 2 [19751 132 Anm. 5). Er unterscheidet sich damit erfreulich von A. Kammen- 
huber, die noch 1977 fur notig fand, W. Helcks Dictum von den in der Amarnazeit nur noch 
ais hurritisch empfundenen „indischen Namen", die aber iibemommen wurden, „weil sie im 
hurritischen Bereich ,Herrschernamen‘ ... waren", durch einen Klammersatz „[Also immer 
noch „Arier-Mythos‘T' zu denunzieren (Or 46 [1977] 131). Kammenhuber, die ihre Gegner 
gerne daran erinnert, sie hatten vergessen, was sie an friiheren Stellen geschrieben haben 
(a. a. O. 132), moge ihrem eigenen Buch den goldrichtigen Satz entnehmen, dafi „die 
PlersonenlNlamenl der Mitanni-Konige zum sichersten Bestand der arischen PN“ im Vor- 
deren Orient gehoren (KaAr 158; dazu MhAKS 63 f., mit Lit.). Hat Helck mit „ ,Herrscher- 
namen' im hurritischen Bereich' 1 denn etwas anderes ausgesagt? 

14 Dazu KaAr 203 f. 

15 KaAr 201 Anm. 584, mit Lit.; W. Wiist, Sprache 20 (1974) 151. - Fur die Anfuhrung in 
einem kiinftigen Etymologikon wird im Falle des IAV a-i-ka° geniigen. Die Frage, wie sich 
indoarisches *aika- zu iran. ai-va- und altlat. oi-no- etc. verhalt, werde ich mir bei der Aus- 
arbeitung des Lemmas eka- neuerlich vorlegen miissen. Kammenhubers arrogante Seiten 
(a. a. O. 201-203) werden dabei wenig helfen, da die Verfasserin in ihrem polemischen 
Eifer u. a. unterlassen hat, die Bedeutung von gr. otos nachzuschlagen. 

16 Dazu wichtig W. Wiist, Sprache 20 (1974) 150f. 

17 In MhAKS 49 Anm. 6 versuche ich A. Kammenhuber zu erklaren, dafi eine Sprache bereits 
ausgegliedert sein kann, auch wenn in einer alteren Belegstufe dieser Sprache einzelne ihrer 
besonderen Lautgesetze noch nicht vollzogen sind. So hat das Mykenische neben deutlichen 
griechischen Entwicklungen noch idg. Phoneme wie die Labiovelare erhalten, die kein vor- 
dem bekanntes Griechisch besitzt (vgl. /-q~e/ = <-qe > „-re“): Kammenhubers Formulie- 
rungskunst miifite hier wohl von „Indogermanisch griechischer Dialektpragung" sprechen. 

18 KaAr 209; dort auch zum Folgenden, mit Lit. 
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bende eine mogliche, aber bei der Vieldeutigkeit von keilschriftlichem °sa(-anl)° 
nicht zu sichernde Losung vorgeschlagen, die in einem etymologischen Worterbuch 
des Altindoarischen eher fehlen solite 19 . - Der Kikkuli-Text wird also erlauben, so 
gut wie unbestrittenes IAV-Material 20 dem Belegstand der Lemmata eka-, tri-, 
panca-, sapta-, nava-, VART 21 , VAH und asva- eines kunftigen altindoarischen 
Etymologikons einzufugen. 

3. Zu den Appellativa aufierhalb des Kikkuli-Traktates, die m. E. ais (hurrisierte) 
indoarische Worter in das Etymologikon des Altindoarischen gehoren, kann ich 
mich wortlich auf mein unverandertes Urteil von 1974 zuriickziehen 22 : „Dafi 
Pferde-Epitheta in Nuzi wie p/bapru-nnu, p/binkara-nnu, p/baritta-nnu, welche die 
Farbe oder das Alter der Tiere bezeichnen, mit den vedischen Farbwortern babhrii-, 
pihgala-, palita- [so fur den Lapsus parita -] formal ubereinstimmen, und dafi 
mani-nnu, nachweislich ein Halsschmuck, dem vedischen mani- ,Halsschmuck‘ ent- 
spricht .. scheint mir weiterhin kaum ais Zufall vorstellbar“. Auch die Haltung 
zu meinen Kontrahenten ist gleich geblieben: Diakonoffs redlicher Unglaube bleibt 
respektierbar; Kammenhubers „indoiranistische“ Gegenargumente halte ich weiter¬ 
hin fur blamabel 23 . Die genannten Appellativa des IAV verbleiben also inmeinem 
kunftigen Buch 24 . 

4. Seit ihrer Mitteilung im Jahre 1907 ist, mit einer einzigen Ausnahme 25 , nicht 
bestritten worden, dafi sich unter den vielen Gotternamen, die den Vertrag 

v v __ 

Suppiluliumas I. mit dem Mitannifursten Sattiuaza 2 beschliefien, vier arische 
Namensformen finden: so erscheint fur ved. Mitra- in beiden Ausfertigungen 


19 Eine sehr zuruckhaltende Aufnahme noch in KEWA III 326. 

20 Die uberreiche Lit. dazu ist in MIAV 136aff., KaAr 196 ff., MhMy 67 ff. leicht auffindbar. 

21 Es ist vorgesehen, die Lemmata zu verbalen Wortfamilien in der (indogermanistisch zu be- 
stimmenden) Hochstufe und in Grofibuchstaben anzufuhren. 

22 MhMy 30, jetzt MhAKS 67. 

23 Ahnlich, wenn auch suaviter in modo (aber fortiter in re : .dafi die indoiranistischen 

Kenntnisse der Verf. . .. schwerlich gentigen ...“) W. Wiist, Sprache 20 (1974) 154. 

24 Die Lit. uber sie ist leicht mit Hilfe der Register in MIAV 137a f., KaAr 253 ff., MhMy 
67 ff. zu finden. Vgl. aufierdem den Uberblick in MhAKS 52f., mit der wichtigsten Lit. - 
Ich wiederhole aus dieser meiner letzten Darstellung (MhAKS 53 Anm. 24), dafi die „Ein- 
wande gegen die arische Deutung von mariannu . . . bedenkenswert" bleiben; eine (reservier- 
te) Aufnahme unter dem Lemma marya- scheint mir aber weiterhin geboten, da auch Ken- 
ner des Hurritischen Kammenhubers beachtliche Argumentation nicht ais Falsifizierung 
der indoarischen Deutung aufzufassen scheinen [vgl. im Anhang Nr. 79Aa, 79B, 79E, 80D1. 

25 S. MIAV 56 f. Nr. 16D. 

26 Zur Lesung /sat/ fur < KUR > s. zuletzt die Lit. bei MhAKS 62 Anm. 67, sowie im Anhang 
die Nr. 75E. 
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Mi-it-ra° 27 ; sein Gefahrte Varum- liegt unverkennbar, trotz Abweichungen in bei¬ 
den Vertragsausfertigungen, in den Varianten A-ru-na° und U-ru-ua-na 0 vor 28 . 
Indra- erscheint in den beiden Ausfertigungen ais In-da-ra bzw. In-tar; die beiden 
Nasatya- haben, in einer der Fassungen voll erhalten, vor dem hurritischen Plural- 
artikel -na die Form Na-sa-at-ti-ia 0 29 . Fur den Zweck meines Referates sind diese 
Angaben zu den Worterbuch-Lemmata hinreichend 30 ; die Fachdiskussion hat sich 
nicht darum gedreht, dafi die Entsprechungen von Mitra- und Varum-, Indra- und 
den Nasatya hier sichtbar seien, sondern lediglich um die Frage, ob diese Gruppie- 
rung von Gottern erst einer indo-arischen Entwicklung zuzuschreiben oder bereits 
ais urarisches (im Iranischen verandertes) Erbe anzusehen sei — eine Diskussion, 
in der Paul Thieme durch subtile Beweisfuhrung und Annelies Kammenhuber durch 
Verstandnislosigkeit geglanzt haben (dazu Mh AKS 41 ff.). 

4.1. Unter dem Lemma surya- m. ,Sonne, Sonnengott 1 werde ich mir weiter- 
hin erlauben, auf die Existenz eines nach Form und Bedeutung nahezu gleichen 
Gebildes im Kassiten-Glossar, Sur(i)ias (Name oder Beiname des Sonnengottes 
[„Samas“], neben haufigerem Sah), hinzuweisen — mit der gebotenen Vorsicht, 
da Zufallsanklange in isoliertem Material immer moglich sind; es schiene mir aber 
unredlich gegeniiber den Benutzern meines Buches, hier die Moglichkeit einer der 
so haufigen Ubernahmen fremder Gotternamen zu verschweigen, aus Griinden, die 
nicht nur mir nicht voll uberzeugend erschienen sind 31 . 

4.2. Der in hethitischen Texten erscheinende Gott Aknis ( d A-ak-ni-is) ist von 
KaAr 154 zwar ais „zufalliger Anklang“ an den altindischen Feuergott Agni- abge- 
tan worden. Ich fiihle mich dennoch verpflichtet, auch den hethitischen Namen 
unter dem Stichwort agni- weiterhin zu nennen. Zum einen ist die Untersuchung 

27 Ais IAV-Beleg eines Lemmas Mitra- reicht dieses sichere Zeugnis aus; mdglicherweise ist 
*Mitra- noch in anderen altorientalischen Quellen erhalten, woriiber die Nr. 78G des An- 
hangs referiert. 

28 Zur Deutung der Abweichungen s. KaAr 148 und Nr. 79B des Anhangs. Die Ausweitung 
der Beleggeschichte von Varuna- vom Rgvedischen auf das IAV ist nicht unwichtig, weil es 
bisher trotz mehreren Bemiihungen nicht gelungen ist, die Namensform * Varuna- in einer 
iranischen Sprache nachzuweisen. 

29 Nachweise und Lit. bei KaAr 149. 

30 Die reiche Lit. zu den Gotternamen ist aus MIAV 144aff., KaAr 142ff., 252f., 273ff., 
MhMy 83 zu gewinnen; s. auch im Anhang die Nummern 74aA, 74bA, 74De, 75A, 75B, 
75U, 76B, 76C, 76E, 76F, 76G, 77A, 77B, 77H, 78F. 

31 Vgl. W. v. Soden, ZA 60 (1970) 226f. („ .. . kann man . .. vielleicht sagen, dali arische 
Lehnworter im Kassitischen lich wiirde die sporadische Heriibernahme eines fremden Gottes- 
namens nicht einmal mit dem in das Sprachsystem doch starker integrierten Terminus 
„Lehnwort“ bezeichnen (M. M.) 1 bisher nicht nachzuweisen sind. ,Daft das Kassitische keine 
indo-iranischen . .. Lehnworter enthalt' ([KaAr] S. 58), ist hingegen angesichts der Tatsa- 
che, dafi allenfalls 300 kassitische Worter bekannt sind, von denen nur ein Teii deutbar ist, 
eine nicht zu rechtfertigende Behauptung“). - Zur Diskussion um Suriias s. KaAr 48 ff., 
mit der alteren Lit.; MhAKS 35 f.; zuletzt Kammenhuber, Or 46 (1977) 130. 
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der sachlichen Obereinstimmungen zwischen den Aussagen iiber die beiden Gott- 
heiten durch Otten und mich von einem guten Kenner indoarischer Religion und 
Sprache wie Walther Wiist ,,nach sorgfaltiger Priifung“ bestatigt worden 32 , und 
Ottens Nachweis eines siidostanatolischen Ursprungsgebietes legt die Frage nahe, 
ob nicht doch eine Entlehnung aus dem arisch-hurritischen Nachbarbereich vor- 
liege 33 . Das Problem hat aber noch eine weitere Seite, insofern das Hethitische 
eine idg. Sprache ist, in der Aknis allenfalls auch eine ererbte Entsprechung zu 
ved. agni- sein konnte 34 . Kammenhubers elegant formulierte Mahnung, man „hat- 
te ... einmal nachsehen konnen, ob es noch eine idg. Sprache gibt, die nebenein- 
ander diese verschiedenen idg. ,Feuer‘-Worter besitzt“ 3S , hat ihr durch Wiist den 
peinlichen Hinweis auf Pokomys Standardwerk eingetragen, worin das Nebenein- 
ander von lit. ugnis, lett. uguns und altpreufi. panno, von cech. ohen und pyr 
etc. zu finden ist 36 ; ein Forscher vom Range E. Laroches hat behauptet, „que 
1’anatolien commun possedait deux termes opposes . ..: l’un, de genre anime, 
designe la force active (agnis ,feu‘ ...), 1’autre, de genre neutre-inanime, la matiere 
inerte, 1’element [pahur]“ 31 . Es scheint mir richtig, das Problem offen zu halten 38 . 

5. Ein letztes Mal: dieses Referat folgt der Oberlegung, welches IAV-Material 
in einem kiinftigen Etymologikon des Altindoarischen angefuhrt werden solite, 
das sich infolge der Existenz vorangegangener Biicher nicht mehr verpflichtet fiihlen 
mufi, ais Ablagerungsstatte fur jede jemals gedruckte Meinung zu dienen 39 . Das 
begrundet, dafi Personennamen nur in wenigen Fallen aufgenommen werden sollen; 
Namen sind gemeinhin sprachliche Zeichen, deren semantische Seite nicht eindeutig 

32 Sprache 20 (1974) 154. 

33 Vgl. dazu KaAr 154, MhAKS 36 f., 51 Anm. 14. 

34 Freilich nur unter der Voraussetzung, dafi die Ausgangsformen, etwa im Sinne von J. Pokomys 
Ansatz (Indogerm. etym. Wb. 293), *(h l )ogni- war, dessen Abtonung gegeniiber einer -e-Ne- 
benform (*[hj]egni- > ignis) aus einem archaischeren Paradigma zu deuten ware (vgl. die 
Andeutungen von J. Schindler, BSL 70 119751 4f.). - Rekonstruktionen wie die von E. P. 
Hamp, Baltic Linguistics (ed. T. F. Magner - W. R. Schmalstieg, 1970) 75 ff. („ *Hng-ni-“) 
und P. Thieme, Lautgeschichte und Etymologie (Akten der VI. Fachtagung der Indogerman. 
Gesellschaft, 1980) 493 ( *ng-ni-) wiirden ein hethitisches Erbwort ausschliefien. 

35 KaAr 151. 

36 J. Pokorny a. a. O. 293, 828; s. Wiist a. a. O. 155. 

37 REG 86 (1973/2) XVIII; s. auch Festschrift H. Otten (1973) 184 u. Anm. 17. 

38 Direkte appellativische Entlehnungen aus dem IAV ins Anatolische sind mir hingegen nicht 
glaubhaft. Ich bedaure, den, wie immer, ideen- und kenntnisreichen Vorschlagen Szemerenyis 
(s. im Anhang Nr. 761) nicht folgen zu konnen; s. auch die berechtigte Ablehnung einer 
seiner Thesen durch J. Puhvel, KZ 92 (1978) 106 Anm. 27, J. Tischler, Hethit. etymolog. 
Glossar, Lieferung 3 (1980) 533. 

39 Vgl. MhGrC 26. - Dazu kommt im Bereich des IAV, dafi so gut wie jede Behauptung, auch 
zum arischen und pseudoarischen Namengut, in neueren Sammelwerken aufgefunden wer¬ 
den kann: vgl. MIAV 140-144 („Register der IPersonen-lNamen, denen arische Herkunft 
zugeschrieben wurde“), KaAr 275-285 (s. d. Vorbemerkung S. 275); MhMy 78-81. 
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festliegt, und sie konnen mithin zur „Etymologie“ — zur Klarung des Zusammen- 
hangs eines neu zu benennenden Inhalts und einer neu gestifteten Phonemkette — 
fast nie beitragen. Ein kiinftiges altindoarisches Etymologikon wird also gar nicht 
alie altorientalischen Namen aufnehmen, von deren Deutung aus dem IAV ich iiber- 
zeugt bleibe. 

5.1. Annelies Kammenhuber hat ein erfreuliches Beispiel von common sense ge- 
liefert, ais sie die Serie von Thronnamen, welche die durch direkte Erbfolge verbun- 
denen Konige der Bliitezeit Mitannis tragen (neben einem hurritischen Geburts- 
namen, hurritischen Tochternamen), kumulativ dem IAV zuschrieb 40 . Diese Thron¬ 
namen werden trotzdem nicht alie in mein Worterbuch eingehen, sondern nur die- 
jenigen, die ein unbestreitbares Etymon haben und so zur Beleggeschichte des Alt- 
indoarischen beitragen konnen. Sicherlich machen Namen wie Sa-us-sa-ta-at-tar 
(u. dgl.), Par/Par/Mas-sa-ta-tar einen strukturell arischen Eindruck, aber sie entbeh- 
ren einer Deutung, die strengen Mafistaben geniigte. Aus der sicher (indo)arischen 
Thronnamenserie ist jedoch Ar-ta-ta-a-ma aufzunehmen, der einem vedischen 
Kompositum und vedischen Textfiguren entspricht 41 und somit zur Beleggeschich¬ 
te von rta- und dhaman- beitragt; Ar-ta-as-su-ma-ra ist auf Grund des dichter- 
sprachlichen Gebrauchs in einer nachstverwandten Sprache 42 unbedenklich ais 
*Rta-smara- zu deuten und wird unter SMAR angefuhrt werden. Tu-is-e-rat-ta, 
Tu-us-e-rat-ta u. a. vergleicht sich mit ved. tvesaratha-, ratha- tvesa- 43 • sofem im 
Falle von KUR-ft'-H-a(z)-za die Assyriologie, der natiirlich das entscheidende Wort 
zusteht, bei Sat-ti° verbleibt, ist dies ein rep i/zip/iporoe-Kompositum *sati-vaja-, 
das zu ved. vaja-sani-, vajasya sati- usw. gehort und somit zur Beleggeschichte von 
altindoar. vaja- und SAN 1 beitragt 44 . 

5.2. Wenn ich auf wenige Namen aufeerhalb der Mitanni-Dynastie eingehe, habe 
ich mich leider mit einem Einwand Kammenhubers auseinanderzusetzen, der mein 
eigenstes Metier betrifft: schon ais Sprachwissenschaftler hatte ich, so ist zu lesen 45 , 
„uber [die] Diskrepanz . . . stolpem miissen", dafe nach Helck „nach fast 200 Jahren 
die P[ersonen]N[amen] Palastinas, das nie zum hurritischen (Mitanni-) Reich gehort 
hat, immer noch glatt ,indisch‘..seien, wahrend „die Namen der Mitanni-Konige 
fast alie verballhornt waren“. Die „Verballhornung“ der Konigsnamen - um in 
Kammenhubers exakter linguistischer Terminologie zu bleiben — sieht bei <Ar-ta- 
ta-a-ma> so aus, dafi die Mittel der Keilschrift ideal geniitzt sind, um a Rtaddmd 
auszudriicken, einen in seiner Exaktheit nicht ubertreffbaren Versuch, den Fremd- 
namen Rtadhama wiederzugeben. Bei den „glatt indisch“ aussehenden Gebilden 
denkt Kammenhuber wohl an Falle wie den palastinensischen Prinzennamen 
Su-ba-an-du der Amarnazeit (~ved. Subandhu-), dessen Namensform aus Phonemen 

40 KaAr 158, 162; dazu MhAKS 63 f. 

41 Ved. rtadhaman-, rtasya dhaman usw.; MhAKS 60. 

42 Av. asahe . . . fra-mar3tahe\ W. Wiist, Sprache 20 (1974) 147 f. 

43 Vgl. MhAKS 60 f., mit Lit. 

44 MhAKS 62, mit Lit.; s. o. Anm. 26. 

45 A. Kammenhuber, Or 46 (1977) 132. 
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besteht, die sich nur in wenigen Sprachen zu verandern pflegen, wahrend sich die 
hurritische Weiterentwicklung von *Tuailaratha- > Tu-is-e-rat-ta teilweise durch 
Parallelen stutzen lafit (MhAKS 60f.)- Was die historische Beweisfuhrung betrifft, 
so ist es sicher richtig, das arische Element moglichst nur im hurritischen Mitanni- 
reich zu suchen; aber es ist ein Mangel an Phantasie und an der Fahigkeit, Parallelen 
aus der Weltgeschichte anzuwenden, wenn man die Moglichkeit von Entlehnungen 
lokaler Gotter aufierhalb dieses Reiches (s. o. § 4.1-2) ebenso verneint wie die Mog¬ 
lichkeit vereinzelter Karrieren hurritischer Condottieri mit arischen Mitanni-Namen 
in den benachbarten syrisch-palastinensischen Kleinstaaten 453 . So haben einige 
streng ausgewahlte Namen auch weiterhin das Recht, in einer „selektiven Darstel- 
lung“ zu verbleiben: nicht nur Bi-ri-ia-as-su-ua (= elam.-iran. Piniiasba) in Alalah 
und Ar-ta-am-na in Nuzi 46 , sondern auch Bi-ri-da-a s-ua in Ianuamma und Bi-ir-ia- 
ma-as-da in Ta c anach 47 ; fur ein Etymologikon ergeben sich Materialbereicherungen 
bei su-, bdndhu-, priyd-/pritd-, asva- (s. o. § 2.1; vgl. ved. asvan prl-, a v. Frinaspa-), 
MAN, Priyamedha-. 

6. Es schien mir niitzlich, meine Sammlungen ein drittes Mal in eine analytische 
Bibliographie umzusetzen, die den Anhang dieses Beitrages bildet. Des unterschied- 
lichen Wertes der angefiihrten Titel bin ich mir bewuftt; er wird aber auch den Be- 
niitzern der Bibliographie klar sein. Ich lasse mir diese jedenfalls nicht von Kammen- 
huber untersagen, die sich anlafilich meiner zweiten Bibliographie eine Ungezogen- 
heit gegeniiber ihren Mitforschern geleistet hat 48 , die ihre eigenen, schon recht 
beachtlichen 49 Rekorde gebrochen haben diirfte. Es hatte der Ermunterung nicht 
bedurft, freut mich aber, wenn ein anderer Rezensent aus gleichem Anlafi meinte, 
dieses „bibliographische Unternehmen . . . wiinsch[e] man sich in Abstanden 
fortgesetzt“ 50 . 

45 a Dafi Kammenhuber/Diakonoff wie ich in weitgehend gleicher Weise bemiiht sind, die ge- 
schichtlichen Implikationen aus den linguistischen Aussagen nicht zu iiberschatzen, soli je- 
doch durch die unvermeidliche Polcmik uber Einzelfragen nicht verdeckt werden. Die Stim- 
men der Vorsicht bleiben weiterhin notwendig, da man etwa in der jiingst erschienenen 
deutschen Ausgabe des letzten Werkes (1976) eines weltberiihmten Universalhistorikers 
derlei liest: „Unter den Kassiten, die im achtzehnten Jahrhundert v. Chr. von der iranischen 
Hochebene nach Babylonien hinunterstiegen, scheint es Manner gegeben zu haben, die das 
Ursanskrit sprachen, denn zu den kassitischen Gottern gehorte der wedische Sonnengott 
Surja. Auch im Gotterhimmel des Reiches Mitanni in Mesopotamien thronten wedische 
Gottheiten . . (Arnold Toynbee, Menschheit und Mutter Erde, Die Geschichte der grofien 
Zivilisationen [19791 87). 

46 MhAKS 65 f.; W. Wiist, Sprache 20 (1974) 147 (Artamna —ved. rtam manvanah). 

47 MhAKS 47, 56, 66, Wiist a. a. O. 161 Anm. 154. 

48 Or 46 (1977) 130: „mufi wirklich jeder Unsinn auf diese Weise der Nachwelt bewahrt blei¬ 
ben?". 

49 Vgl. z. B. KaAr 187 „historische Unbedarftheit"; dazu Kommentare und weitere Proben 
bei MhAKS 41 Anm. 23, WUst a. a. O. 141 f. 

50 R. Sternemann, DLZ 96 (1975) 995. 
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Anhang 

Analytische Bibliographie 1974-1980 undNachtrdge zu vorangegangenen Jahren 

Vorbemerkung: Dieser Anhang schlieftt sich an die analytischen Bibliographien in meinen 
Biichern „Die Indo-Arier im Alten Vorderasicn“ (1966 [= 66L ]) S. 41-128 (betreffend die 
Jahre 1884 bis 1965) und „Die Arier im Vorderen Orient - ein Mythos?" (1974 [= unten 
74Db]) S. 36-65 (1966-1974 samt Nachtragen) an. Dabei sollen die Nachtragstitel in diesem 
Anhang in die beiden vorangegangenen Bibliographien ihrer Beziehung nach (durch Jahreszahl 
[ohne Jahrhundertnennung] und Ordnungsbuchstaben) eingepafit werden: 38Ba bezeichnet also 
einen Titel, der in 66L zwischen 38B und 38C alphabetisch einzuordnen ist und dessen Lem- 
matisierung in 74Db nicht bereits besetzt ist. Im Falle von 26/3 (Buck) wird durch den griechi- 
schen Buchstaben der Tatsache ausgewichen, dafi in 66L auf 26B (Bork) bereits ein 26Ba 
(Chiera) folgt. 34aA, 58aA u. dgl. sollen ausdriicken, dati nach der alphabetischen Reihung der 
Autorennamen die Lemmata vor den in 66L bereits ais 34A, 58A usw. vergebenen stehen muli- 
ten. Es soli jedenfalls keine gleichlautenden Siglen in den drei Bibliographien geben. 

I. Nachtrage zu den analytischen Bibliographien 1926—1973 

26)3. Buck C. D.: The Language Situation in and about Greece in the Second 
Millenium B. C. CPh 21 (1926) 1-26 [bes. 12f. zu den vorderasiatischen Ariern]. 
34aA. Benveniste E. - Renou L.: Vrtra et VrOragna. Etude de mythologie indo- 
iranienne. Paris 1934 [S. 185 uber die „presence de noms divins indiens, dont 
Indra, ... chez les Mitannis“ und zu P. Kretschmers Annahme der Entlehnung des 
Indra-Namens in Vorderasien, s. 3OH]. 

34Da. Renou L., s. o. 34aA. 

38Ba. Hoffmann K.: Besprechung von E. Unger, Altindogermanisches Kulturgut in 
Nordmesopotamien [38L]. Deutsche Kultur im Leben der Volker. Mitteilungen der 
Akademie zur wissenschaftlichen Erforschung und zur Pflege des Deutschtums 
Deutsche Akademie [Miinchen] Jg. 1938, 308-309. 

55Ab. De S. K.: Beginnings of Indian Civilization. The Indo-Asian Culture 4 (1955/ 
56) 260-279 [265 f. „Aryan names of Mitanni chiefs and their gods in the Boghaz 
Koi records...“]. 

58aA. Altekar A. S.: Ancient India and the World. The Indo-Asian Culture 7 (1958) 
120—132 [121: „The Mitannis and the Kassites, who worshipped deities like 
Mi-it-ra ... were obviously cousins of the Indo-Aryans...“]. 

60Ia. Nougayrol J.: Nouveaux textes accadiens de Ras Shamra. CRAI 1960, 163— 
171 [ -* 73Baa]. 

65X\. Rundgren F.: Aramaica I. OS 14—15 (1965—66) 75—88 [81ff. zu ugarit. 
mgn u. a. ~ved. magha- (s. 65H)\ 

66Ba. Chatterji S. K.: Some Iranian and Turki Loans in Sanskrit. Shahidullah 
Presentation Volume (Lahore 1966) 123-140 [125: „In Mitannian inscriptions... 
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we get a few Aryan names and words; and we have also a few words... from the 
Aryans of the Cassite (Kasi?) tribe ... In these words we have the oldest specimen 
of the Aryan ... form of Indo-European ... the anterior stage that is behind both 
Vedic and Avestan and Old Persian"]. 

67Sa. De Vaux R.: Rezension von C. Epstein, Palestinian Bichrome Ware [66E]. 
RB 74 (1967) 268—271 [270: „C’est egalement sous Thutmes III que les textes 
commencent a parier des maryannu, un mot indo-aryen avec terminaison hurrite 
qui designe les combattants de char, 1’aristocratie militaire hurrite .. .“]. 

68La. Schmitt R.: Neues Material zur altiranischen Namenkunde. Marginalien zu 
einem Buch von Emile Benveniste. BNF 3 (1968) 63—68 [Deutet ebenso wie den 
altiran. Namen *Rtaya- (elam. Ir-da-ya, Herodot u. a. 'Apratbc) „auch den vorder- 
asiatisch-arischen Namen Ar-ta-ja ...“]. 

70Ea. Gordeziani R. V.: „Iliada“ i voprosy istorii i etnogeneza drevnejsego naselenija 
Egeidy. Tiflis 1970 [296f. (sehr uberschatzend) uber die arisch-hurritische Einwan- 
derung]. 

71Ia. Halio W. W.: Mesopotamia. Encyclopaedia Judaica 16 (Jerusalem 1971) 
1483—1514 [1498 zu den Indo-Ariern in Mesopotamienj. 

73Baa. Dugand J.-E.: Chypre et Cana‘an [Publications du Centre des Recherches 
Comparatives sur les Langues de la Mediterranee Ancienne N° 1]. Nizza 1973 [In 
dem uberkiihnen Buch (vgl. R. Schmitt, Kratylos 19, 1974 [75], 88: ,,strotzt . . . 
vor hypothetischen Behauptungen ...“) findet sichu. a. die Erklarung des (in 60Ia 
nachgewiesenen) „nom d’E-su-wa-ra, .. . typiquement indo-aryen tire [du] ou 
emprunte au vedique s(u)var . .. ,soleil‘ ... Trace residuelle d’influence mitanien- 
ne?“]. 

73Db. Katicic R.: Stara indijska knijzevnost. Zagreb 1972 [66f. zu den vorderas. 
Ariern ]. 

73Fa. Kiimmel H. M.: Die Religion der Hethiter. In: U. Mann (ed.), Theologie und 
Religionswissenschaft (Darmstadt 1973) 65—85 [70 zu den arischen Gottheiten, 
,jedoch nur in der Schwurgotterliste des Mattiwaza-Vertrages“; „.. .Akni-, fur den 
man . .. an .. . Agni- gedacht hat. Wohl zu Recht ist diese Zuordnung umstritten 11 ]. 


II. Analytische Bibliographie 1974—1980 

74aA. Closs A.: Vorzarathustrische Religionen in Iran und in den Randgebieten ais 
Hintergrund des zarathustrischen und des spateren Mazdaismus. Commemoration 
Cyrus III (= Acta Iranica 3, Teheran-Luttich-Leiden 1974) 111—121 [115: 
„ . . . hat das 8. Buch des Rigveda Zusammenhang mit den obersten Gottheiten der 
Mitanni. ..“]. 

74bA. Duchesne-Guillemin J.: Le dieu de Cyrus. Comm. Cyrus III [s. 74aA ] 11-21 
[13 Anm. 9: ,,Le sceau de Saussatar... concerne — peut-etre — les dieux du Mitani, 
qui sont indo-aryens...“]. — Vgl. u. 75B. 
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74Aa. Gaal E.: „The King Parrattarna Died and Was Cremated"? AAntH 22 (1974) 
281—286 [s. 75F. — Vgl. andererseits W. v. Soden, ZA 67 (1977) 274: „ ... deutet 
HSS 13,165 anders ais bisher, aber grammatisch nicht zwingend; die Frage der 
Leichenverbrennung bleibt offen“]. 

74Cb. Kuz’mina E. E.: Kolesnyj transport i problema etniceskoj i sociaFnoj istorii 
drevnego naselenija juznorusskich stepej. VDI 1974/4, 68—87 [„Wheeled Vehicles 
and the Ethnic and Social History of the Early Population of the South Russian 
Steppes“;engl. Res. S. 87. — S. 83 zu den Mitanni-Aussagen]. 

74Da. Mayrhofer M.: Aus einer neuen Bibliographie zu den Indo-Ariern von Mitan¬ 
ni. AAntH 22 (1974) 275-279 [Bericht uber 74Db\ 

74Db. Mayrhofer, M.: Die Arier im Vorderen Orient — ein Mythos? Mit einem 
bibliographischen Supplement [SbOAW 294/3]. Wien 1974 [Dazu die Rezensionen 
von V. Pisani, Paideia 30 (1975) 273-275; W. v. Soden, ZA 64 (1975) 310; R. Ster- 
nemann, DLZ 96 (1975) 994-995; H. D. Pohl, Osterreichische Namenforschung 75 
2 (1975) 40; (Redaktion), ZATW 87 (1975) 257; M. Canard, REArm 11 (1975— 
76) 435-436; H. Hettrich, BNF 11 (1976) 224-225;R. Degen, Mundus 12 (1976) 
285; J. Tischler, ZDMG 126 (1976) 405; L. A. Schwarzschild, IIJ 18 (1976) 
291-293; H. Schmeja, AAHG 29 (1976) 103; R. G(usmani), InL 3 (1976-77) 
212; V. Haas, BiOr 34 (1977) 166a-166b; O. Loretz, UF 9 (1977) 398; E. STusz- 
kiewicz, RO 39 (1978) 125—129;T. Burrow, JRAS 1978, 86;G. Steiner, OLZ 74 
(1979) 172-173; C. Werba, WZKSA 23 (1979) 237-238. - S. auch 77G, 79C]. 
74Dc. Moorey, P. R. S.: Ancient Persian Bronzes in the Adam Collection. London 
1974 [64: „From about 1700 B.C. the use of the horse and light chariot, if not 
indeed their original association, is particularly linked with the Indo-Aryan Mitanni. 
They were a warrior aristocracy among the Hurrians...“]. 

74Dd. Piemontese A. M.: Note morfologiche ed etimologiche su al-Buraq. Annali 
della Facolta di Lingue e Litterature Straniere di Ca Foscari 13,3 (1974 [= Serie 
Orientale,5]) 109—133 [Handelt unerwarteterweise S. 122 uber ved. babhru- ~Nuzi 
papru-nnu]. 

74De. Silvestri D.: La nozione di Indomediterraneo in linguistica storica. Neapel 
1974 [41 Anm. 44 uber Uruuana 0 „Varuna“ im Mitanni-Vertrag]. 

74Df Winn M. M.: Thoughts on the Question of Indo-European Movements into 
Anatolia and Iran. JIES 2 (1974) 115—142 [122: „We can no longer be limited 
to discussions of Indo-European elements in Mitanni or among the Kassites...“]. 
75A. Bailey H. W.: The second stratum of the Indo-Iranian gods. Mithraic Studies 
(Proceedings of the First International Congress of Mithraic Studies, Manchester 
1975) 1—20 [2 zu den Gotternamen des Mitanni-Vertrages; 13 Anm. 26 zu kassit. 
Maruttas', 14f. zu Nasattiia 0 ]. 

75B. Barnett R. D.: A Mithraic figure from Beirut. Mithraic Studies [s. 75A ] 
466—469 [467: Die indoar. Mitanni-Gotter auf dem Saussatar-Siegel (s. auch 
74bA)\ 



84 


Manfred Mayrhofer 


75C. Bonfante G.: lranico e indo-ario. IndT 3—4 (1975—76) 53—71 [69ff. zum 
Arischen von Mitanni]. 

75D. Boyce M.: A History of Zoroastrism. Vol. I [Handbuch der Orientalistik 1. 
Abt., 8. Band, 1. Abschn., Lieferung 2, Heft 2A]. Leiden/Koln 1975 [ 14f.: „A 
strong case has been made on linguistic grounds for regarding these elements in 
the Mitanni records as proto-Indian, rather than Indo-Iranian; ... a remarkable 
fact, with Indians thus appearing first in history to the west of Iran“]. 

Y 

75E. Diakonoff I. M.: Nochmals Mattiwazza — Kurtiwazza — Sattiwazza. AoF 3 
(1975) 167-168 [„ . .. Lesung . .. ais Sat-... durchaus moglich“]. 

75F. Diakonoff I. M. — Jankowska N.: Zum Mythos von den vorderasiatischen 
Ariem: Die „Leichenverbrennung“ des Konigs Parrattarna. AoF 2 (1975) 131—132 
[Wie 74Aa \ doch s. dort]. 

75G. Friedrich J. — Kammenhuber A.: Hethitisches Worterbuch. Zweite, vollig 
neubearbeitete Auflage auf der Grundlage der edierten hethitischen Texte. Lie¬ 
ferung 1, Heidelberg 1975 [48a aikauartanm „ar. bzw. indo-ar. t.t. im Hurr.“; 
53a D Akni- „ohne Beziehung zu ai. agm“\ 

75H. Grelot P.: Ariok. VT 25 (1975) 711-719 [718f. zu indoar. Namen]. 

751. Ivanov V. V.: Aryen du Mitanni aika(-)vartanna et vedique ekavrt-. Melanges 
linguistiques offerts a Emile Benveniste (Lowen 1975) 283-288. 

75J. Kammenhuber A.: s. 75G. 

75K. Haas V. — Thiel H.-J. et al[ii]: Das Hurritologische Archiv (Corpus der hurri- 
[ti]schen Sprachdenkmaler) des Altorientalischen Seminars der Freien Universi tat 
Berlin. Berlin o. J. [1975]. — [40f.marjannu . . . deren Angehorige zumin- 
dest zum Teii Personennamen tragen, die (indo)arisch zu etymologisieren sind“]. 

75L. Jankowska N.: s. 75F. 

75M. Lipinski E.: Studies in Aramaic Inscriptions and Onomastics. Lowen 1975 
[204: Ar-ri-iii-uk might be the name of a vassal king of Zimri-Lim, king of Mari in 
the eighteenth century B.C.E. . .„ ... would testify the presence of an Indo- 
Aryan nobility in northern Mesopotamia as far back as the eighteenth century .. .]. 

75N. Mayrhofer M.: Ein altes Problem: „Gustasp“ im achten vorchristlichen Jahr- 
hundert? Monumentum H. S. Nyberg II [Acta Iranica 5, Teheran-Liittich-Leiden 
1975] 53—57 [54f. scharf gegen die Annahme, „die arische Sprache des Mitanni- 
bereiches habe sich im Lauf der Jahrhunderte, die zwischen dem Ende von Mitan- 
ni/Hanigalbat und den Kummuh-Belegen liegen, in diesem Gebiet nicht nur erhal- 
ten, sondern trotz vermutlicher Isolierung allmahlich ,iranisiert‘. . .“]. 

750. Mayrhofer M.: Die bisher vorgeschlagenen Etymologien und die altesten 
Bezeugungen des Mithra-Namens. AOAW 112 (1975) 155—156 [Bericht liber den 
1978 erschienenen Beitrag zu einem Kongress des Jahres 1975, s. u. 78G]. 

75P. Moorey P. R. S.: Some elaborately decorated Bronze Quiver Plaques made in 
Luristan, c. 750—650 B.C. Iran, Journal of the British Institute of Persian Studies 
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13 (1975) 19-29 (28: „Might there then have been a proto-indo-Aryan element 
in the population of Luristan by at least the later second millenium B.C.?“]. 

75Q. Pisani V.: Semiramis. RSO 49 (1975) 61 (*Samaravati „una nobile ,aria‘ 
della Mesopotamia orientale .. 

75R. Schmeja H.: Iranisches und Griechisches in den Mithrasmysterien [IBS Vor- 
trage 13]. Innsbruck 1975 [Ausgehend vom Mitanni-Vertrag]. 

75S. Silvestri D.: Currito hiiaruhhi- ,aureo 1 e termini affini. AION 35 (1975) 
248—253 [250: Nuzi 1 GIN KU.GI i-ra-na „... una voce indoaria diffusa nelfarea 
culturale dei regno di Mitanni... hiranya -...?]. 

75T. Thiel H.-J.: s. 75K. 

75U. Thieme P.: The concept of Mitra in Aryan belief. Mithraic Studies [s. 75A] 
21—39 [31: „ ... on the Mitanni tablets ... we cannot have a list of Aryan, but 
only of Indian gods“]. 

76A. Adler H.-P.: Das Akkadische des Konigs Tusratta von Mitanni [AOAT201]. 
Kevelaer 1976 [299 maninnu ~ved. mani-]. 

76Aa. Astour M. C.: Mitanni. The Interpreter’s Dictionary of the Bible. Supplemen- 
tary Volume (Abingdon, Nashville 1976) 599a—600a [599af.: „ ... under a dynasty 
of Indo-Aryan origin (a splinter of the Aryan migration to India) ... twenty to 
forty personal names of Sanscrit derivation; four Indian gods... and about a dozen 
words ... which entered the Hurrian language ... One of the latter, maryannu ... 
was also adopted by the West Semites of Syria and by the Egyptians . .. Mitanni 
was predominantly Hurrian ... But the role of the Indo-Aryans as political unifiers 
and military innovators must not be underestimated . ..“]. 

76B. Gonda J.: Triads in the Veda [VKNA 91]. Amsterdam-Oxford-New York 
1976 [200—205 zu den indoar. Schwurgottern des Mitanni-Vertrages]. 

76C. Haas 0.: Die Sprache der spatphrygischen Inschriften. BalkE 19 (1976) 
49-82 [63: „Besonders intensiv ist Mitra in Kappadokien verehrt worden, wo wir 
ihn ja ais Vertragsgott mit Varuna (d. i. Ahura) bereits in einer Keilschrifturkunde 
aus dem XIV. Jahrhundert antreffen. Das hat wohl nie aufgehort...“]. 

v v 

76D. Jahowkyan G.B.: Hayasayi lezvihinanatoliakan cagman verkaca.IFZ 1976/1, 
89—110 [Zur Hypothese vom altanatol. Ursprung der Hayasa-Sprache; russ. Res. — 
94 f. zu marya -: mariiannu ]. 

76E. Kammenhuber A.: Indogermanen. Reallexikon der Assyriologie und vorder- 
asiatischen Archaologie, 5. Band, 1./2. Lieferung, 1976, 90b—96a [94b—95a: 
§ 3.2. (Indo)-Arisch. — Vgl. auch ebenda 96af. das Lemma „Indra“]. 

76F. Laroche E.: Pantheon national et pantheons locaux chez les Hourrites. Or 45 
(1976) 94—99 [wichtig 95 („Le probleme si controverse des Indo-Aryens de 1’Asie 
anterieure me parait mal pose ...“)]. 

76Fa. Michaud R.: L’histoire de Joseph le Makirite [coli. „Lire la Bible“ 42]. Paris 
1976 [Kap. IV, S. 39ff. „Les Indo-Aryens“; fuftt leider weitgehend auf dem min- 
derwertigen Buch von Mayani (wozu 66L, 109 [Nr. 56A])]. 
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76G. Oettinger N.: Die Militarischen Eide der Hethiter [Studien zu den Bogazkoy- 
Texten 22]. Wiesbaden 1976 [72 : „Varuna ... bereits bei den Mitanni-Ariem, 
lange vor der Kassiten-Zeit, ein Vertragsgott“; 73 : „Fur die Kassiten wurde ...in- 
dogermanische bzw. indoarische Herkunft bereits vielfach vermutet 11 ]. 

76/7. Szemerenyi O.: Sprachtypologie, funktionelle Belastungund die Entwicklung 
indogermanischer Lautsysteme. Varia 1976, 339—393 [362f. : „Die Arier lebten 
spatestens seit 2000 v. Chr. am Rande ... der semitischen Welt... Die herrschende 
Klasse des syrischen Mitanni-Staates . .. war arisch, sogar vorindisch“; 378 zu dem 
anzunehmenden Wanderweg der Arier uber den Kaukasus nach Vorderasien, 379 
uber den „vorindischen“ Charakter der Schicht im Mitanni-Reich; 385: Vorindier 
safien „wohl schon von 2000 an .. . am Rande und sogar inmitten der semitischen 
Welt Vorderasiens...“]. 

761. Szemerenyi O.: The Problem of Aryan Loanwords in Anatolian. Scritti in 
Onore di Giuliano Bonfante II (Brescia 1976) 1063-1070 [Ktthne Annahme heth. 
Entlehnungen aus der Sprache von „Mitanni Aryan warriors and their war-lords“ 
(1069); so lu sa-pa-a-sa-al-li-is ,Wachter‘ heth. Ableitung einer Entlehnung aus ar. 
*spas- ,Spaher‘; ka-a-sa ,siehe!‘ (schon altheth.!) sei 2. sg. Imperativ des ar. Verbs 
kas-, vgl. ai. kasate ,erscheint‘ („ = it is seen“) und besonders Iranisches wie av. 
akasat_ ,he saw‘]. 

77A. Carruba O.: L’origine degli Etruschi:il problema della lingua. Paleontologia 
Linguistica, Atti Del VI Convegno Internazionale di Linguisti (Brescia 1977) 
137—150 [150 Anm. 36 zu aika° und den Gotternamen des Mitanni-Vertrages]. 

77B. Dumezil G.: Les dieux souverains des Indo-Europeens. Paris 1977 [24ff.: 
„Les dieux indiens de Mitani“; 213ff.: „Appendice I. Les trois fonctions dans le 
JlgVeda et les dieux indiens de Mitani“]. 

77C. Durante M.: Aspetti e problemi della paleontologia Indeuropea. Paleontolo¬ 
gia ... [s. 77A] 39-63 [55: „ ... il teonimo Aknis e sicuramente da considerare 
un prestito ario“]. 

77D. Ghirshman R.: LTran et la migration des Indo-Aryens et des Iraniens. Leiden 
1977 [s. die klarende Kurzrezension von R. Schmitt, Sprache 23 (1977) 198f.]. — 
Vgl. auchCRAI 1976, 614-620; u. 79A, 79G. 

77E. Gusmani R.: L’Asia minore e la Mesopotamia come luogo di convergenza e 
d’irradiazione di lingue e culture. Paleontologia ... [s. 774 ] 91—105 [fortgesetzt in 
einem zweiten Teii von P. Fronzaroli, 105—122. — 97f. uber das zu Sichernde an 
indoar. Sprachgut (in Ubereinstimmung mit 74Db); „ ... molto opportuna la 
reazione a certe forme d’ipercriticismo ...“]. 

77F. Ivanov V. V.: Nazvanija slona v jazykach Evrazii. 1-3. Etimologija 1975 
(1977) 148—161 [152 uber uasanna 0 bei Kikkuli und ai. vahana-, nhd. Wagen]. 

77G. Kammenhuber A.: Die Arier im Vorderen Orient und die historischen Wohn- 
sitze der Hurriter. Or 46 (1977) 129-144 [Rez.-Aufsatz zu 74Db\ 

77H. Polome E. C.: Approaches to the Study of Vedic Religion. Studies in Descrip- 
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tive and Historical Linguistics. Festschrift for Winfred P. Lehmann (Amsterdam 

1977) 405—415 [413 Anm. 2: „ ... the occurence (sic) of the names of Aryan gods 
in a treaty . .. with Suppiliuma (sic) ... well-established fact 

771. Szemerenyi O.: Studies in the Kinship Terminology of the Indo-European 
Languages, with special references to Indian, Iranian, Greekand Latin. Varia 1977, 
1—240 [50: „ ... Mitanni Indian satta would show Anatolian development . . 

148 (und Anm. 579): mariyanu und (?) der ugarit. Name arsm („Arsama“) aus der 
Sprache der vorderas. Arier]. 

77J. Szemerenyi O.: Rezension von P. Chantraine, Dictionnaire etymologique de la 
langue grecque III (1974). Gnomon 49 (1977) 1-10 [4: ..MTfpidrr?? :is this simply 
the adaption of the Near-Eastern mariyannu- warrior?“. — Der Gedanke steht schon 
bei einem Vorganger, wie meiner alteren Bibliographie (66L, S. 126 [Nr. 64L]und 
142b) zu entnehmen gewesen ware]. 

77K. The Assyrian Dictionary of the Oriental Institute of the University of Chicago, 
Vol. 10, M, Part I,II (Chicago 1977). [I 32a magannu . .. „Loanword from Indo- 
Iranian by way of Hurr.“; 212a maninnu „ ... IE etymology was proposed .. 

II 130b mistannu „For an Indo-Iranian etymology . . . see Mayrhofer . . .“ (vgl. 
oben 1.1)]. 

77L. Tischler J.: Hethitisches etymologisches Glossar. Mit Beitragen von Giinter 
Neumann. Lieferung 1 (Innsbruck 1977) [6: aika°, 10: Akni-,91: assussanni- (mit 
Lit.)]. 

78A. Avetisjan G.M.: Politiceskaja istorija Mitanni v XVI—XV w. do n.e^ VDI 
1978/1,3-8 [Zu den „first kings of the Indo-Iranian dynasty“, unter ihnen Suttar- 
na I. und Parattarna; engl. Res. S. 8]. 

78B. Bader F.: De „proteger“ a „razzier“ au neolithique indoeuropeen: phraseolo- 
gie, etymologies, civilisation. BSL 73 (1978) 103—219 [112: Nuzi Pit-tar-ta viell. 
*Pita-rta- (mit Lit.)]. 

78C. Duchesne-Guillemin J.: Iran and Greece in Commagene. Etudes Mithriaques. 
Actes du 2 e Congres International [= Acta Iranica 17, Teheran-Liittich-Leiden 

1978] 187-199 [Von den Mitanni-Aussagen ausgehend; 198: „The ordo of gods 
on Nemrud Dagh is therefore part of the first manifestation of Graeco-Iranian 
syncretism in Commagene, and it can be explained as reflecting the old tetrad of 
Aryan gods attested in the Mitani treaty ...“]. 

78D. Helck W.: Ein indirekter Beleg fur die Benutzung des leichten Streitwagens 
in Agypten zu Ende der 13. Dynastie. JNES 37 (1978) 337—340 [337 zur indoar. 
Gruppe]. 

78E. Henning W. B.: The First Indo-Europeans in History. Society and History. 
Essays in Honor of Karl August Wittfogel (den Haag — Paris — New York 1978) 
215-230 [228 Anm. 4: „Recent work . .. has increasingly made it likely that the 
Indo-Iranian language that has left traces in the ancient Near East was an archaic 
form of the Indo-Aryan sub-group“]. 
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78F. Laroche E.: Glossaire de la langue Hourrite. Premiere partie. Paris 1978 
[= RHA 34 (1976[78]) 7—161;s. 79B. — 121 zum Gott d In-da-ra = d In-tar]. 

78G. Mayrhofer M.: Die bisher vorgeschlagenen Etymologien und die altesten 
Bezeugungen des Mithra-Namens. Etudes Mithriaques [o. 78C] 317—325 [320ff. 
zu den Belegen des indoar. *Mitra- aufcerhalb Indiens. Im Gegensatz zu der reichen 
aufieriranischen Uberlieferung von altiran. *Mi6ra- (woriiber im selben Band R. 
Schmitt, 395-455) ist der indoar. Gottesname nur ais Mi-it-ra° im Mitanni-Vertrag 
unbestreitbar. Die anderen Bezeugungsvorschlage sind z. T. falsifizierbar, z. T. blei- 
ben sie moglich]. 

78H. Silvestri D.: I piu remoti contatti fra mondo indeuropeo e mondo non ind- 
europeo in oriente. Lingue a Contatto nel Mondo Antico. Atti dei Convegno della 
Societa Italiana di Glottologia Napoli 12 e 13 maggio 1978 (Pisa 1978) 93—128 
[ 123 ff. zu indoar. Elementen in der Sprachenwelt von Mitanni und Kassiten]. 

79aA. Chacaturova E. G.: Drevnejsie armjano-indo-iranskie jazykovye kontakty. 
Voprosy sravnitePnoj grammatiki armjanskogo jazyka/Hayoc‘ lezvi hamematakan 
k‘erakanowt‘yan harc'er (Erevan 1979) 325—375 [S. 329f. kurz und nicht auf dem 
neuesten Stand (z. B. 329 „asusani . . . skr. asva-sani . . .“) uber die Sprache der 
vorderas. Arier]. 

79bA. Crevatin F.: Ricerche di antichita Indoeuropee. Triest 1979 [S. 55 Anm. 15 
uber marya-/marianni-', S. 79: v „ ... i Cassiti ..., nella cui lingua sono conservati 
evidenti prestiti indo-arii (es. Suryas .. . a. ind. suryah . . .)“]. 

79A. Ghirshman R.: L’Iran. La Migration des Indo-Aryens et des Iraniens. Akten 
des VII. Internationalen Kongresses fur Iranische Kunst und Archaologie Miinchen 
7.-10. September 1976 (Berlin 1979) 63-66 (63: „ ... Mitanni ... dynastie 
d’origine indo-aryenne, et dont 1’armee comprenait aussi des maryanni, combattants 
nobles montant des chars...“]. — Vgl. 77D. 

79Aa. Ivanov V. V.: Urartsk. Mari, Churritsk. Marianne, Chajassk. Marija-. Pered- 
neaziatskij Sbornik 3 (1979) 101-112 [Engl. Res. 271: „1. M. Diakonoffs hypo- 
thesis of a relationship of the Urart. mari and Hurr. marianne induces the writer to 
connect both with the OInd. marya- ..s. u. 79E\ 

79Ab. Ivanov V. V.: K istorii konevodstva i kolesnych povozok u Iranskich i 
Indo-Iranskich plemen. Annali della facolta di lingue e letterature straniere di 
Ca‘ Foscari 18,3 (1979) 47-60 [u. a. zu Kikkuli .uartanna, uasanna-, zu den 
mariannu, u. dgl.]. 

79B. Laroche, Glossaire [o. 78F ]. Deuxieme partie. Paris 1979 [= RHA 35,162— 
323. — 164 zweifelnd zum indoar. Ursprung des Namensgliedes °mati\ ebenda zu 
maganni „origine indo-arienne . . . n’est pas evidente“; 166 ohne Entscheidung zu 
maninnv, 168: „L’origine indienne du mot. .. n’est guere douteuse" (: mariyanni ); 
288: „Uruwana ... Transcription maladroite, ou copies erronees d’un modele 
*waruna. Le nom n’a rien de commun avec le hitt. arunas .. u. a. m.]. 

79C. Mayrhofer M.: Ausgewahlte Kleine Schriften. Herausgegeben von S. Deger- 
Jalkotzy und R. Schmitt. Wiesbaden 1979 [Teii II A „Zu den indoiranischen 
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Sprachresten in Vorderasien und zur Indogermanisierung Indiens“; 48—71 = 74Db 
11-34]. 

79D. Oettinger N.: Die Stammbildung des hethitischen Verbums [Erlanger Beitrage 
zur Sprach- und Kunstwissenschaft Bd. 64]. Nurnberg 1979 [556: ta-pa-as-sa- 
,Fieber‘ (Glossenkeilwort) „infolge der Lenierung wohl kein mitanni-indisches 
Lehnwort 11 ]. 

79E. Salvini M.: Confronti lessicali fra hurrico e urarteo. Florilegium Anatolicum 
(Melanges offerts a Emmanuel Laroche, Paris 1979) 305—314 [309: „11 confronto 
operato dal Diakonoff fra hurr. rmri-anne ,Wagenkampfer‘ (nicht ,Adeliger‘!) e ur. 
mara ,hoher koniglicher Angestellter 1 puo essere accettato solo con riserva . . vgl. 
o. 79Aa.\ 

79F. Schmid W. P.: Zur Frage der Datierung iranischer Lehnworter in den finnisch- 
ugrischen Sprachen. Festschrift fiir Wolfgang Schlachter zum 70. Geburtstag (Ver- 
offentlichungen der Societas Uralo-Altaica Bd. 12, Wiesbaden 1979) 265—270 
[265: „ ... das Mitanni-Indische ... nicht mehr indoiranisch“; 269: „ ... aufier- 
halb des indischen Subkontinents indoarische Sprachen ... das Mitanni-Indische ... 
die Kafirsprachen . . . das Zigeunerische . . .“]. 

79G. Sundermann W.:Zuden Wanderbewegungen der friihen In der und Iraner. 
Klio 61 (1979) 597—598 [Rez.-Aufsatz zu 77D.\ 

79H. Wilhelm G.: Parrattarna, Saustatar und die absolute Datierung der Nuzi- 
Tafeln. AAntH 24 (1976[79]) 149-161. 

80A. Gnoli G.: Zoroaster’s Time and Homeland. A Study on the Origins of Maz- 
deism and Related Problems. [Istituto Universitario Orientale, Seminario di Studi 
Asiatici, Series Minor, VII]. Neapel 1980 [Mehrfach zu „proto-Indoaryan infiltra- 
tion ... in the west, among the Kassites and in the kingdom of Mitanni“, besonders 
ausfiihrlich S. 72 u. Anm. 81 ]. 

80B. Harmatta J.: Migrations of the Indo-Iranian Tribes. AAntH 26 (1978[80]) 
185—194 [Gegen 76H. — 192: „ ... theProto-IndiansadvancedtoMesopotamia . .. 
and formed more or less important dynasties and the class of maryannu there ...“]. 

80C. Komoroczy G.: Umman-Manda, AAntH 25 (1977[80]) 43—67 [64 zurecht 
sehr skeptisch zu den Etymologien, mit denen man diese Bezeichnung ais Benen- 
nung der Indo-Arier des 2. Jahrtausends erweisen wollte]. 

80D. Laroche E.: Le probleme des Indo-Aryens occidentaux. CRAI 1979 Novemb- 
re-Decembre (1980) 677—685 [684 zu mariyanni: „Des 1910, Hugo Winckler . .. 
en une brillante intuition, avait indique 1’etymologie qui s’impose, a savoir le mot 
marya ... L’histoire de ce mot d’origine exotique ne resuite pas, comme 1’affirment 
les hypercritiques, dTiypotheses arbitraires, mais d’evidences cumulatives .. .“]. 

80E. Reallexikon der Assyriologie und vorderasiatischen Archaologie Band V, 
Liefg. 5-6 (Berlin-New York 1980), Sp. 336a-344a: Kampfwagen (W. Farber 
[„ ... Entwicklung nahm ihren Ausgang wohl . . . vom hurr. Mitanni-Reich bzw. 
dessen vielleicht indo-iranischer Herrscherschicht .. .“, 337b]); Sp. 464b—473b: 
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Kassiten (J. A. Brinkmann [„ . .. names of some Kassite gods... occasionally ... 
compared ... with .. . Marutas . . . Surias with Vedic Surya;... even if accepted, 
need not imply more than temporary and perhaps mediate contact or borro- 
wing ..472b]). 

80F. Siuszkiewicz E.: Pradzieje i Legendy Indii. Warschau 1980 [S. 67f. liber die 
ar. Sprachreste in Mitanni: Vertragsgotter, Kikkuli-Traktat, Namen wie „wed. 
Indrota“ und „wed. S(u)wardat(t)a“]. 

80G. Sornig K.: Hurritische Spuren. Vielsprachigkeitim AltenOrient, derTur’Abdfn 
und die Wassuganni-Frage. Grazer Linguistische Studien 11/12 (= Festgabe f. 
Norman Denison, 1980) 298—325. 

[Erst nach Einsendung dieses Beitrages wurde mir RHA 36 (1978, Erscheinungs- 
datum laut Impressum 1980) zuganglich, das die „Actes de la XXIV e Rencontre 
Assyriologique Internationale" (Paris 1977) enthalt, deren Thema „Les Hourrites" 
war. Darin sind einige Titel, die in die vorangegangene Bibliographie gehorten. Ich 
nenne nur M. Astour, Les Hourrites en Syrie du Nord, S. 1—22 (S. 11: „rmrianni 
... formation hourrite .. . d’un mot indo-aryen ...“) und vor allem A. Kammen- 
huber. Die Hurriter und das Problem der Indo-Arier, S. 85-90. - Den § 3 dieses 
Aufsatzes (S. 87f.) verstehe ich nicht: ich soli 74Db „gestiitzt auf einen einzigen, 
[meiner] Meinung nach indo-arischen Personennamen aus Teli Ta’anak, der in dem 
93 S. starken ... Buch selbst allerdings nicht genannt wird“, geschrieben haben. 
Dabei kann es sich wohl nur um Bi-ir-ia-ma-as-da handeln; abgesehen davon, dafi ich 
keine 93 Seiten nur liber diesen Namen geschrieben habe, erscheint er in 74Db im- 
merhin auf den Seiten 19, 29, 79 (Register, mit mehreren Verweisen), 81 (Register 
[ais altindoar. Priyamedha-], mit sechs Verweisen). Wie liest Kammenhuber „gegne- 
rische" Literatur eigentlich?]. 



WOLFGANG MEID 


,See‘ und ,Meer‘ 


Wahrend die Vorgeschichte von Meer bis ins Indogermanische zuriickverfolgt wer- 
den kann, ist See in seiner typischen Bedeutung ein nur aus gem Germanischen 
bekanntes Wort. Es lafit sich bei diesem Wort zwar die Bildung aus indogermanisch 
ererbtem Wortgut, nicht aber das indogermanische Alter der Bildung selbst glaub- 
haft machen. 

Die folgenden Ausfuhrungen wollen, ausgehend von einer formalen Analyse des 
Wortes, zu einer etymologischen Ankniipfung und aus der Interpretation der urspriing- 
lichen okologischen Situation zu einer Deutung gelangen, die auch vom Standpunkt 
der Semantik befriedigt. Die weitere Wortgeschichte von ,See‘ mit der Ausdehnung 
seiner Bedeutung lafct sich dann verstehen ais Antwort auf okologische Verande- 
rungen im Wasserhaushalt der Landschaft oder ais Folge der Bekanntschaft der 
Menschen mit einer neuen Umwelt, in der grofie Wassermassen den Eindruck be- 
stimmen, etwa im Zuge der Wohnsitzverlagerung in Kiistengebiete. 

Got. saiws „See“ (= „Binnensee“, griech. X i/un), lat. stagnum), dessen Stamm- 
bildung nicht eindeutig feststeht — moglich ist a- oder /-Stamm, wahrscheinlich das 
letztere — hat seine Entsprechung in aisl. s kr (Nebenformen sjdr, sjdr) m. „(offene) 
See, Meer‘ l1 , ae. sae „Meer; (Binnen)see, Teich“, as. ahd. seo „See“, von denen die 
aisl. und ae. Formen auf einen /-Stamm weisen, von dem auch im Ahd. noch flexi- 
vische Reste erhalten sind 1 2 . Anzusetzen ist somit fur das Germanische ein /-Stamm 
*saiwi-\ doch ist — obwohl die Tendenz zum Zusammenfall der /-Stamme mit den 
a-Stammen die a-Flexion (Typus -wa-) von as. ahd. seo ais eine sprachhistorisch re- 
zente Erscheinung begreiflich macht - die friihere Existenz eines a-Stammes *saiwa- 
neben *saiwi- nicht ausgeschlossen 3 , von dem got. saiwala abgeleitet sein kann 

1 Das Wort hat im Aisl. im normalen Gebrauch niemals mehr die Bedeutung „Binnensee“ (da¬ 
tur ist vatn, eig. „Wasser, Gewasser", eingetreten); einziges Relikt ist a sasvar strgnd in 
Strophe 1 der Vplundarkvitfa (in der einleitenden Prosa: vatn, er heitir Ulf-siar). Wohl aber 
ist im Altnorw. diese Bedeutung noch bewahrt, ebenso wie im Ostnord. (schwed. sjd, dan. 
*</>)■ 

2 W. Braune - H. Eggers, Ahd. Gramm. § 216 A. 5 (Instr. Sg. sewiu, Nom. Pl. se(o)wi „mare“, 
Dat. Pl. sewim). 

3 J. Weisweiler, IF 57 (1940) 35 ff. sieht in *saiwa- die alteste Form (oder zumindest eine 
ebenso alte Variante des /-Stammes), und zwar einerseits aufgrund des friihen lappischen 
Lehnwortes saiva (die Bedeutung ist „Binnensee ohne Zuflufi", „Frischwassersee“), anderer- 
seits wegen des mittleren Vokals des von ihm ais Ableitung von ,See‘ betrachteten Wortes 
,Seele‘, got. saiwala < germ. *saiwa-lo. 
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(germ. *saiwa-lo), falis der etymologische Zusammenhang von ,Seele‘ und ,See‘ zu 
Recht angenommen wird 4 . 

Zu Unrecht wird ,See‘ (und mit ihm ein grofter Teii des auf Seefahrt, Fischfang 
und das Leben am Wasser bezogenen Wortschatzes) ais fremden Ursprungs (d. h. 
vorgermanisch-nichtindogermanisch) betrachtet 5 , was eine lange, jedoch durch 
nichts begriindete Tradition hat 6 . Das Wort laflt sich ohne grofie Schwierigkeit mit 
indogermanischen Mitteln deuten. In Betracht kommen die idg. Wurzeln *sei-/soi- 
„tropfeln, rinnen“ 7 (die auch in *seip- bzw. *seib- ahnlicher Bedeutung verbaut 
ist) 8 und *seik“- „ausgiefien, seihen, rinnen, traufeln" 9 . Bei Ableitung von ersterer 
Wurzel ware fiir den r-Stamm germ. *saiwi- idg. *soi-ui- anzusetzen, bei Ableitung 
von *seik“- ware von einer Form *soik“i- mit Suffixbetonung auszugehen, die iiber 
urgerm. *saiq w i- (Behandlung nach Vemers Gesetz) *saiwi- ergeben hatte, fur den 
a-Stamm ist die Prozedur analog. Die Wurzel *sei- ist im Germ. nicht mehr lebendig; 
bezeugt sind Ableitungen mit einem m-Formans: aisl. seimr, ahd. seim „(Honig) 
seim“, aisl. simi m. „Meer“, dan. sima av „abtraufeln“, westfal. sismern „sickern“ 
(<* simarori). Dagegen ist die erweiterte Wurzel *seik“- sowohl im Germ. ais auch 
anderwarts gut vertreten: es ist die Sippe von ,seihen' (ahd. sihan „seihen“, ae. seon 
„tropfeln, ausfliefien“, Kausativ ahd. seihhen „schmelzen“), wozu moglicherweise 
,versiegen‘ (alter verseigen, friihnhd. seigen „tropfeln“ <ahd. sigan „sinken,fallen“ = 
ae. sigan, aisl. siga) ais Variante nach Vemers Gesetz gehort 10 ; Aufeergermanisches: 


4 J. Weisweiler, IF 57 (1940) 40 ff. 

5 „Aus dem Idg. ist das Wort nicht ttberzeugend zu deuten; es stammt wohl von einer fremden 
Bevolkerung, die vor den Germanen Teile Norddeutschlands bewohnt hat“; so F. Kluge - 
W. Mitzka, Etymolog. Worterb. d. dtsch. Sprache s. v. (was letztlich auf S. Feist, Indogerma- 
nen und Germanen 1 1914, S. 49 zuriickgeht), wahrend F. Kluge selbst ( 9 1921) das Wort 
noch idg. deutete (zu seichen und sinken). 

6 Dieser Tradition, die den Anteii des nichtidg. Elementes im germanischen Wortschatz auf ein 
Drittel veranschlagt, hat G. Neumann in seiner kritischen Studie „Substrate im Germani¬ 
schen?" (1971) den Boden entzogen. 

7 J. Pokorny, IEW 889. 

8 IEW 894. 

9 IEW 893 f.; E. Seebold, Vergi, u. etymol. Worterbuch der german. starken Verben (1970), 
389 f. 

10 E. Seebold 388 f., trennt germ. *seig-a- „sinken“ von *seihw-a- „seihen“, wegen des durch- 
gangigen g, das ais Vertretung von g w < idg. Mi angenommen werden mttfite. Doch sind sol- 
che Falle nicht unbekannt (ahd. sagen ,,sagen“ und Verwandte < idg. *sok“-), wie ttber- 
haupt die Vertretung von idg. k“ nach Vemers Gesetz sowie von gHh ihre Probleme hat. 
Wegen der relativen Seltenheit der Labiovelare einerseits, ihrer teilweisen Delabialisierung 
andererseits (h w > h), stellt sich durchgehende Lautgesetzlichkeit (die ja auf statistischer 
Haufigkeit beruht) nicht ein, die Varianten werden gelaufigeren Mustem untergeordnet. 
Wie dem auch sei, es besteht eine enge formale und semantische Beziehung. Zur Familie von 
friihnhd. seigen gehort u. a. ahd. ge-sic „Sumpf", ferner aisl. seigr ,,zahe“, mnd. sege „trie- 
fend“. 
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ai. sic- „giefien“, (sihcati, -te; secate; dazu Verbalnomen seka- „ErguB “) n ;gr. (ion.) 
'utpotq „Feuchtigkeit“, 'mpawoj „benetze“, tpvj-olitck „Mostsieb“, ksl. sicg, sicati 
„hamen“ 12 ; gall. F1N Sequana (die Seine) 13 . 

Wegen der dichten Bezeugung dieser Wurzel und ihrer Ableger wird daher ,See‘ 
wohl eher zu ihr und nicht zu *sei-/soi- zu stellen sein. Die Bildung von ,See‘ = 
idg. *soik“ i- bzw. *soik'io- stimmt bis auf den Akzent zu ai. seka- „Ergufi“, dem 
Nomen actionis zu sic-, doch ist wegen der Produktivitat der Bildungsweise im Alt- 
indischen unabhangige Ableitung von der Wurzel das Wahrscheinlichere. Der Akzent 
der germ. Protoform wiirde auf ein Nomen agentis weisen; hier macht aber die Se- 
mantik Schwierigkeiten, da der See hinsichtlich niederrinnenden, sich nieder- 
senkenden, herabsickernden Wassers nur ais ein Gewordenes, nicht ein Agens ver- 
standen werden kann. Doch sind die akzentuellen Reflexe von Nomen agentis und 
Nomen actionis (vgl. gr. ipopoc „tragend“; i popoq „Beitrag“) im Germ. nicht mehr 
ungestort, sind vor allem nicht mehr produktiv und konnen daher kein entschei- 
dendes Kriterium sein. Wenn die Bedeutung von *seik“- die des tropfelnd oder in 
diinnem Strahl niedersinkenden, niedersickernden Wassers ist, dann ist ,See‘ in 
seiner urspriinglichen Bedeutung eine Ansammlung von Wassern, die gewisser- 
mafien tropfenweise, in kleinen Rinnsalen, aus umliegenden Erhebungen in eine 
Mulde herabsinken. Der ,See‘ ist das aus dem von Feuchtigkeit getrankten Erd- 
reich herausgefilterte, heraus,geseihte‘ Wasser 14 . Es scheint, dafi mit ,See‘zunachst 
nach Mafigabe des Wasserhaushaltes spontan auftretende Gebilde bezeichnet wur- 
den, die auch wieder verschwinden konnten. Der „See“ ais permanente Erschei- 
nung in der Landschaft diirfte auf einer Begriffsausweitung beruhen, ebenso wie 
die Ausweitung auf die offene See im Nordgermanischen und ingwaonischen Be- 
reich 15 , die man ais umweltbedingt ansehen mufi. Die Tieflandgiirtel rings um 
die Ostsee sind ais Nachwirkung der Eiszeit bis auf den heutigen Tag eine durch 
grofien Seenreichtum charakterisierte Landschaft; das Verhaltnis von Wasser und 
Land war gerade in den postglazialen Epochen sehr dynamisch, Oberschwem- 


11 Das semantische Merkmal von ai. sic- ist der Strahl, der beim AusgieBen (aus einer Rohre) 
entsteht. 

12 Diese Bedeutung auch in ahd. seihhen, nd. seken (nhd. dial. seichen), wo aber germ. k vor- 
liegt, ebenso wie in norw. dial. sika „seihen“, aisl. stk „stehendes Wasser" = ae. sic „Wasser- 
lauf" und der Familie von nhd. sickem. Dieses problematische k wird wohl kaum idg. g, 
sondern eine im sprachlichen Untergrund erhaltene unverschobene Variante von repra- 
sentieren. 

13 Der Lautstand ist auch hier nicht der fur das Gall. typische (p), sondern der einesanderen 
(kelt. bzw. idg.) Dialekts. 

14 Dies scheint auch durch die Bedeutung von lapp. saiva (Anm. 3) indiziert zu sein. 

15 Im Deutschen ist dieser Gebrauch, verkniipft mit femin. Genus (die See) gegeniiber mask. 
Genus fur den Binnensee, sehr spat - seit mhd. Zeit - durchgedrungen. 
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mungen von den Gebirgen und vom Meer her verwischten den Unterschied zwi- 
schen Binnensee und offenem Meer 16 . 

Dies gilt auch fur Meer , das bei den Indogermanen, deren „Urheimat“ ja nicht 
am offenen Meer war, ebenfalls ein (grofieres) Binnengewasser bezeichnete, im 
Zuge der Expansion, die idg. Volker an westliche und sudliche Meereskiisten fiihrte, 
die neue Bedeutung erhielt, ohne die alte ganz abzulegen. Wie got. marei hat (das 
gegeniiber sa?r seltene) aisl. marr m. die Bedeutung „Meer“ n , ebenso ahd. mari, 
meri n., aber ae. mere bedeutet auch „Binnensee, Teich“ und ne. mere bedeutet 
dies ausschliefilich, wie auch in Norddeutschland Meer fur den Binnensee gebraucht 
wird: das Steinhuder Meer, das Duvelsmeer™ , und auch der Name von Meersburg 
am Bodensee 19 fur den selben Gebrauch im Siiden Deutschlands zeugt. Wahrend 
im Keltischen air. muir, kymr. kom. bret. mor „Meer“ bedeuten und auch das 
Gallische in den Volkernamen Are-mori-ci und Mori-ni (=„Meeranwohner“) diese 
Bedeutung bezeugt, verkorpert andererseits der Ortsname Mori-dunum (=„Meer- 
festung“) die Bedeutung „(Binnen)see“: es handelt sich um Murten in der West- 
schweiz, das an einem recht kleinen See liegt. Lat. mare =„Meer“, aber die Pomiin- 
dung hiefi Septem Maria und auch der Flufi Timavus in Istrien soli von den dortigen 

16 Die hier erstmalig auch semantisch begriindete Deutung von ,See‘ war ais rein formale An- 
kniipfung an die so aufgefafite Wurzel idg. * seik- im Prinzip schon friiher bekannt, fiel aber 
dann der Theorie vom vorgermanischen Substrat zum Opfer. E. Zupitza, Die germ. Guttura- 
le (1896) 68, 137,danach H. Falk - A. Torp, Wortschatz der German. Spracheinheit (1909) 
440 und F. Kluge in den von ihm selbst noch betreuten Auflagen seines etymologischen 
Worterbuchs (s. o. A.5) nehmen eine uo- bzw. ui- Ableitung zu *seik- und Behandlung im 
Germ. nach Verners Gesetz an, was lautlich auf dasselbe hinauslauft, vom Standpunkt der 
Wortbildung jedoch weniger befriedigt. Ahnlich auch T. v. Grienberger, Untersuchungen 
zur got. Wortkunde (1900), 179, wahrend neuerdings E. A. Ebbinghaus, GL 11 (1971) 15 f. 
von * seikV - ausgeht und fur den /-Stamm *soik“i-s einen urspriinglich wechselnden Akzent 
im Paradigma, mit Verallgemeinerung der Barytonese, annimmt. 

Einen lautlich analogen, aber semantisch ganz anderen Weg geht J. Koivulehto, NphM 68 
(1967) 113-118, der ,See‘(aus *saigwa-) zu aisl. sar, ae. sa ,,Zuber“ (angeblich aus *saihwa) 
stellt, unter Annahme einer Grundbedeutung „Geflecht, Gebinde" (Erweiterung der Wurzel 
*sei- „binden“, IEW 891) und einer gemeinsamen Bedeutung „Wasserbehalter“. Diese Kom- 
binationen haben wenig Ansprechendes. 

17 Das archaische marr (hauptsachlich in der Dichtung) und das gelaufige Wort saer bezeichnen 
„die See“ ais Element in ihrer stofflichen, qualitativen Beschaffenheit ( kaldr marr; licta yfir 
marr „iibers Meer reisen"; a sja ok landi „zur See und zu Land“, a storum sjo „bei hoher 
See“; feli inn saer kolblar a skipinu „die kohlschwarze See stiirzte ins Schiff"), wahrend „das 
Meer" im riiumlichen Sinne - besonders ais namentlich bestimmtes Meer - haf heifit: lata 
i haf „in See stechen", koma af hafi „vom Meer kommen" (= „landen“); Englands-haf die 
Nordsee, Irlands-haf die Irische See, Svarta-haf das Schwarze Meer. Aisl. haf „(hohe) See" 
ist dasselbe Wort wie das in seiner Bedeutung verengte niederdt. Haff 

18 Der Dummersee bei Osnabriick erscheint a. 965 ais Dium-meri (A. Bach, Deutsche Namen- 
kunde II 274). 

19 Dem sogenannten „Schwabischen Meer". 
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Bewohnern geradezu mare genannt worden sein 20 . Einen hybriden Charakter zeigt 
,Meer‘ in Kiistengebieten, wo es „Haff“, „Lagune“ und dgl. bedeuten kann: apreufi. 
mary „Haff“, lit. mare, meist f. Pl. mares, marios „Meer, Ostsee, kurisches Haff“, 
vgl. die Septem Maria des Po, ferner ndt. Marsch < *mari-ska-. Zu ,Meer‘ ais „Land- 
wasser“ stellt sich im Germ. die dehnstufige Ableitung 21 ,Moor‘: ae. mor m., as. 
mor n., ahd. muor n., aisl. m<j>rr f.; auch heth. marmarra-, eine reduplizierte Bildung, 
hat die Bedeutung „Moor“. 

Die idg. Form des ,Meer‘-Wortes ist *mori-, ein neutraler /-Stamm, woraus laut- 
gesetzlich germ. *mari- in ahd. meri, kelt. *mori- in air. muir usw., wahrend lat. 
mare mit seinem a-Vokalismus nicht lautgesetzlich in seiner Sprache ist, sondern 
die vorgeschichtlich gewanderte Form eines idg. Dialektes mit Lautiibergang o>a 
ist 22 . Den Stamm *mori- = germ. *mari- setzt auch das Vorderglied von got. mari- 
saiws fort, wahrend marei f. eine zum «-Stamm erweiterte feminine Kollektivbil- 
dung auf -i darstellt 23 . Die weitverbreitete Ansicht, dafi idg. *mori- ein speziell 
westidg. Wort sei, ist angesichts hethit. marmar(r)a- und osset. mal „tiefes, stehen- 
des Gewasser“ 24 nicht mehr haltbar. 

Eine weitergehende etymologische Analyse von *mori erbringt nichts Sicheres: 
Anschlufi an *mer- „flimmem, funkeln" (in ai. marici- „Luftspiegelung“, gr. 
pappa ipar „schimmere“, Matpa „Hundsstern“ u.a.) 25 im Sinne einer Lichtreflexion 
auf der Wasseroberflache ist eine Moglichkeit 26 , doch keine sehr iiberzeugende. Am 

20 Atriariorum paludes quae Septem Maria nominantur, Plin., nat. hist. III119; Varro . . . dicit 
hunc fluvium ab incolis Mare nominari, Servius ad Verg. Aen. I 246. Dazu vgl. H. Krahe, 
Vorgeschichtliche Sprachbeziehungen von den baltischen Ostseelandern bis zu den Gebie- 
ten um den Nordteil der Adria (1957) 7f. und A. Nehring, Festschrift fur F. R. Schroder 
(1959) 122ff. (im Einzelnen anfechtbar). 

21 Sog. Vrddhi-Bildung: (H. Krahe-) W. Meid, Germ. Sprachwissenschaft III § 61. 

22 W. Meid, Probleme der raumlichen und zeitlichen Gliederung des Indogermanischen, in 
Flexion und Wortbildung (hrsg. v. H. Rix), Wiesbaden 1975, S. 209; J. Kurytowicz, Studies 
in Greek, Italic, and Indo-European Linguistics, off. to Leonard R. Palmer (1976) 131 f. 

23 Dieses vorauszusetzende feminine Kollektivum *mori (- i < -ia) ware im Grunde dasselbe wie 
der alte Plural des singular. Neutr. *mori, also = lat. maria: J. Schmidt, Die Pluralbildungen 
der indogermanischen Neutra (1889) 45; J. Schmidt sieht diese Bildung auch in apreufi. 
mary. 

Die n-Erweiterung von germ. * mari-n- erfolgte nach dem Muster der /i-Erweiterung bei den 
o- und a-Stammen: germ. -a-: -an - = -o-: -on- = *-i-: -in-. 

Da das Got. keine kurzvokalischen neutralen i-Stamme in selbstandiger Form bewahrt hat, 
ist mari-saiws hinsichtlich seines Kompositionsvokals ein Archaismus; es handelt sich somit 
nicht um eine ad-hoc- Bildung des Ubersetzers, sondern um ein schon in der Sprache vorhan- 
denes Kompositum. 

24 V. I. Abajev bei M. Mayrhofer, Die Sprache 7 (1961) 185; ders., AION, Sez. ling. 4 (1962) 
27 ff., ders., Skifo-evropejskije izoglossy (Moskva 1965) 5 ff.; W. P. Schmid, Alteuropaisch 
und Indogermanisch (1968) 11 (mit weiteren iran. Ableitungen). 

25 IEW 733. 

26 W. Schulze, Kl. Schriften 117 f. 
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ehesten diirfte dem ,Meer‘-Wort eme Wasserwurzel *mer- 21 zugrunde liegen, die 
zwar aufeer in Flufi- und sonstigen Gewassemamen (etwa Marus „die March“) selb- 
standig nicht vorkommt, die aber aus den erweiterten Wurzeln *mergh- „benetzen, 
rieseln“ (gr. ftoexco, lett. merguot „sanft regnen“) 28 und *merk- „einweichen“ (gall. 
mercasius „Sumpf“ > afrz. marchais, mhd. meren (< *merhen) „(Brot) eintunken“, 
lit. merkiu, merkti „(Flachs) einweichen") 29 herausprapariert werden kann. 


27 Typologisch vergleichbar mit *uer- (IEW 80) in ai. var(i) n. „Wasser“, toch. A war „Was- 
ser“ und zahlreichen Fluftnamen, z. B. Vara (Ligurien). 

28 IEW 738. 

29 IEW 739 f. 



Piero Meriggi/Massimo Poetto 

Note alie strisce di piombo di KULULU 


Le annotazioni che seguono si riferiscono ai disegni e alie foto pubblicate di recente 
da (S.) Erdem (Le strisce di piombo di Kululu, in StMedMeriggi) pp. 144-154, 
tenendo owiamente conto delle due precedenti edizioni di questi medesimi testi 
date da (T.) Ozgii^, Kiiltepe (and its Vicinity in the Iron Age, Ankara 1971) taw. 
XLVII-XLVIII 1, L-LII, con osservazioni e trascrizioni di (E.) Laroche alie 
pp. 114—116, e (New Observations on Kululu, in) Anadolu 17 (1973 [1975]) 
pp. 10—11 flgg. 5—6 con taw. XII-XIII (e descrizione a p. 26). 

Le trascrizioni inoltre modificano in piu punti quelle in StMedMeriggi pp. 157— 
164 — correggendo implicitamente i relativi disegni — e vanno quindi intese in loro 
sostituzione. Come awertenza, vale quanto detto la, p. 155: „A1 margine sinistro i 
numeri romani (I-III) indicano le righe, quelli arabi le caselle (tipiche di questi 
testi). II limite delle caselle e reso con un tratto verticale | come sulPoriginale. 
L’interpunzione piu forte, segnata sulToriginale con tre linee verticali (le due laterali 
rette, quella intermedia a zig-zag), e semplificata in ||“. 

L’unica abbreviazione particolare qui adoperata e StMedMeriggi = Studia Me¬ 
diterranea I - P. Meriggi dicata (Pavia 1979 [1980]). 


[Per il testo della striscia 1 vd. la tavola pieghevole = p. 98. II testo della striscia 2 alia succes¬ 
siva tavola = p. 99.] 
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Striscia 3 

Di a Tunico tratto di cui si puo dare una trascrizione coerente e quello sulla sinistra (coli. 
16-21): 


I l ^Tar-pa-mi-s 2 1 E-za VI ZITI. . . VI SAL-s (. . )s-n-s 


b contiene invece: 


1 



E-z(fi) 

IV 

ZITI-zi 

11 

SAL 

1 U-s \ 

2 

[ l N]ii-nu-s 

I 

E-za 

I 

ZITI-ti-s 

11 

SAL 

III U \ 

3 

l Ha-nu-wa-Sz 


E-za 

V 

ZITI-s 

II 

SAL-zi 


4 

1 7Vj-s, 

III 

E-za 

III 

ZITI 

II 

SAL 

1 

5 

l La-hi-ja-s 2 

IIP 

E-za 

III 

ZlTI-ti-zi 

11 

SAL-rf-s 

1 vacat 


Commento 

Striscia 1 

§7. La prima colonna e rappresentata da numeri che vanno da VI a CCCC e si 
riferiscono alPideogramma seguente (coi. 2) il quale o e adesinenziale oppure 
presenta -za (raramente — tre volte in totale — -za-a : vd. indice sub 260,). Dal 
punto di vista morfologico a rigore questo dovrebbe costituire un dat. pl., tuttavia 
siccome segue costantemente un N(ome) P(ersonale) al dat., e inverosimile che pure 
il primo termine sia al dat. Plausibile appare dunque solo un acc. pl. che pero, a 
regola, dovrebbe uscire in -zi. 

Un’alternativa a questa argomentazione sarebbe quella d’un nt. sg. dei tipo 
a-tilti-ma-za ,nome‘, s-s-za ,sigillo 1 , ecc. Se si trattasse d’un animale - come 
potrebbe supporsi in quanto ad es. la str. 2 paria di pecore - si puo rammentare 
che per es. in ted. Schwein ,maiale‘, Huhn ,polio 1 , ecc., sono nt. Vi sarebbe nondi- 
meno 1’obiezione che in tal caso tu^+r-za (in cui come al solito /tu-/ puo esser 
contrazione da /tuwa-/ 1 ) in a r.l cas. 1 e za+r-wa-ja-za in b r.l cas. 4, i quali paiono 
attributi di ,260., dovrebbero esser ach’essi nt. sg., mentre non risultano ancora 
esempi di nt. sg. in -za per gli aggettivi. 

§2. Nella coi. 3 abbiamo sempre un antroponimo al dat. in - ja 2 . In particolare in 
tale lunga lista di nomi sara da ammettere in TRH-hu-n-za-ja (vd. indice) — oltre 

1 II presunto NP ,,Tu-r-i-r- R E L-fa-a“ posto da Laroche in Ktiltepe p. 116a va dunque mutato 
in tu, +r-za Pl A+r-hu-t[a-]ja (con hu = 161 = REL 2 ). 

2 Una correzione degna di nota concerne il NP che compare in 1 a r.3 cas.6 dato da Laroche 
in Ktiltepe p,116a come „Su-ni-i-r-ma-a“ (in cui il primo segno sarebbe comunque dovuto 
venir trascritto „Sw-“), ma che in realta e EN-na-za-tr-ma-ja ,il signore (e) Sar(ru)ma‘. - 
Per Talternanza s/z in /Sar(ru)ma/ : /Zarma/ (cfr. anche l Za+r-ma-ja-na-ja in 1 b r.3 cas.15) 
vd. da ultimo G. Neumann, KZ 90 (1976 11977]) pp.l39 141. 
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che in TRH-hu-n-za-s 2 -n di b r.l cas. 10 (il quale, anticipiamo, rappresenta morfo- 
logicamente un acc. ma viene usato anche come dat., invocando la „regola di 
Mittelberger" 3 : vd. specialmente al §5) e in Su-n-ti-ja-mi- (vd. indice) — la conserva- 
zione della nasale anteconsonantica 4 5 . 

§5. Tra la 3 a e 4 a colonna, in quattro casi (a r.2 cass. 6—9), immediatamente 
prima di ^ 50-na (per cui vd. al §4), si trova „=“, evidentemente in connessione coi 
fatto che in detti esempi i NP al dat. sono due collegati da -ha ,-que‘. Con tutta 
evidenza questa coppia di trattini costituisce una sorta di segno di duale. 

§4 La coi. 4 contiene quasi sempre 50-na — una posposizione, si direbbe (piut- 
tosto che un awerbio?) — che potrebbe significare ,+ presso (a)‘ (invece di ,con/per‘ 
come vogliono altri) se il verbo sottinteso esprimeva ,affidare‘ o sim. (nelfeventuali- 
ta di animali, forse per allevamento). Nei tre casi dove il verbo e attestato, esso e 
pi-mi-n, probabilm. ,abbiamo dato 1 ; in particolare nei primi due esempi (b r.l cass. 
1 -2) con tale forma si conclude la frase (come dei resto in parecchi casi anche con 
50-na), nei terzo ( b r.l cas. 6) segue un NP con suffisso /-san/ (§5) e il nome della 
citta d’appartenenza s . Questa disposizione (NP in /-san/ + toponimo con desinenza 
varia), che ricorre un'unica volta con pi-mi-n, si ripete con frequenza con 50-na : 
dapprima in due casi isolati (a r.l cass. 2 e 11), quindi regolarmente (a r.3 cass. 
7-9, b r.l cass. 7-8, r.2 cas. 2, r.3 cas. 14). Lo schema puo presentarsi semplificato 
con 1’omissione delfuno o delfaltro elemento. 

§5. Il NP in /-san/ risulta evidentemente un patronimico e la forma e un agget- 
tivo genitivale in se alfacc., ma usato al dat. (vd. al §2) in congruenza coi NP della 
3 a colonna. Vi e una sola eccezione: OV A/a-x-a/i+r-y-ja in b r.l cas. 9, che comun- 
que concorda con l Hu-li-ja-ja della 3 a colonna 6 . Si puo pensare a un titolo (meno 
verosimile — in quanto il determinativo di persona dato da Erdem, p. 146, e appena 
accennato — il caso d’un doppio NP, che sarebbe un unicum in queste liste). 

§6. Quanto ai toponimi (ultima colonna), un ristretto numero di casi presenta 
una forma in /-san/ da giudicare come quella dei patronimico (coi. 6), ossia ,(figlio) 
di .. . della citta di .. .*, in riferimento al NP al dat. (coi.3). Essi sono: a r.l cass. 
2-4, b r.l cass.5 e 7. Le restanti forme non risultano facili da determinare gramma- 

3 Vd. H. Mittelberger, Sprache 9 (1963) pp.90-91 §31. Cfr. inoltre J. D. Hawkins, AnatS 25 
(1975) p.148 sub 56 b. 

4 Una grafia analoga compare anche, nei caso di sandhi esterno, per es. in a-mi-a/i-n -pa-wa- e 
1 Ka-ma-na-n -pa-wa-a di K ARGAM IS 15 b rr.2 e 3 frr.10 e 12, 818 a-tu-na-n -wa-mu di 
ASSUR a r.2 fr. 6, TIPAS A-la-ta-ha-n -)ta-wa URU di KARGAMIS 1 er.2fr.9, daaggiun- 
gere in Meriggi, ManEG-Gr p.21 §30. 

5 pi-mi-n si ritrova in b r.3 cas. 17, tuttavia fuori schema giacche questa casella non contiene il 
NP al dat. Nella casella successiva vi e poi una forma mi-pi-mi-n in cui il mi-, se non e da 
espungere (svista delfincisore? ), ci rimane enigmatico. 

6 Quesfultimo nome e attestato altre quattro volte nei presente elenco (1 b : vd. mdice s. v.), 
pero sempre con patronimico diverso. 
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ticalmente, soprattutto in vista delLincertezza della lettura, e in particolare dei 
vocalismo (vd. tuttavia al §7). 

Alcune hanno inoltre 1’aspetto di forme tematiche: e. g. Za[-ka^-\za in a r.3 
cas.5, ripetuto (con -ka-) in b r.2 cas.l; Ha-ru-wa-ti in a r.3 cas.10; Ta-pa-ja in b 
r.l cas.8. A-lu/la[-w]a-n-li in a r.3 cas.l 1 e evidentemente una forma tematica: 
ci si puo tuttavia domandare se costituisca il nome effettivo della citta, oppure 
1’aggettivo in -li derivatone (nella quale eventualita Meriggi non esclude un dat. 
concordato coi NP 160+r-n-zi-ja). In aggiunta Poetto ritiene che pure Wa+r-tu+r-sa 
di a r.3 cass.8 e 9 possa appartenere al suindicato gruppo. 

§ 7. Si giunge cosi al nome di luogo piu frequente e di conseguenza piu im¬ 
portante della striscia in questione, /Tuna(s)/. Per questo c’e in campo la tesi di 
Morpurgo Davies-Hawkins {StMedMeriggi pp. 390-391), i quali scorgono nell’/-s/ 
un elemento suffissale e quindi in /Tuna/ il nome della locali ta; altrimenti, si 
potrebbe supporre che l’/-s/ faccia parte integrante dei nome. 

La prima spiegazione ha indotto i due autori succitati a paragonare il toponimo 
ad (A)tuna attestata nei testi assiri (vd. altresl Hawkins, AnatS 29 (1979 [1980]) 
pp. 164 ss., con 1’addendum di 0. R. G[urney] a p. 167). La seconda aprirebbe 
invece la strada a un confronto con la classica Tonosa, continuata dalFodierna 
Tonus, non eccessivamente distante da Kululu 7 . 

In ogni caso le forme e i nessi con cui tale nome locale compare sono: SAR+r-s 
Tu-n-s (in una specie d’intestazione fuori formula) in a r.l cas.7 , a-n-tar-s 2 -a Tu-n-s 2 
in a i.2 cas.4, e possibilmente (vd. al § 8 ) UR+r-ja-li-s 2 Tu-n-s 2 in b r.3 cas.6. Poi 
abbiamo due altre intestazioni: Tu-n-s 2 a-n[-t]ar in b r.3 cas.l e Tu-n-s-n a-n-tar 
in b r.3 cas.17, nonche il gruppo inverso entro la formula a-n-tar Tu-n-s in b r.l 
cas.4. Quindi, ancora in intestazione,S747? +r-li Tu-n-s in b r.3 cas.20. 

In piu, senza attributo, incontriamo come elemento finale della formula Tu-n-s 2 
in a r.l cas.l 1,6 r.l cas.3, r.3 cass.lOe 12-14. Per quest’ultima forma si presenta- 
no in teoria due spiegazioni: 1) che essa sia difettiva (cioe con -n trascurato) per 
/-san/ (cfr. specialm. UR+r-mu-wa-s 2 in a r.l cas.6 8 subito dopo due UR+r-mu-wa- 
s 2 -n alie cass.3—4); 2) che rappresenti una forma assoluta. Una terza ipotesi — che si 
tratti cioe d’un nominativo — appare la meno credibile. 

§<§. Per concludere il discorso sui toponimi, resta solamente da considerare il 
complesso a cui s’e fatto cenno sopra (§7), UR+r-ja-li-s 2 Tu-n-s 2 in b r.3 cas.6. Va 
pero rilevato che il primo componente ritorna come UR+r-ja-li in 2 a r.l cas.4 (vd. 
al §75.7) dove sembra un dat. sg. concordante con l Nu-nu-ja che precede. Cio ha 
probabilmente condotto Laroche (Kultepe p.l 16b) a considerarlo „a profession“ in 


7 Per ia documentazione di Tonosa (Itinerarium Antonini nrr.182 e 212) cfr. e. g. K. Miller, 
Intineraria Romana (Stuttgart 1916) coi. 730. Vd. in piu il commento di H. Kiepert alie 
carte 7-9 (Asia Minor), p. 17, in Formae Orbis Antiqui (Berlin 1910). Su Tonus cfr. inoltre 
Meriggi, OA 4 (1965) p.277. 

8 In sostanza eguale si direbbe la forma iniziale di questa colonna (r.l cas.l) facilmente inte- 
grabile in 7’i-vv]a+r-(t-/a-s 2 -a URU sulla scorta di Ti-wa+r-li-ja URU ; n 2 b r.l cas.3. 
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entrambi i passi. Siffatta spiegazione, che ben si addice a quesfultima attestazione, 
riesce per converso difficile da accettare in 1 b r.3 cas.6 poiche la desinenza -li-s 2 
non e certo conciliabile con Fantroponimo Ha-pi+r-ja della 3 a colonna 9 . Di quila 
nostra proposta di collegare UR +r-ja-li-s 2 a Tu-n-s 2 , onde ne deriverebbe una terza 
localita, ,T. major 4 , rispetto a a-n-tar-s 7 -a Tu-n-s 2 ,1 inferior 4 e SAR+r-s Tu-n-s 
,T. superior 4 (cfr. e. g. in licio etri Tuminehi ,T. di sotto 4 in 44 a 42 vs. Tu[minehi 
hr]zzi 10 ,T[. di sopjra 4 in 44 b 6—7) 11 trattati al § 7. 

§9. Rimangono infine in questa str. 1 — ancora per cosi' dir fuori formula — 
alcuni elementi sporadici che discutiamo nell'ordine in cui si presentano nella 5 a 
colonna (in quanto a tu^+r-za e za+r-wa-ja-za della coi. 2 abbiamo gia accennato 
al §7). 

§9.7. R.l a cas. 9: wa-tar. Oscuro. Con la lettura /watari/ potrebbe essere dat. sg. 
di nome d’agente in /-tar-/ concordante coi NP Ta-ja. In analogo uso il vocabolo 
riappare nella str. 2 a r.2 cas.3 (§75.5) dopo Fantroponimo (al 4dX.) Nu-nu-j[a\ 

§9.2. R.l a cas.10: a+r-wa-na-a/i, e r.2 cas. 3: a+r-wa-na. Si direbbero il primo la 
scriptio plena, 1’altro la difettiva, dei medesimo termine (in entrambi i casi com¬ 
binato con 1 TRH-hu-n-za-ja ), forse un nomen actoris al dat. sg. di cui non si scorge 
pero alcun aggancio plausibile entro Fanatolico (giacche non ci pare tale, in conside- 
razione dei contesto, quello con 1’et. arawanni- ,libero 4 : cio implicherebbe, oltre- 
tutto, una condizione servile delle altre persone qui menzionate). 

§9.5. R.2 a cas.l 1: wa+r-la-za. Deve rappresentare un nom.-acc. sg. nt. owero un 
dat. pl. L’identica forma ritorna in TELL TAYINAT VII r.l fr.4 (Meriggi, 
ManEG 1975 p.231): 

K a-ti -ha-wa-mu K wa+r-la-za K WASU s-n-wa-s a/i-zi-a/i-ta D1N G1R 83-s L U G A L- 
ti-a/i-s 

,e . . . a me il dio X, il re, ha fatto . . . (di/de)l bene 4 
dove wa+r-la-za potrebbe eventualmente valere ,una quantita 4 o sim., ma non si 
vede come accordare siffatta conclusione alFimpiego di detto vocabolo nella 
presente striscia. 

Per di piu in KARATEPE (LXV in Meriggi, ManEG 1967 p.89 = LXVII in F. 
Steinherr, MSS 32 (1974) pp.112-113 = LXVIII-LXIX in Hawkins-Morpurgo 
Davies, JRAS 1975 [1976] pp. 125-126) s’incontra wa+r-la-ja(-wa) nel contesto 
seguente: 

a-wa za-a/i+r a-Si-za-ja 

wa+r-la-ja-wa HILAN-la-n a/i-zi-a/i-wa 


9 Quanto a questo nome, esso s’intrawede altre due volte in 1 b r.2, nei resti - da noi non 
ritenuti validi — d’un testo antecedente: per 1’esattezza una volta prima e una dopo il tratto 
dei testo nuovo (coll.1-15 dei disegno di Erdem, p.146, parte destra), il solo che prendiamo 
in considerazione. 

10 Cosf verosimilmente da integrare: vd. Meriggi, RALinc 33 (1978 [1979]) p.248 111° gruppo 
(e p.245 nr.8). 

11 Vd. ora similmente Morpurgo Davies-Hawkins, StMedMeriggi p.390. 
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di cui Steinherr, ibid. p. 113, ha individuato la giusta analisi e, per parecchi aspetti, 
il significato: 

,und hier sagend (?): 

ich werde einen fremden/anderen Torbau daraus machen\ 

Tale traduzione e stata successivamente migliorata nella prima parte da Hawkins- 
Morpurgo Davies, ibid. p.126: 

,and proclaims thus:‘ 

mentre resta ancora aperta la discussione sulla seconda, da essi indicata come: 

,1 shall make the gates my own (?)‘ (parimenti in AnatS 28 (1978) p.l 18). 

I due studiosi (JRAS 1975 p.129), inoltre, confrontano con wa+r-la-ja il luv. 
cuneif. waralli / :niwaralli- a cui attribuiscono il significato rispettivamente di 
,own, proper‘ e ,alien, hostile 1 . Ma soprattutto i primi due valori ,own / alien 1 non 
sono sostenibili sulla base dei contesti luvi. Il punto di partenza resta il „Mito di 
Kumarbi 11 rr.39—42 (vd. Otten, Kum p.12), in cui si dice: ,il dio LAMA (acc.), 
che abbiam fatto re in cielo, come egli e :niwaralli/es, cosi pure :niwaral(l)atta i 
paesi, e nessuno da piu agli dei pane e bevanda 1 . Ivi Giiterbock — seguito da Otten 
e Meriggi — aveva proposto ,(render) ribelle 112 , onde per waralli- (epiteto della 
anadre di questo bambino 1 curata dal rituale, KUB XXXV 103 II 14) si ricavava 
il senso di ,obbediente“ 3 . N. van Brock (RHA XX/71 (1962) pp. 116-117) 
giungeva invece per waralli- a ,feconda‘ partendo dal „peut-etre ,impuissant‘ “ di 
Laroche (DLL p.75) per il contrario :niwaralli-. Secondo noi, pero, siffatto concet- 
to non puo operare nel suddetto passo di „Kumarbi“, in cui 1’azione della divinita 
ha per conseguenza ultima che gli uomini non sacrificano piu agli dei, ossia diven- 
gono ,empi‘ 14 : non si tratta, cioe, di .infecondita 1 o .sterilita 1 . Quindi se gia .hostile 1 
di Hawkins-Morpurgo Davies e impreciso,,alien 1 e addirittura impossibile. 

La nostra conclusione e che da waralli- / :niwaralli- non sia deducibile alcunche 
per wa+r-la-ja di KARATEPE, dei quale rimane ancora da stabilire se valga ,altro‘ 
o ,alieno, straniero 1 (sulla scia della versione fenicia e come conservato da Stein¬ 
herr), oppure ,proprio 1 (secondo il suggerimento di Hawkins-Morpurgo Davies). 

§9.4. R.3 a cas.3: ku-ki-s 3 -ti-a/i. Dat. sg. in accordo coi NP Nu-ja (questo 
distinto dalTomonimo della casella precedente, caratterizzato invece dal patroni- 
mico 44a-a/i+r-mi-s-n-a). E probabilmente un titolo dei quale e gia noto il nom. pl. 
ku-ki-s 3 -ti-zi in KARGAMIS 3 r.2 fr.2 d ( ManEG 1967 p.56) dopo 1’ideogramma 


12 Vd. il riassunto della questione in Meriggi, Athenaeum 31 (1953) p.141 92 . 

13 Vd. Meriggi, WZKM 53 (1957) pp.202-203 26 . 

14 L’idea che war-alli- sia ,pio‘ o sim. e :ni-war-alli- ,em-pio‘ condurrebbe eventualmente a un 
confronto sia formale sia etimologico coi lat. vereor (propr.) ,provo timore riverente per 1 il 
quale, anche semanticamente, corrisponde bene in quanto mostra una chiara connotazione 
di carattere parimenti religioso. Questo accostamento non esclude affatto quello affacciato 
da E. Benveniste, BSL 33 (1932) p.138, tra vereor ed et. werite- .temere 1 , data 1’alternanza 
a : e presente ad es. in luv. was- .vestire 1 : et. wes- / was- (su cui vd. H. Eichner, MSS 21 
(1969 [1970]) pp.5 ss.). 
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composto 42.6-107, in cui 107 e la testa della pecora ls . La stessa forma (di a r.3) 
e integrabile nel testo 7 a r.3 cas.2 (vd. al §25) mentre nella str. 2 a r.l cas.2 appare 
ku-ki-s^-ta-za (vd. al §75). 

§9.5. R.l b cas.4: nella 6 a colonna figura 1 Ki-ja-ki-ja-s 2 -n (dat. sg.) che non puo 
pero costituire il patronimico poiche qui, eccezionalmente, segue DUMU K -fa-a/i, 
cioe ,al fratello di K. ‘ 16 . 

§ 9. 6. La parola successiva, hu 4 +r-n-x, permane oscura, tuttavia cfr. /m 4 +r-n-la-za 
nella str.2 b r.l cas.4 (onde vd. al §75.2 con n.20). 

§70. Quanto alia r.3 b, va osservato che essa e sinistrorsa come la precedente 
(contro la norma nonche contro 1’indicazione data in Ktiltepe tav. L). 


Striscia 2 

§ 7 7. In questo testo 1’ideogramma principale HA If(-) ,pecora 1 e chiaro e una volta 
(la l a , com'e naturale) ha la complementazione intera ha-wa/i-n (acc. sg.). Percio, 
a differenza della str.l (§7), sappiamo con sicurezza che 1’inventario (o come lo si 
voglia designare) tratta di animali. Siccome la parola e spesso seguita da quelli che 
si deflnirebbero attributi, nel nostro prospetto abbiamo riservato loro una colonna 
a parte, la 4 a . 

La successiva (5) contiene dei NP al dat., come nella striscia precedente (col.3). 
Nella 6 a abbiamo diverse forme dei vb. ,dar e\pi(ja)-, e per 1’esattezza due volte 
(a r.l cas.3 e r.2 cas.l)p/-m/-n (come nella str.l b : vd. al §4), due volte (a r.l cass. 
1-2) pi-ja-a/i (come nel testo 7 b : vd. ai §§24-25), e una (b r.2 cas.2) pi-ja-ti 11 . 
Nella 7 a ci sono elementi vari. 

NelPultima (8 a ) compaiono nomi di citta con differenti desinenze. 

Prima d’intraprendere la discussione delle singole parole, rileviamo che la striscia 
sembra completa, e quindi il segno -za sui frammentino al principio della r.2 a, 
congiunto da Erdem, p.147 (e mancante in Ktiltepe tav. LI), appartiene ancora al 
termine tar-pa-la- della r.l e conclude la cas.5. Sui rovescio lo stesso frammento coi 
suo -ia conduce alia ricostituzione della voce ta-ru-ia-za nell'ultima casella della 
r.l b col.6 (vd. gia StMedMeriggi p.163 in alto). 

15 Si osservi che qui Laroche, HH p.186 sub 359, legge ,,759-MOUTON DIEU ki-sa-ti-i“\ 

16 Per 1’antroponimo vd. Poetto, FsNeumann (Innsbruck) 1982) § 9 con nn. 22 e 23. 

Cogliamo altresi 1’occasione per awertire che il NP (pure al dat.) della precedente cas.3 viene 
da noi adesso letto Pu-la-n-ja e trova conforto nel cappad. Pu-la-na (Laroche, NH nr.1043 
p.149). 

17 A. Morpurgo Davies, in Studies in Diachronic, Synchronic, and Typological Unguistics - 
Festschrift for O. Szemerenyi (Amsterdam 1979) specialm. p.590, interpreta pi-ja-a/i come 
pres. 3 a pers. sg. e pi-ja-ti come pl. La spiegazione della prima forma e senz’altro accettabile 
per a r.l cas.2 giacche 1 La-li-s 2 e presumibilmente il sogg. (e cosf l Mu-wa-hi-s 2 sopra, cas.l). 
Quanto a pi-ja-ti, non scorgendosi invece alcun sogg., si potrebbe difendere un pl. prenden- 
dolo in senso indefinito, com’e comune ad es. in italiano e nell’et. pi(j)anzi. 
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§ 72. Nella coi. 2 troviamo il termine,pecora' ora al nom. ora all’acc. sg. (tranne le 
ultime tre volte — b r.2 cass. 2—4 — dov’e privo di desinenza), senza che si discerna 
un criterio per tale oscillazione. Si constatera comunque che con pi-ja-a/i si ha 
l’acc. (a r.l cass.1—2), mentre con pi-mi-n c’e il nom. (sicuro in a r.2 cas.l). Con 
pi-ja-ti ( b r.2 cas.2) non appare invece complementazione. 

§75. In relazione alia col.4, gli attributi a cui s’e accennato sopra (§77) son 
costantemente preceduti (col.3) da un numero di gran lunga inferiore a quello 
degli animali (col.l). In cinque occasioni (e precisamente: a r.l cas.5, r.2 cass.5—6, 
b r.l cass.4—5) il rapporto e 10: 1, negli altri casi varia. Si potrebbe quindi con- 
getturare che lo schema fosse: tot pecore di cui tot (una frazione) di particolare 
categoria 18 , nonostante tale ipotesi 19 sembri urtare contro il fatto che le desinenze 
di HA W- discordano interamente da quelle della 4 a colonna. Infatti, salvo gli 
esempi di ta-ru-ti (a r.l cas.3, b r.l cas.3, e una volta, a r.2 cas. 7, ta-ru-ti-a/i), 
altrove la terminazione e sempre -za : plausibilmente il dat. pl., in quanto e concepi- 
bile che si dica delle pecore ,per..(cioe vari usi). 

§75.7. Di tar-pa-la-za (a rr.l—2 cas.5) si potrebbe prendere in considerazione una 
connessione con l’et. (Sic) tarpala/i- ,sorta di lana', oppure il noto (:)tarpalli- (e 
sim.) ,sostituto rituale'. 

§75.2. In merito a la-hi-n-la-za (b r.l cas.5 e a r.2 cas.5), se si analizza il vocabolo 
come derivato in -(a)la- da una base *lahin(a)-, non parrebbe da escludere un 
accostamento al toponimo (o etnico) Lahinassi in KLJB XVII 35 IV 18 (vd. 
Laroche, 7V7/p.272, in riferimento al NP Lahinaziti, nr.674 p.104). 

§75.5. Per hu^+r-n-la-za (b r.l cas.4) cfr. indietro (§ 9.6) hu 4 +r-n-x in b r.l 
cas.4 20 . Senza affermare che ne siano derivati, cfr. per 1’elemento di base i toponimi 
Huma, Hurnija, Huwarnija (su cui vd. dei Monte, Ortsn pp.126-127 e 132). 

§75.4. Quanto a hu-hu+r-pa+r-ja-za (a r.2 cas.6), esso richiama da vicino > 1 ‘ hu- 
hu 4 +r-pa-li in KARGAMIS 11 b r.4 fr.10 e 28 hu-hu+r-pa-ti-a/i in ALEPPO II 
r.2 fr.4 (questi due ultimi gia menzionati da Kalac, ibid. — vd. n. 20 —, il quale offre 
il significato ,Szepter (,Konigswiirde)‘ per il sostantivo e ,schlagen, streichen' per il 
verbo, senza peraltro richiamare il nostro hu-hun+r-pa+r-ja-za). 

§7 3.5. Infine, dal momento che la serie di forme in -za rappresenta (come di 
regola) il dat. pl. (vd. al §75), ta-m-ti(-a/i) ne costituirebbe il sg., e potremmo 
quindi anche per questa via awicinarci al senso (senza dubbio plausibile) di ,ram?‘ 
indicato da Laroche (vd. n.19), intendendo forse ,per la monta' o sim. 


18 Un’idea delle possibilita di distinzione praticate nell’antichita orientale riguardo agli ovini e 
ricavabile e. g. da quelle studiate da Deimel e riportate in Meriggi, La scrittura proto-elamica 
I (Roma 1971) pp.62-63 §170. 

19 Che sembra dominante in Laroche, Kiiltepe p.ll6b, il quale pone ad es. „ta-ru-ti ,ram?' “ 
e „la-hi-na-li -, a kind of sheep". 

20 M. Kalay, KZ 92 (1978 [1979]) p.124 suppone invece per tale parola il valore ,± Hirt, Scha- 
fer‘ sulla base delFaccostamento all’et. huma- jagen'. 
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§74. In relazione agli antroponimi della 5 a colonna — dove in un unico caso 
(b r.l cas.2) se ne presentano due congiunti regolarmente da -ha ,-que‘, e in un altro 
(a r.2 cas.l) tre con doppia enclitica — si osservera soltanto che nelio schema 
generale non rientrano La-li-s 2 (che ha 1’aspetto di nom. : vd. anche la n.17) di a r.l 
cas.2 (su questa cas.2 vd. altresi avanti a proposito della coi.7, §75) e Mu-wa-hi-s 2 
(pure nom.) della precedente cas.l. 

§74.7. Un’ulteriore anomalia della coi.5 consiste nel fatto che in b r.2 cas.2 
invece d’un NP al dat. compare K ta-160+r-ta-a — seguito dal verbo pi-ja-ti ,d(ar)a‘, 
il quale non ricorre altrove (in questa forma) nella striscia. Qualora si emendasse 
(come verrebbe spontaneo) la parola inserendo un -s- dopo ta-, ne risulterebbe una 
forma dei conosciuto termine per .territorio 1 (peraltro costantemente scritto con 
-s 3 - : vd. Meriggi, HhGl p.126), nonostante il senso della frase permanga oscuro. 
Se mai tale ipotesi di lavoro si rivelasse valida, allora 1’emendamento potrebbe 
forse giustificarsi mediante una sorta d’aplografia parziale, in quanto la „testa“ a 
cuspide dei segno 160 immediatamente sottostante mostra (seppur di dimensioni 
inferiori) certo un’affmita con la foggia dell’s spesso usata in questi documenti. 

§74.2. Inoltre nella successiva cas.4 compare eccezionalmente (invece d’una 
forma di pi(ja)-) la posposizione 50-na, normale sulla str.l (vd. al §4) 21 . 

§75. La col.7 risulta composta da una serie di elementi in prevalenza nuovi. 

Caso addirittura singolare quello della frase relativa K ku-ki-s 3 -ta-za K 160-za 
K wa-sa-a/i ( a r.2), in cui il primo termine dev’essere al dat. pl. (vd. sotto), la terza 
parola un pres.-fut. 3 a pers. (sg.) da una radice was- la quale — siccome si tratta 
di pecore — richiama l’et. we/as(ija)- .pascere’ (piuttosto che was- .comprare 1 
o we/as(sija)- .vestire 1 ). 

Qui ku-ki-s 3 -ta-za rappresentera il dat. pl. di ku-ki-s 3 -ti-a/i visto al §9.4, ma 
certamente non costituisce un titolo. 

Quanto a 160-za, A. Morpurgo Davies lo considera congiunzione: ,so that / 
because 1 ( FsSzemerenyi — vd. n. 17 — p.587). 

Cio condurrebbe alia seguente interpretazione di tutta questa r.l a cas.2: ,7,. 
d(ar)a 68 pecore a P. affinche le pascoli (?) per i k. ‘. 

§75.7. Per UR+r-ja-li della r.l cas.4 vd. al §5. 

§75.2. R.2 a cas.2: ta-ma-ru-n : se non e dat. sg., attributo di l Ma-mi-ja, si 
dovra considerarlo 1’infinito di un verbo (hapax) d’ignoto significato, da combinare 
colPidea sottintesa di .(affi)dare 1 per un’operazione specifica (giacche viene indicato 
una sola volta). 

§75.5. Nella casella successiva (3) compare wa-tar, per cui vd. al §9.7. 


21 Val la pena mettere in evidenza che prima di 50-na si trova regolarmente il NP al dat., 
A-ti-wa+r-mi-ja, e non „a-ti-wa-mi-a .inventoried' 2 b 2; cf. luw. hatiwi- [.Inventar 1 : Fried- 
rich, HW p.66a. Vd. in piu O. Carruba, RHA XXV/81 (1967) p.153 5 ] 11 dato da Laroche 
come vocabolo in Kiiltepe p.l 16b. 
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§75.4. Quindi (cas.4) troviamo u-za-ka-li (con u- !: cosi' da correggere anche il 
disegno di Erdem, p.147) che - come UR+r-ja-li della r.l - si definirebbe attributo 
dei NP al dat. S-ta-nu-ja, a indicarne la professione. 

§76. Passando al rovescio b, nella r.2 cas.3 si ha una formula inconsueta in 
quanto il toponimo non conclude — com’e negli esempi che precedono — la casella, 
bensi e accompagnato da K u-s-ti K s l +r-ku-n. 

Per il primo dei due vocaboli Laroche ( Kultepe p.l 16b) ha interpretatato ,they 
bring‘, evidentemente derivandolo dal vb. ■ Tl -u-s^ 2 y che da KARATEPE 
sappiamo significa ,recare‘ (vd. HhGl p.140). Tale proposta risulta conveniente 22 
(il pl. indefinito pare preferibile al sg., che in se sarebbe comunque possibile) e 
condurrebbe alia seguente traduzione della casella: ,14 pecore (d)alla citta di A. 
porteranno (come) /sarku-/‘. 

§76.7. Per quanto spetta a s'i +r-ku- (,tributo 1 ? ?, vd. sotto n.23), cfr. Tamplia- 
mento Si+r-ku-n-la-s ? nella casella sottostante (4) — in cui si riscontra parimenti 
una formula insolita per questa striscia, ma nota dalla str.l (ov’e pure 50-na) — il 
quale potrebbe concordare con HA W designandone la destinazione 23 . 

§7 7. NelFultima colonna sono riuniti i toponimi che — come riferito in prece- 
denza (§77) - presentano desinenze varie: -za (3 x ), -ti (2 x ), -{i)ja (2 x ) e -(i;a)s 2 
(1 x). Mentre in quest’ultimo caso ( Mu+r-ti-ja-s 2 di b r.l cas.l) si puo eventual- 
mente riconoscere una forma difettiva o assoluta (vd. al §7), le due in -(i)ja ( Ti- 
wa+r-li-ja e A-ru-s-li-ja in b rispettivam. r.l cas.3 e r.2 cas.2) piuttosto che tema- 
tiche sembrano dei dat.-locat. Quelle in -ti (A-s 3 -ha-ja-la+r-ti in a r.l cas.3 e A-s-a/ 
i-la+r-ti in b r.2 cas.3) potrebbero risultare ablat. (o dat.: vd. al §76 la traduzione 
per A-s-a/i-la+r-ti), e quelle in -za ( Su-n-wa+r-za di a r.2 cas.l, Su-n-wa-ta-za di 
b r.l cas.2 e A-ha-ti-ku-ku+r-za di b r.2 cas.l) rappresentano formalmente dei dat. 
pl.: cosa accettabile se comparisse il suffisso /-wana-/ delTetnico, ma piu difficile 
da delucidare per il nome stesso di luogo, quantunque anche questo possa talvolta 
essere un pl. (e. g. 'Adf]vm, Cannae, ecc.). 

Incidentalmente registreremo il nuovo esempio di rotacismo 24 Su-n-wa+r-za 
a petto di Su-n-wa-ta-za. 


22 Meno verosimile, alTopposto, un accostamento al wa-sa-a/i incontrato sopra (§75) di cui 
presenterebbe la forma ridotta. La lettura potrebbe essere /usa n ti/, parallela a pi-ja-ti /pija n ti/ 
della precedente cas.2 (onde vd. al §74.7). 

23 Purtroppo il senso di s, +r-ku- ci sfugge (,tributo, omaggio' oppure ,pegno‘ o sim. costituis- 
cono semplicemente un primo vago orientamento) e neppure ci aiuta 1’esistenza d’una 
divinita S, +r-ku- in geroglifico (vd. Meriggi, HhGl p. 107 e Kalap, Or 34 (1965) p. 419), ne 
della voce sarku- , potente 1 (e sim.) in eteo (vd. 7/ W p. 186a). 

24 Sui fenomeno vd. ManEG-Gr pp. 20-21 § 27, a cui s’aggiunga pure • TI ‘pa+r-za ,ai piedi 1 in 
SULTANHAN r.3 fr. 11. 
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Striscia 3 

§7 <5. Mentre per le strr.l e 2 il problema non si presenta poiche ciascuna contiene 
un solo testo, la str.3 comprende invece piu testi. Per il commento che segue — 
relativo alia loro ricostituzione — vd. parzialmente gia le annotazioni apposte in 
StMedMeriggi p. 163. 

Quanto al testo 3, partendo dalla tav. LII di Kiiltepe 25 bisogna awertire che la 
parte destra di „1 b“ (e per la precisione alia grande frattura situata a ca. 12 cm. 
daH’inizio, a sinistra) va girata e congiunta con „1 a“ sulla sinistra, in maniera da 
ottenere — esattamente a cavallo della rottura — la sequenza (. ,)s-n-s (vd. il disegno 
di Er dem a p.149, estremita sinistra). Ne risui ta cosi' che la sua riga inferiore (supe¬ 
riore nella tav. LII „1 b“ di Kiiltepe) costituisce un testo autonomo a cui assegnamo 
il nr.4. 

Di conseguenza, la parte destra di „1 a“ — essendo il rovescio della sezione 
corrispondente di „1 b“ — va staccata, capovolta e unita sulla sinistra alia meta 
residua di „1 b“. A quesfultima e invece da accostare il frammento di Kiiltepe tav. 
XLVIII 1, come chiarito dal disegno di Erdem (p.150). E ancora riguardo a „1 a“, 
a destra - al posto dei tratto distaccato e ricongiunto a sinistra con „1 b“ - Erdem 
(p.149) ha awicinato il frammento dato in Kiiltepe come tav. XLVII. 

§79. Ricapitolando, la str.3 cost ricomposta, essendo un palinsesto, racchiude 
quattro testi: 

nr.3: un testo piu recente (in Kiiltepe tav. LII distinto come „Readable“ rispetto 
alie parti piu antiche indicate come „Erased“) che abbraccia un breve tratto 
della r.l tanto in a {solo le coli.16—21: vd. Erdem p.149) quanto in b (= dise¬ 
gno di Erdem a p.150). 
nr.4: il resto dei testo in a (vd. Erdem p.149). 

nr.5: e costituito dalla 2 a riga (capovolta) della parte destra di „1 b“ e rappresenta- 
to dal disegno di Erdem a p.151. 

nr.6: e sulla parte destra di „1 a“ (da noi rovesciata e spostata alEinizio di „1 b“). 
Esso e riprodotto nel disegno di Erdem a p.152 (sezione di sinistra, coli. 
21—34) ma congiunto con una parte (a destra, coli.1—20) mancante in 
Kiiltepe e di cui non possediamo buona documentazione fotografica. Soltanto 
una collazione potra chiarire questi altri dubbi. 

§20. Relativamente al contenuto, il testo nr.3 costituisce un inventario, come 
gia rawisato da Laroche, Kiiltepe p.l 15 §8 (ov’e citata a parallelo la donazione 
KBo V 7 II 28 ss.: vedine la trattazione di K. Riemschneider, MIO 6 (1958) 
pp.350 ss.), e precisamente si ha lo schema: 


25 Dove si badi che le indicazioni „1 a“, „1 b“ dovevano a rigore essere 3 a, 3 b (analogamente 
nella tav. LI andrebbe letto 2 a, 2 b). Noi tuttavia manteniamo „1 a“ e „1 b“ al fine di 
evitare ulteriore confusione. 
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NP, tot case, tot uomini, tot donne (, tot buoi) 

(sorprende che non siano nominati i figli, i quali vengono menzionati per es. 
anche nella lista richiamata da Laroche stesso). 

Questi antroponimi sono probabilmente al nom., quale caso tipico degli elenchi. 
Nessuno infatti mostra un segno perspicuo di genit. Laroche lascia aperte entrambe 
le eventualita (p.115), pur preferendo il genit, nella sua traduzione (pp.114-115: 

Si constatera inoltre che 1’uso dei sg. o pl. dopo il numerale oscilla come in eteo 
(cfr. e. g. II S AL-z/ vs. II S A L-ti-s in b rispettivam. cass. 3 e 5). 

§2/. Del testo nr.4, le uniche sequenze su cui si puo fare un certo affidamento 
son quelle della coi.3, dov’e distinguibile (vd., in aggiunta a Erdem p.149, soprat- 
tutto la tav. XLVII di Kiiltepe) K a-ka-ta(-)ti, oltre ai numerali MMCCC (con sotto 
,260.-za) e MCCCCC delle coli.5 e 6. Di qualche interesse, ancora, la fine dei 
toponimo x-y-/z/ URU della coi.8. Nessuna di queste attestazioni, nondimeno, e 
ricordata nel nostro fndice. 


§22. Testo nr.S: fondandoci sui disegno di Erdem (p. 151) - ma con la riserva 
che ci manca una verifica su foto leggibili — presentiamo quanto segue: 


1 / HAW-s 2 

2 I HA W-s 2 

3 I HA W-s 

4 I HA W-s 2 

5 I HA W-s 

6 II HAW-s 2 


1 TRH-hu-n-za-ja l Su-n-ti-fa-mi-s 2 -x 
I Hu-Ii-ja-s K Wa+r-s-UR+r' JRV \ 
l Hu-tr-ja-s l \M]u-ki-sa-s 1 

....x. ja .URU 1 

,260r -ja-mi-s ,TI,-za-mi-s 1 Su-n-ti-ja-mi-s 2 \ 
hl S-ha-pi-s 2 . 


Si tratta naturalmente d’un elenco di pecore e di persone. 

Nella cas.l troviamo il medesimo schema sintattico della str.l, cioe il NP al 
primo posto e al dat. Tuttavia la parola successiva non pare concordare, a meno 
d’integrare -x in -n : nel qual caso si avrebbe (come nella str.l b r.2 cas.2) il dat. dei 
patronimico (vd. sopra al §5). Comunque 1’antroponimo ritorna al nom. in fine alia 
cas.5. 

Nel prosieguo, pero, lo scriba sembra aver abbandonato tale modello registrando 
unicamente dei nom. Cosf anche [M]u-ki-sa-s nella cas.3 potrebbe costituire un 
patronimico al nom. (delTaggettivo in /-sa-/)- 

Invece i due termini in -mis della cas.5, fra HA PP-s e il NP, potrebbero risultare 
dei participi passati passivi, attributi di ,pecora 4 . E aneor piu se il primo contiene 
veramente (ed e quindi un derivato di) ,260,, ossia 1’ideogramma caratteristico della 
str.l (vd. al §7). 

Infine nelle cass.2 e 4 compaiono due toponimi: il secondo e perduto, ma il 
primo si legge distintamente: Wa+r-s-UR+r, possibilmente contenente un elemento 
noto nel lessico anatolico: warsa- ,(gocce di) rugiada, pioggia 4 (su cui vd. Laroche, 
BSL 58 (1963) pp.59—62, anche sulTaltro derivato warsula-). Salvo pensare al 
verbo et. wars- anche ,pfliicken; ernten 4 (HW p.246b), da cui Laroche (RHA 
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XIX/69 (1961) p.83) ricavava i nomi di luogo KUR URU Warsija e URU Warsijalla 
(sui quali vd. altresi dei Monte, Ortsn p.475): „le sens peut etre ,moisson‘ 

§2J. Anche dei testo nr.6 abbiamo praticamente solo il tentativo di edizione di 
Erdem, il cui disegno (p. 152) riunisce - come anticipato poc’anzi (§79) - la parte 
destra di „1 a“ della tav. LII di Kultepe con una sezione (di lunghezza circa eguale) 
della quale non possediamo altra testimonianza. Un indizio che tale congiunzione 
puo considerarsi valida e che nella coi.10 (parte destra) c’e un numero — per la 
precisione CCCCC - accompagnato da ,260,-za (tipico, come s’e detto, della str.l). 
Questo ideogramma ricorre (con differenti numeri) anche alie coli.25 e 32. 

In tutt’il resto s’intrawede unicamente qualche residuo onomastico, come e. g. 
Ku-ku- (coi.26), Hu-li-ja- (coi.29). 

Da ultimo, ricorda ancora la str.l 1’uso ripetuto di pi-mi-n (coli. 1, 12 e forse 
pure - da integrare - 24 e 30), su cui vd. al §4. 

§24. Testo nr.7: indichiamo cosf il frammento pubblicato da Ozgiic in Anadolu 
17 tavv. XII-XIII e disegni alie pp.10-11 figg. 5-6. Il pezzo era gia incluso nelTe- 
dizione di Erdem (pp. 153-154) con alcune inesattezze (vd. StMedMeriggi p.164 


con nn.l 

-4). 



a 

I 

1 





2 

XXI 

pi-ja-za 1 DINGI R-nc-s | 



3 

XXV 

pi-ja-za ^ A-pa+r-U R+r-s 2 | 



4 

XX (/) V 

pi-ja-za I 1 ! 160+r-n-zi-s \ 


ii 

1 


pi-ja-)za 1 N-a/i-s 2 | 



2 

LV 

pi-ja[-za ^P]i-ja-SRM+MI-ma-s | 



3 

XX 

pi-ja-za 1 Ha-mi-ja-s^-a | 



4 

XX VIII 

pi-ja-za . 


ni 

1 

vacat 

K a-n-ti-s 2 | 



2 

CCCVIII 

pi-ja-ja+r-za K ku-ki[-s],[-t]i[.. . | 


b 

I 

1 

CXXI 

HA W fia-wa-a/i-n 1 DINGI R-«a-s 

K pi-ja-a/i \ 


2 

CXXXIl , ? 1 

HAW-n l A-pa+r-UR+r-s 2 

pi-ja-a/i | 


3 

CXXXIII 

HAW-n ^ 160+r-n-zi-s 2 

[pi-ja-a/i \ 

II 


vacat 




1 

XX 1 VII 

HA W x. 

p[i-ja-\a/i 


2 

XCVII 

HA W 1 N-a/i-s 2 

K pi-ja-a/i | 


3 

LXIX 

HA W-n 1 Pi-ja [ -SRM+MI-ma-s/s 2 

pi-ja-a/i | 


§25. Le formule in a sono nettamente diverse da quelle in b. Mentre in questo 
ultimo e palese trattarsi di pecore alTacc. sg. (talvolta con desinenza inespressa), 
oggetto di pi-ja-a/i ,d(ar)a‘, in a invece la cosa enumerata viene indicata mediante 
pi-ja-za (forse nt. sg.) che rimane oscuro (tanto piu la forma pi-ja-ja+r-za — meno 
verosimile 1’ordine pi-ja+r-ja-za - di r.3 cas.2). 
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L’altro fattore costante — e cio vale pure per b — e il NP al nominat. Come verbo 
si potrebbe sottintendere pi-ja-a/i (com’e per la faccia opposta). L’omissione di tale 
voce sarebbe forse spiegabile per via delEassonanza di pi-ja-za coi verbo stesso, 
onde si sarebbe sentita quasi una ridondanza: e a maggior ragione se il vocabolo 
fosse realmente connesso con pi(ja)- ,dare‘ e significasse quin di ,dono‘ o sim. 

Riguardo poi agli elementi in a fuori formula, ossia d-n-ti-s 2 (unico resto della 
cas.l di r.3) e ku-ki[-s] 3 [-?]/[ . . . (r.3 cas.2),osserveremosoltantocherintegrazione 
dei secondo riposa suile forme incontrate nella str.l a r.3 cas.3 e str.2 a r.l cas. 2 
(vd. al §9.4). 

§26. Si notera altresi' che tanto a quanto b presentano un’identica sequela di 
cinque NP (un sesto, /Hamijas/, poteva eventualmente seguire nella parte perduta 
di b r.2), con la limitazione che in b r.2 e inserita una casella (1) in cui nessun 
antroponimo e conservato, spezzando cosi la serie. 

Parenteticamente diremo ancora che tra questi NP e DINGIR-raa-s (a r.l cas.2, 
b r.l cas.l) — cioe /Massanas/ — ,dio‘ (di cui compare il dat. gia nella str.l b r.3 
cas.12), il quale verrebbe a confermare 1’idea di Laroche (in Syria 35 (1958) 
pp.275—283) che I DINGIR-«fl-«/z-s 2 in KARATEPE B (= appendice, fr. 
„LXXIII“) rappresentasse un nome d’uomo (contro Popposizione di Meriggi, 
ManEG-Gr p.12 §9 e ManEG 1967 p.99-100, rivolta pero soprattutto alia stra- 
nezza che i due nomi d’artisti fossero 1’uno ,dio‘ accanto alPaltro ,amato dal dio‘). 

§27. Da ultimo, a ben esaminare le foto dei frammento, si constatera che esso 
pure costituisce un palinsesto. Infatti in taluni punti son rimasti dei residui d’un 
testo inciso precedentemente e capovolto rispetto al nuovo or ora considerato, di 
cui qualche segno risulta ancora qua e la leggibile. Cosi a mo’ d’esempio su a, al 
centro della riga mediana (prima della lacuna, sotto -SRM+MI-ma-s), si scorge 
.. . ja-x-ti-(ja/)a/i-y in direzione destrorsa; nella riga superiore (in fine della l a 
casella) un netto (e isolato) ha (come indicato anche da Ozgu 9 in Anadolu 17 p.10 
fig.5). 


Addenda 

N.3: in particolare vd. ora A. Morpurgo Davies, Analogy and the -an Datives of 
Hieroglyphic Luwian, in AnatS 30 (1980) pp. 123—137. 

§2 con n.4: 1 TRH-hu-n-za- viene alFopposto inteso da A. Morpurgo Davies, 
AnatS 30 p. 131 ad citaz. 31 come /Tarhunaza-/ „a compound of the name 
of the Storm God and the verb ,to love‘“. Del pari Hawkins, Kadmos 19 
(1980) pp. 124-125. 

§<5: Wartursa rappresenterebbe un genit, secondo A. Morpurgo Davies, AnatS 30 
p. 130 ad citaz. 26. 
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1 a II 2: A. Morpurgo Davies, AnatS 30 p. 129 citaz. 21 legge meno plausibilmente 
,, 1 mu-sa- FRATER- la-sa-na“ (cioe /Musatalasan/) per l Mu-ta-°. 

1 b I 3 e n.16: per l Pu-la-n-ja A. Morpurgo Davies, KZ 94 (1980) p. 96 ad citaz. 7 
da „* pu-la-i-ia“. 

1 b I 6: A. Morpurgo Davies, AnatS 30 p. 131 citaz. 28 legge il toponimo come 
„u-ha-zi+ra/i-sa“ invece di Mu-ha-zi-°. 

1 b III 17 (§ 7): non accettabile in 1 b III 17 la lettura „a-na-ia“ di A. Morpurgo 

Davies, AnatS 30 p. 132 citaz. 43 per (/Tunasan/) a-n-tar (con -ja per -tar\), 
con Pinterpretazione suggerita da Hawkins ,to the mother of Tunas‘. 

2 a I 1-4: differenti spiegazioni propone A. Morpurgo Davies, KZ 94 p. 97 ad 

citaz. 8: e. g. taruti (§13.5) ,statues 1 [!] e pimin (§4) pres. ,we give* (vd. 
anche ibid. pp. 93 ss.). 


Indice 

A-ha-ti-ku-ku+r-za URU (§77 ’) 2 b II 1 

l A/I-ja+r-s 3 -s-n 1 a III 7 

/4-/u//a[-w]a-n-/i URU (§6) 1 a III 11 

a-n-tar (§8) 

1614 (7h-H-s URU ), 

III 1 (dopo 7 ’«-h-s 2 uru ), 

17 (dopo Tu-n-s-n^RV) 
a-n-tar-s 2 -a 1 a 11 4 ( Tu-n-s 2 U R U) 
a-n-ti-s 2 testo 7 a 111 1 
1 A-pa-na-s-n 16 16 
l A-pa+r-UR+r-s 2 testo 7 a I 3, 6 I 2 
^A+r-hii-t[a-]ja 1 a I 1 
A-ru-s-li-ja VRV (§7 7) 2 6 II 2 
a+r-wa-na (§9.2) 1 a 11 3 
a+r-wa-na-a/i 1 a I 10 
A-s-a/i-la+r-ti VRV (§77) 2 6 II 3 
A-s 3 -ha-/a-la+r-ti VRV (§7 7) 2aI3 
1 A-ti-wa+r-mi-ja 2 6 II 4 
^ A/a-x-a/i+r-y-ja (§5) 16 19 
-ha ,-que‘ 1 a II 6-9, 6 II 1, 

2 a II 1 (bis), 6 I 2 
1 Ha-ha-ja-a 16 11 
l Ha-ja 1 6 III 10 
1 Ha-mi-/a-s 2 -a testo 7 a II 3 
l Ha-na-s-n 1 6 III 16, 
a II 10 (con in piu -a) 

I Ha-nii-wa-s 2 3 6 3 
1 Ha-pi-ja-mi-ja 1 a I 2 


l Ha-pi+r-ja laI7 (con^l), 

II 9, 6 III 6 - vd. inoltre n.9 
1 Ha+r-ha+r-ja-ja 1 6 III 8, 18 
77a-m-wa-tt' UR l u I 1 a III 10 
l Ha-su-ja 16 III 13 
(HAW)ha-wa/i- (§§77-72) 

HA W ha-wa/i-n 2 a I 1, 
testo 7 6 11 

HAW-s 2 a I 3 ? , II 1,5, 7, 6 12, 

4 5, testo 5. 3, 5 
HA W-s 2 2 a 14, II 3-4, 6, 
testo 5. 1-2, 4, 6 
HAW-n 2al 2, 5,11 2, 6 1 3, 6, 
testo 761 2-3,11 3 
HAW 2 6 II 2-4, 
testo 7 6 II 1-2 

hu-hu+r-pa+r-ja-za (§13.4) 2 a II 6 
1 Hu-li-ja- 

°-s testo 5.2 (vd. anche 1 Hu-tr-ja-s) 

°-ja 1 6 I 9-10, 8 (con) l 1 //]^), 

II 2 (coni 1 !), ( con in piu -a) a I II, III 7 
°-s 2 -n 1 e II 5, (con in piu -a) 6 17 
l 1 ! Hu-li-ja. . . testo 6 coi. 29 
hu^+r-n-la-za (§13.3 e n.20) 2 6 1 4 
hu A +r-n-x (§9.6) 16 14 
1 Hu-tr -ja-s testo 5. 3 

(forse recte 1 Hu-li-ja-s q. v.) 

77u-wa-s 2 -n URU 1 a I 2 
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1 Ki-ja-ki-fa-s 2 -n (§9.5) 1614 
l Ku-ja 1 6 II 1 (-ha) 
ku-ki-s 3 -ti/a- (§§ 9.4,15) 
ku-ki-Sj -ti-a/i 1 a 111 3 
ku-ki-s 3 -ta-za 2 a I 2 
ku-ki[-s] 3 . . . testo 7 a III 2 

l ^Ku-ku . . . testo 6 coi. 26 
l Ku-ku-wa- 

°-ja 1 a II 8 (-ha), 13,6 1114, 
(con in pili -a) a III 8 
°-s-n I a I 11 (con K! ) 

°-s 2 -n 1 6 III 14 
l Ku-li-ja 1 a I 8, 6 III 9, 2 a II 1 
1 Ku+r-ti- 

°-ja 1 a II 11 

° -ja-ja 1 a II 6 
1 Ku-wa-ja-ja 1 a III 10 
1 La-hi-ja-s 2 3 6 5 
la-hi-n-la-za (§75.2) 2 6 I 5, a II 5 
1 La-ja 1 a II 7, 10,6 11116 
l La-li-s 1 2 a I 2 
1 La-lu/la-wa-s 2 -n 1 a 111 8 
f Ma-mi-ja 2 a II 2 
mi-pi-mi-n (n.5) 1 6 III 18 
Af«-6a-zi'-s 2 URU 16 16 
1 [M)u-ki-sa-s (§22) testo 5. 3 
l Mu+r-ki-ja laI5 
Mu+r-ti-ja-s 2 URU (§/7) 2 6 11 
I A7«-fa- K DUMU K -/a-s z -n 1 a II 2 
l Mu-wa- 

°-ja-a 16 14 
°-s 2 -n 1 a III 9 
l Mu-wa-hi-s 2 2 a I 1 
l N-a/i-s 2 testo 7 a II 1,6 11 2 
1 Na-/a 1 a II 8, 2« II 
1 N-n-ja 1 6 III 2, (con in piu -a) a II 5 
1 N-na-mu-ta-s-n 16 18 
1 Nit-ja 1 a I 6 (con^l), II 9 (-ha), III 2 
(con -/[a]), 3 
l Nu-nu- 

l 1 N)u-nu-s 'ibi 
°-ja 1617,111 14, 2 a 14, II 3 
(con -j(a\) 

1 Pa-lu/la-zi-ja 2 6 I 2 (-ha) 

1 Pa-pa-n-li-ja 1 a II 7 (-ha) 
l Pa+r-s 3 -ta-ja 2aI2 
Pa+r-395-mi-n-s lJRl] 1 a III 6, 7 


pi-ja-a/i (n. 17) 2 e I 1-2, testo 7 6 I 1-2, 
[3], II111, 2 [,3] 
l Pi-ja-a/i-ja-a 1 a II 1 
pi-ja-ja+r-za (§25) testo 7 a III 2 
* P\i-ja-SRM+MI-ma-s testo 7 a II 2 

I Pi-ja | -SRM+MI-ma-s/s 2 testo 7 6 II 3 
pi-ja-ti (n.l 7) 2 6 II 2 

pi-ja-za (§25) testo 7 a I 2-4, II [1] - 2 
(con \-za) - 3-4 

pi-mi-n (§4) 1 6 I 1-2, 6, III 17, 2 a I 3, 

II 1, testo 6 coli. 1,12 1, 24, 30 (?) ] 

! Pu-la-n-ja (n. 16) 1613 

. . . ru-s-h 2 -^n 1 a I 2 
1 Ru-wa-ti-ja 16 16 
^S-ha-pi-s 2 testo 5. 6 
(. .)s-n-s (§18) 3 a coi. 21 
PlSal-p/ 7 1 [-/a] 16 III 5 
s, +r-ku- (§16.1 e n.23) 

°-n 2 6 II 3 
°-n-la-s' ! 2 6 II 4 

SAR+r-li' 1 6 III 20 (rn-n-s URU ) 

SAR+r-s (§8) 1 e I 7 (ru-n-s URU ) 

1 S-ta-nu-ja 2 a II 4 
1 Su-n-ti-ja-mi- 

°-s 2 testo 5. 5 e (con in pili -x : §22) 1 
°-s-n 1 6 II 2 

Su-n-wa+r-zal VR ]V (§17) 2 a 11 1 
5M-n-wa-fa-za URU (§7 7) 2612 
1 Ta- 

°-s 2 3 6 4 

° -ja 1 a I 9 

ta-ma-ru-n (§15.2) 2 a II 2 
7ir-pa-/a URU 16 18 
1 TRH-hu-n-za- 

°-ja 1 e I 10, II 3, 6 I 2, III 19, 

testo 5. 1 
°-s 2 -n 1 6 I 10 

1 TRH-hu-ta-pi-ja-ja 1 a 11 12 
tar-pa-la-za (§13.1) 2 a I—II 5 
l 1 1 Tar-pa-mi-s 2 3 a coli. 16-17 
ta-ru-ti/a- (§13.5) 

ta-ru-ti 2aI3,6I3 
ta-ru-ti-a/i lalli 
ta-ru-ta-za 2 6 16 
7a-s 3 -6:«-s-n URU 16 17 
1 Ta-ta- 

°-ja 16III 
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°-s-n 1 6 III 19 
ta-160+r-tdd (§14.1) 2 b II 2 
Ti-wa+r-li-ja ^ RU (§.17) 2*13 

Ti-w\a+r-li-ja-s 1 -a URU (n.8) 1 a I 1 
,TI,-za-mi-s (§22) testo 5. 5 
1 Tu-mi-sa-ja 2a II 1 (-ha) 

Tu-n-s URl) (§7) 1 a I 7 (dopo SAR+r-s), 

II 4 (dopo a-n-tar-s 2 -a), b I 4 dopo d-n-tar), 

III 20 (dopo SAR+r-li) 

71u-n-s 2 URU 1 a I 11, b I 3 (con 

7'[«-]), III 1 (a-n[-t ]ar), 6 (dopo 

UR +r-/a-Ii-s 2 ), 10, 12-14 
Tu-n-s-n^ R ^ 1 b III 17 (d-n-tar) 

1 Tu-n-ja-mi-ja 1*1113 
tu,+r-za(§i) lall 
1 Tu-tu-ja 2 a 11 1 (-ha) 

1 Tu-wa-ja 1 a 11 2 
* Tu-wa-na-ja 1*15 
UR+r-ja-li- (§S) 

UR+r-ja-li 2aI4 
°-s 2 1 b III 6 CTu-h-s 2 uru ) 
UR+r-mu-wa-^ RV 
° -s 1*112 

°-s 2 -n lal 3,4,6,* 15 
1 UR+r-mu-wa-ja 1 a I 3 
u-s-ti (§76) 2*113 
u-za-ka-li (§15.4) 2 a II 4 
wa+r-la-za (§9.2) 1 a II 11 
1 Wa+r-pa-sa-ja 1*11111 
1 Wa+r-pi-ja-mi-ja-d 1 a III 4 
Wa+r-s-UR+r VRlJ (§22) testo 5. 2 
Wa+r-tu+r-sa^ Rl> (§6) 1 a III 8-9 
wa-sa-a/i (§15) 2aI2 
1 Wa-su-ma-ja 1 a III 5,* III 7 
wa-tar (§9.1) 1 a I 9, 2 a II 3 
Za-/ra-za URU 1*111, (con [-ka’ -]) a III 5 
1 Za + r-ma-ja-na-ja (n.2) 1 * III 15 
za+r-wa-ja-za (§1) 1614 
! DINGIR-na- (§26) 

°-s testo 7 a I 2, b I 1 
°-/a 1*11112 

DUMU K -/a-a/i (§9.5) 1*14,10 
E-za 3 a col.18, 6 2-5, 1 (con -z[a]) 


*EN-«a-za+r-ma-/a (n.2) 1 a III 6 
SAL-ft- 

SAL -ti-s 3*5 
SAL-s 3 a col.20 

SAL-z/ 3*3 
SAL 3 6 1-2,4 

U-s 3*1 
U 3*2 
ZITI-ti- 

ZITI-ti-s 3 6 2 

ZlTI-s 3*3 

ZITI-ti-zi 3*5 
ZITl-zi 3 6 1 

Z/77 3*4 

Z/77.. 3 a coi. 19 

l 44a.-a/i+r-mi- 

°-ja 1 a II 4 (con K! ) 

°s 2 -n 16 III 15 
°-s-n-a 1 a III 2 

50-«a (§4) 1 a 11-11, II 1-12, III 3, 

5-11, 6 I 3-5, 7-10, II 1-2, III 8-16, 

19, a III 2 (con [-na]), 2*114 
(con |-na]), 2 6 II 4 
1 160+r-mu-wa-ja-a 1 a III 9 
1 160+r-n-zi- 

°-s testo 7 a I 4 (con l 1 !) 

°-s 2 testo 7 6 13 
°-ja 1 a III 11 
1 760-S'j -a/i-ja laI4 
1 160-s 2 -ja-]a 26 12 
160-za (§15) 2 a I 2 
1 /60-za- K DUMU K -/a-/a 1 a 11 6 (-ha) 

,260, (per la desinenza: §1) 

,260,-za lal 2, 6,114,6-7,12-13, 

III 10, 6 I 3-6, II 1-2, III 2-4, 5-6, 7, 

?, 10-16, 18, 19, (con <, 260, >)a III 11, 
testo 6 coi. 10 
,260,-za-d la 111,8, 619 
,260. 1 a I 3-5, 7-11, II 2-3, 5, 9-11, 

III 2-9, 6 I 1-2, 7 8, 10, III 1, 8, 17, 20 
,260' ! ,-ja-mi-s (§22) testo 5. 5 
= (dopo coppia di nomi) (§5) 1 a II 6-9 
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Studie iiber den Gebrauch von Genetivformen auf 
-uas des hethitischen Verbalsubstantivs -uar 


Einfuhrung 

0.1 Heinz Kronasser, zu dessen Gedenken die vorliegende Studie verfaftt worden 
ist, hat mehrfach infinite Bildungen des hethitischen Verbums behandelt 1 und 
auch der Nominalbildung auf -uar (Gen. -uas) ein umfang- und materialreiches 
Kapitel (EHS 297ff.) 2 gewidmet. Nun gehoren die von Verben abgeleiteten For- 
men auf -uar/-mar (Nom.-Akk.), -uas/-mas (Gen.) streng genommen nicht zu den 
infiniten Verbalformen, nehmen aber insofern eine Zwischenstellung zwischen 
Nomen und Verbum ein, ais fur sie nicht nur nominale, sondern auch verbale 
Rektion nachgewiesen ist (s. unten 7.3; 7.4.1 —7.4.2) 3 . Nach heutigem allgemeinen 
terminologischen Konsens bezeichnet man die Form auf -uar (Gen. -uas) ais Verbal- 
substantiv. 4 In der Regel bilden ablautende Verben ihr Verbalsubstantiv auf -atar 
(Gen. -annas-, Infinitiv -anna), von allen iibrigen Verben geht das Verbalsubstantiv 
auf -uar (Gen. -uas- Infinitiv -uanzi) aus. 5 

0.2 Die vorliegende Skizze beschrankt sich auf einen Teilbereich des Verbal¬ 
substantivs -uar, namlich auf dessen Genetiv -uas, und will insgesamt syntaktische 
und semantische Aspekte dieser Kasusform behandeln. Fragen zur Morphologie 
und Wortstruktur werden ebenso ausgeklammert wie historisch-vergleichende Ge- 


1 Vgl. Sprache 4, 1958, 152ff. („Zu den hethitischen wan-Fiigungen''), EHS 308ff. (et 
passim). Zu den grundlegenden Untersuchungen im Bereich des hethitischen infiniten Ver¬ 
bums gehoren F. Ose, Supinum und Infinitiv im Hethitischen, 1944 (= MVAeG 47, 1); 
A. Kammenhuber, Studien zum hethitischen Infinitivsystem I—VI, 1954 1956 (MIO 2, 
44-77, 245-265, 403 -444; 3, 31-57, 345-377; 4, 40-80); das Verbalsubstantiv auf 
-uar wird von A. Kammenhuber damals noch zu den „Infinitiven“ gerechnet. Die Infinitive 
des Hethitischen finden auch Beriicksichtigung bei J. Gippert, Zur Syntax der infinitivischen 
Bildungen in den indogermanischen Sprachen. Frankfurt/M. 1978; D. Disterheft, The 
Syntactic Development of the Infinitive in Indo-European. Columbus/Ohio 1980; R. J. 
Jeffers, The Infinitives of the Indo-European Languages. Diss. Corneli University, 1972. 

2 Zum Verbalsubstantiv -uar, -uas s. auch im Index, passim (MIO 4) zu A. Kammenhubers 
„Studien“ (s. Anm. 1). 

3 Vgl. A. Kammenhuber, MIO 2, 1954. 263. 

4 Vgl. J. Friedrich - A. Kammenhuber, HW 2 , Vorwort zur 1. Auflage, 5. 

5 Vgl. A. Kammenhuber, HW ! 11. 
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sichtspunkte. 6 Der Genetiv -uas zeigt in seinen syntaktischen Fiigungen gegentiber 
dem ihm zugehorigen Nom.-Akk. -uar bestimmte Gebrauchsweisen und Bedeutungs- 
nuancen, die m. E. eine gesonderte Behandlung der Syntagmen mit Genetiv -uas 
rechtfertigen. Hinzu kommt, dafi fur eine ausfiihrliche Dokumentation zum gesam- 
ten Komplex „Verbalsubstantiv auf -uar 11 der Umfang eines Sammelbandaufsatzes 
bei weitem nicht ausgereicht hatte. 7 Schon bei Beschrankung auf den Genetiv -uas 
ist es aus Raumgriinden nicht moglich, samtliches thematisch hierhergehorige 
Sprachmaterial in extenso abzuhandeln odergarzu zitieren. Selbstverstandlich sind 
mir weit mehr Genetivformen auf -uas bekannt, ais in dieser Studie angefiihrt wer- 
den. Auch wenn beim gegenwartigen Stand der Materialaufarbeitung eine Vollstan- 
digkeit in der Erfassung der Genetivformen auf -uas nicht angestrebt werden konn- 
te, durften die mir vorliegenden Textstellen mit Genetiv -uas reprasentativ genug 
sein, um darauf die hier vorgetragenen Interpretationen aufzubauen. 8 * 

0.3 Naturlich bin ich mir bewufit, dafi mit dem Herausgreifen des Genetivs auf 
•uas keine adaquate Gesamtbeurteilung des Verbalsubstantivs auf -uar erfolgen 
kann; sie ist auch hier nicht beabsichtigt. Viel Grundsatzliches dazu wurde ohnehin 
auch schon von A. Kammenhuber in ihren Infinitivstudien (s. Anm. 1) festgestellt. 
Wir glauben aber, auch mit der Behandlung eines solchen Teilbereichs wesentliche 
Charakterziige des betreffenden Verbalsubstantivs aufzeigen zu konnen. Dafi man- 
che Details auch schon an verstreuten Stellen der wissenschaftlichen Sekundar- 
literatur zu finden sind, braucht angesichts einer so weit verbreiteten Formation 
kaum sonderlich betont zu werden. Mir geht es hier vornehmlich um eine mehr 
systematische und zusammenfassende Darstellung, die auch dem Nicht-Hethitolo- 
gen, der in der Keilschrift und im Bereich der hethitologischen Sekundarliteratur 
nicht gar zu sehr bewandert ist, Informationsmaterial an die Hand gibt. Ich erhebe 

6 Dafiir sei verwiesen auf H. Eichner, Der Genetiv -uas zum Verbalsubstantiv -uar, in: H. Eich- 
ner, Untersuchung des Genetivs im Hethitischen nach Schreibung und Morphologie. Ma- 
gisterarbeit Univ. Erlangen-Niirnberg, 1971 (maschinenschriftlich), 36 -43; B. Cop, Zur 
Flexion des hethitischen Verbalsubstantivs auf -uar (Lingvistica 17, 1978, 9 -21); J. Fried- 
rich, HE I 3 § 185; A. Kammenhuber, HbOr 262f. (Index: MSS Beiheft 4, 1969, 63); 
N. Oettinger, KZ 94, 1980, 47 Anm. 9; E. Neu, IBS V 23, 1980, 45 mit Anm. 103 105. 

7 Zum Nom.-Akk. -uar unter syntaktischem Gesichtspunkt vor allem A. Kammenhuber, MIO 
2, 1954, 245ff.; s. jetzt auch C. F. Justus, MSS 38, 1979, 93ff., 103, 105. - Die Wortform 
irman (ibid. S. 104 oben; KBo III 4 I 6f.) ist kein Partizip auf -an(t)- (sic ! ), sondern 
Akkusativ des Substantivs erma- „Krankheit“, das zu vorangehendem m Arnuuandan wohl 
eine partitivische Apposition bildet. Damit entfallt ein wesentliches Beweisglied von C. F. 
Justus. - Die Verbalform hannattari (S. 93 sub lb) ist nicht 3., sondern 2. Sg. DasText- 
beispiel 4 (S. 97) entstammt nicht KUB XIX 29 IV 18f., sondern KUB XXXI 42 II 18f. 
(richtig bei J. Friedrich, HE I 2 127). Aufierdem gehort BE-LU-NI dem Duplikat KUB 
XXXI 44 II 19 an, wahrend in KUB XXXI 42 II 19 BE-L (/ME.ES.jy/ geschrieben ist 
(vgl. E. von Schuler, Orientalia N.S. 25, 1956, 227). 

8 Mein herzlicher Dank gilt in diesem Zusammenhang H. Otten, dessen lexikalische Sammlun- 

gen ich fur meine Fragestellungen einsehen durfte. 
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auch nicht den Anspruch, mit der vorliegenden Untersuchung eine erschopfende 
Behandlung der syntaktischen und semantischen Gegebenheiten der Genetivformen 
auf -uas geleistet zu haben. Es bleiben ganz sicher Teilaspekte iibrig, die sich z. B. 
auch aufgrund bruchstiickhafter Belegstellen und unvollstandigen Kontextes einer 
sicheren Beurteilung entziehen. Auf die Behandlung von Genetivformen, deren 
Regens wegen schlechten Erhaltungszustandes der Tafel weggebrochen ist, wird 
weitgehend verzichtet, das Phanomen des sogenannten freischwebenden Genetivs 
(s. A. Kammenhuber, MIO 2, 1954, 47 Anm. 11; HbOr 203; H. Kronasser, EHS 
332) nur im Zusammenhang mit Genetivformen auf -uas angesprochen. 

0.4 Wir besprechen zunachst einige Berufs- bzw. Funktionarsbezeichnungen (1), 
behandeln dann den gerundivartigen Charakter bestimmter Genetiwerbindungen 
(2), lassen Bezeichnungen fUr Feste, Rituale, Beschworungen und Zeremonien fol- 
gen (3), zeigen an einer stattlichen Reihe ausgewahlter Beispiele das breite Verwen- 
dungsspektrum der Genetivformen auf (4) und fiihren einige Gefafe- und Gerate- 
bezeichnungen an (5), bei denen der Genetiv auf -uas, vornehmlich in Verbindung 
mit einem Praverb, zum eigentlichen Bedeutungstrager geworden zu sein scheint, 
kommen kurz auf die Stellung des Genetivs vor „Postpositionen“ zu sprechen (6) 
und beschliefeen unsere Darstellung mit dem Aufzeigen wesentlicher syntaktischer 
Strukturtypen im Bereich des Genetivs -uas (7). 


parsnauas 

1.1.1 In seiner Dissertation „Der Kult von Nerik“ (Studia Pohl 4, 1970, 220/221) 
hat V. Haas die in hethit. Ritualtexten mehrfach begegnende Phrase n-asta parsnauas 
LU SILA.SU.DUg .A-as uizzi sa mit „dann geschieht es, dafi der Mundschenk sich 
niederkniet“ ubersetzt. 9 Demgegeniiber hat sich G. Neumann in seiner Rezension 
(KZ 85, 1971, 300) zu der Arbeit von V. Haas fur die Ubersetzung „der Mund¬ 
schenk des Niederkniens kommt“ ausgesprochen und erklarend weiter dazu ausge- 
fiihrt, dafi es sich doch wohl um einen Mundschenk handele, „dessen Aufgabe es ist, 
niederzuknien (und dabei den Trank so zu kredenzen, dafi Konig und Konigin ihn 
bequem nehmen konnen)“. Diese Auffassung deckt sich prinzipiell mit der F. Som- 
mers (ArchOr 17, 2, 1949, 375), dem fur die betreffende Ritualphrase die Inter- 
pretation „der Mundschenk kommt ais der, der das Niederkauern zu vollziehen 
hat“ der hethit. Vorlage angemessen erschien. Auch H. Kronasser (EHS 303f.) ver- 
band parsnauas „des Niederhockens“ mit einem „Funktionar, der ein rituelles 
N<iederhocken> zu vollziehen hat“ (vgl. J. Friedrich, Z A 35, 1924, 13). 

8a KBo XXIII 76 (11/i) II [2'J, [ll'|, (16 ); KBo IV 9 VI 25, KBo XIV 33 I 5'f., KUBI 
17 I lf., III 46f., V 17'f„ VI 39, KUB II 3 Vs. I 13, KUBII 101 22', V 35'f.,KUBII 15 
VI 1, 20, KUB XI 34 I 53f„ KUB XLVI 4 Vs. I 22'f„ u. a. m. 

9 Vgl. H. Gonnei, Anadolu, Sayi XIX, 1975/1976'dan ayribasiin. Ankara 1980, 148 f. 
(„L’echanson vient s’accroupir“). 
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Im folgenden seien einige Textstellen angeflihrt und besprochen, die, wie ich 
meine, eine klare Entscheidung zwischen den beiden hier referierten Auffassungen 
ermoglichen. 

1.1.2 Vom „Sich-Niederhocken, Sich-Hinkauern“ 10 des Mundschenks ist die 
Rede z. B. in KUB X 7, 9'ff.: LUSILA.Su.DUg.A-as-ra LUGAL-/ GAL-ri/e-ep-zi 
LUGAL-ns e-sa [ ]/ Lu SI LA.Su.DUg .A-as par-as-na-a-iz-zi „der Mundschenk halt 
dem Konig einen Becher hin. Der Konig setzt sich. Der Mundschenk hockt sich nie- 
der.“ Ahnlich heifct es in KUB XXV 1 V 57f.: nu LUSILA.Su.DUg.A ha-as-si 
ta-pu-us-za par-ais-na-iz-zi „der Mundschenk hockt sich neben dem Herd nieder“, 
und ibid. VI 3 wird das Ergebnis dieser Handlung in (verbal)adjektivischer Fiigung 
ausgedruckt: A-NA Lu SIL A.§U.DU 8 .A par-as-na-u-ua-an-ti (Dativ). Schliefelich 
ist ibid. VI 11 f. die Rede vom Aufstehen des Mundschenks: nu LU SILA.§U.DU 8 .A 
ku-is / ha-as-si-i ta-pu-us-za par-as-na-an / har-zi ta-as sa-ra-a / ti-i-ia-zi ta-as LU- 
GAL-/ / US-KE-EN „der Mundschenk, der sich neben dem Herd niedergehockt hat, 
steht auf und verneigt sich (vor) dem Konig“ (vgl. J. Friedrich, AfO 7, 1931—1932, 
200 ). 

1.1.3 Dafi der Genetiv parsnauas in der eingangs (1.1.1) zitierten Ritualphrase 
attributiv zu „Mundschenk“ gehort, ergibt sich m. E. eindeutig aus folgenden Wen- 
dungen, bei denen es auch die Wortstellung zu beachten gilt: p]ar-as-na-a-u-ua-as 
LUSILA.SujDUg-/; LUGAL-us IGlH I A -/7 i-e[-ez-zi KBo XXIII 64 Vs. ? II 3' 
„dem Mundschenk des Sich-Niederhockens mac[ht] der Konig mit den Augen 
(ein Zeichen)“. Dazu vergleiche man die Textstelle KUB XXV 1 II llff.: nu 
LUGAL-us IGI9 I A -If i-e-ez-z[i\ / na-as-ta par-as-na-u-ua-as lu SiLA.§U.DU 8 
[A(-) / ii-iz-zi „der Konig macht mit den Augen (ein Zeichen); daraufhin kommt 
der Mundschenk des Sich-Niederhockens“. n Der attributive Charakter des Genetivs 
ergibt sich auch aus folgendem Kontext: [par-a]s-sa-na-ua-as A-NA LU SILA.$U.- 
DU 8 .A L[u / UA-NA lu-MesalAM.ZU KA § a-ku-u[a-an-na 76/n IV ? 13-14' 
„dem Mundschenk des Sich-Niederhockens, de[m / und den ,Komodianten‘ [gibt 
man] Bier zu trink[en.“ 

Fur die Ritualphrase ( n-asta ) parsnauas LU SI L A.Su.DUg A-as uizzi wird man 
aufgrund des hier angefuhrten Vergleichsmaterials die (wortliche) Obersetzung 
„der Mundschenk des Sich-Niederhockens kommt“ ais gesichert ansehen diirfen. 

1.1.4 Neben der hier besprochenen Wendung ( n-asta ) parsnauas LU SI LA.Su.- 
DUg.A-as uizzi finden sich in Ritualtexten weit haufiger Phrasen des Typs n-asta 
parsnauas uizzi (vgl. KBo XX 67 II 53) bzw. parsnauas-kan uizzi (vgl. KUB XXV 


10 Zur Bedeutung von parsnai- S. J. Friedrich, HW 163, AfO 7, 1931 1932, 200; N. Oettin- 
ger, Stammbildung, 365 Anm. 222. 

11 Entsprechend in Bo 2841 IV ? 6'ff.: [LUGAL-]us IGI 1 ? A -U i-e-ez-zi / \na-]as-ta par-as-na- 
a-u-ua-as / [EU si] LA.SU.DU g .A-as ii-iz-zi. 
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9 IV 5) 12 , wo also ein „Mundschenk“ expressis verbis nicht genannt ist. Das hatte 
seinerzeit F. Sommer (a.a.O. 375) zu der naheliegenden Frage gefuhrt, ob auch in 
solchen Wendungen ein ganz bestimmter Mundschenk ais Trager der Handlung zu 
denken sei. Mit F. Sommer neige ich dazu, diese Frage zu bejahen, und mochte 
dafur besonders auf folgende Textstelle verweisen, die in engem Zusammenhang mit 
dem Kontext aus KUB XXV 1 II llff. (s. oben 1.1.3) zu sehen ist: LUGAL-ms 
IGI™- A - if i-ia-z[i/ par-as-na-u-ua-as u-iz-z[i KUB XX 76 I 28f. „der Konigmacht 
mit den Augen (ein Zeichen), (der) des Sich-Niederhockens kommt“, d. h. doch 
wohl: der Mundschenk, dessen Aufgabe es ist, sich niederzuhocken, kommt. Man 
vergleiche auch die beiden folgenden Kontexte miteinander: par-as-na-a-u-as-kan 
LUSILA.5u.DUg .A / u-iz-zi ge-nu-ua-as GAD -an da-an-zi KUB I 17 V 17'f. und 
[ p]dr-as-na-a-u-as-kdn u-iz-zi /ge-nu-ua-as G AD-an da-an-zi KUB II 3 Vs. I 24f. 

Der haufige Gebrauch der Bezeichnung parsnauas LU SILA.5u.DU 8 (.A) hat in 
einer verkiirzten Ausdrucksweise zur Verselbstandigung des Genetivs parsnauas 
gefuhrt (eine Art von sogenanntem freischwebenden Genetiv; s. oben 0.3). Der 
Beleg KUB XLVI 9 Rs. 111 ? 8'f. scheint gar auf Hypostase zu weisen: lu par-as-na- 
u-u[a-as-kan] / u-iz-zi. Die Interpretation von LU ais Determinativ bietet sich des- 
halb an, weil, soweit mir die einschlagigen Belege bekannt sind, die Genetivform 
parsnauas gewohnlich vor ihrem Regens LUSILA.5u.DU 8 (.A) steht. 


henkuuas 

1.2 Mit LU parsnauas typologisch vergleichbar ist die Ausdrucksweise LXJ he-en-ku- 
ua-as KBo XXII 218 Vs. 9'; doch, wie es parsnauas ohne das Determinativ lu gibt, 
findet sich auch blofees hinkuuas in Subjektsfunktion: hi-in-ku-ua-as me-ma-i KUB 
XXVII 69 Rs. VI 1 ,hi-in-ku-ua-as-ma . .. me-ma-i KUB XLV 3 Vs. I 2f. (vergi. 
Verf., StBoT 18,1974,"l 16 Anm. 273). 


karsuuas 

1.3 In Verbindung mit parsnauas LUsiLA.5u.DU 8 (.A) hat G. Neumann in der 
genannten Rezension (KZ 85, 1971, 300) auf IBoT I 36 III 56 aufmerksam ge- 
macht, wo in vergleichbarer Weise die Tatigkeit, die ein Leibwachter auszuiiben hat, 


12 A. Kammenhuber, HW 2 207b, versteht parsnauas in solchen Ausdrucksweisen ais ,,frei¬ 
schwebenden Genetiv 11 : „ ,der des (Nieder-)Hockens 1 (kommt + -kan/-asta)'\ anders R. 
Lebrun, Samuha, 1976, 151 ff., der die Wendung parsnauas-kan uizzi mit „il va s’accroupir“ 
Ubersetzt (KBo XI 28 I 13', II 31' etc.). - Dafi sich auch sonst LU.MES MESEDI 

„hinhocken“ (wie auch DUMUMES.e.GAL) s. z. B. KUB XXV 3 III 27f. (in HW 2 144a 
mit vollig unverstandlicher Ubersetzung), ferner H. Gonnet, Hethitica IV (Anm. 2 ihres 
Artikels). 
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durch den Genetiv des Verbalsubstantivs ausgedriickt ist: kar-su-ua-sa ku-is LU ME- 
-S E-D U „welcher Leibwachter aber (der) des ,Abschneidens‘(ist)“oder „wer der 
Leibwachter des ,Abschneidens‘ aber (ist)“ (vgl. IV 24, Zusatz). 13 Auch fiir diese 
mittelhethit. Wendung mochte ich im Hinblick auf die beiden folgenden Stellen- 
belege den Genetiv karsuuas eher attributiv ais (mit G. Neumann) pradikativ ver- 
stehen: [ LlJ ME-8]E-DI kar-su-ua-as-ma-as-ma-as / [kat-t]i-is-mi i-ia-at-ta KBo XI 
39 I 10'f. „der Leibwachter des ,Abschneidens‘ aber schreitet neben ihnen her“ 
(wie die Stellung der Enklitika zeigt, hat man hU ME$EDI karsuuas ais einheit- 
lichen Begriff aufzufassen); LU ]ME-§E-DI kar-su-u-ua-as KUB X 28 II 19 (inner- 
halb einer Aufzahlung von Palastangestellten). Schliefilich kann noch nach einer 
alten Umschrift aus Bo 2795 zitiert werden (Vs. 13'f.): ser-ma-smas karsuua[s]/ 
[ LU ]MESEDI tiiaz[i] „oberhalb von ihnen aber stellt sich der Leibwachter des 
,Abschneidens‘ hin“ (Auch karsuuas aus KBo XXII 122 Vs. ? I ll' konnte 
LU ME§EDI zum Regens haben). Was Gegenstand des Abschneidens ist, lafet sich 
nicht ausmachen (vgl. auch J. Tischler, HEG 520). 


parsnauas, henkuuas, karsuuas 

1.4 In den unter 1.1.2—1.3 angefuhrten Textstellen mit parsnauas, henkuuas und 
karsuuas bezeichnen die attributiven Genetivformen des Verbalsubstantivs be- 
stimmte Tatigkeitsmerkmale von Personen; sie beschreiben deren Aufgaben und 
Funktionen. Damit bestatigt sich zugleich auch die Richtigkeit der Interpretation 
F. Sommers, G. Neumanns, H. Kronassers (et al.) beziiglich parsnauas, die Ober- 
setzungen von V. Haas, H. Gonnet (Anm. 9), R. Lebrun (Anm. 12) sind entspre- 
chend zu andem. Offenbar vermogen sich die Genetivformen so sehr zu verselb- 
standigen, dafi ihr Regens mitunter entfallen kann, wodurchsie einer Nominativform 
(Hypostase!) ahneln. 14 


„Genetivus quasi gerundivalis“ 

2.1 Wie in den unter 1 besprochenen Beispielen der Genetiv des Verbalsubstantivs 

auf -uar Tatigkeitsmerkmale beschreibt und damit zugleich Aufgaben und Pflichten 

13 Vgl. H. Kronasser, EHS 307. Bereits S. Alp (Beamtennamen, 9 mit Anm. 2) stellt karsuuas 
ais Genetiv zu karsuuar. Vgl. aber auch L. Jakob-Rost, MIO 11, 1965, 217 (III 56). 

14 Moglicherweise gehort typologisch auch hasauas „Hebamme“ hierher (zum Problem der 
Stammbildung s. H. Kronasser, EHS 338 sowie J. Tischler, HEG 199). - Zum Genetiv 
des Verbalsubstantivs bei Personen vgl. man auch [na-as I-NA] E.DINGIR LM'sa-ra-a 
pa-a-u-ua-as U[N-as ] KUB XIII 5 II 12 „(if).. . he has the privilege of going up to temple" 
(E. H. Sturtevant - G. Bechtel, Chrest. 152/153). - Zu LU a-u-si-ia-u-ua-as s. H. Eichner, 
Sprache 25, 1979, 76; attribut. Gen. wohl auch in 31/w Rs. IV ? 8'f.: GAL.DUMU M£ S. 
E.GAL he-e-su-ua-as („ ... des Offnens"). 
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bestimmter Personengruppen kennzeichnet, glaubt man in anderen Fiigungen mit 
Genetivformen des Verbalsubstantivs auf -uar (und -tar) in semantischer Hinsicht 
eine gewisse Nahe zum lateinischen Gerundivum, sofern es die Notwendigkeit und 
Moglichkeit einer Handlung bezeichnet, 15 zu spiiren. Im Anschlufe an E. H. Sturte- 
vant (CG 2 § 101), der den Genetivformen derartiger Wendungen „a quasi-gerundival 
force“ zuschreibt, haben wir gleichsam ais Etikett dafiir die Bezeichnung „Geneti- 
vus quasi gerundivalis“ gewahlt, diesen Ausdruck aber in Anfiihrungszeichen ge- 
setzt, um dadurch die Vagheit der Benennung schon aufierlich kenntlich zu machen. 
Es ist auch nicht der Genetiv allein, sondern die Gesamtbedeutung des betreffenden 
Genetivsyntagmas, die beim Leser/Horer die Konnotation [Notwendigkeit] oder 
[Moglichkeit] hervorruft; dabei spielt auch die Verbsemantik, d. h. der jeweilige 
Verbalbegriff, eine nicht unwesentliche Rolle. J. Friedrich hat dem Genetiv mit 
gerundivahnlichem Charakter in seiner „Kurzgefafiten Grammatik“ einen ganzen 
Paragraphen gewidmet (HE I 3 § 186). Es sei ausdriicklich betont, dafe die hethit. 
Sprache ein Gerundivum ais morphologisch-grammatische Kategorie nicht kennt 
(vgl. A. Kammenhuber, MIO 3, 1955, 346 Anm. 6; H. Kronasser, EHS 334f.; 
J. Friedrich, ZA 35, 1924, 9f.). Wenn hier voneinem „Vergleich“ mit dem lateini¬ 
schen Gerundivum die Rede ist, bewegen wir uns vornehmlich im Bereich der 
Semantik, der lexikalischen Bedeutung. 

2.2 Hinsichtlich seiner Oberflachenstruktur ahnelt z.B. das Syntagma kuis arha 
tarnummas ERIN MES -tzz ( tarnummas ais Genetiv des Verbalsubstantivs; Verbum 
tama- „(los)lassen“) weitgehend dem Syntagma kuis ERIN MES asandulas ( asandu- 
Ia- „Besatzung“) in folgendem Kontext: nu kuis ERINmf.s asandulas n-an-kan 
D UT[U si]/asanduli anda talahhi kuis arha tarnu(m)mas-ma ERIN MES -az n-an 
D UTU& arha tarn[(ahhi)\ KUB XIII 20 1 lOf. (mit ZA 62, 1972,104) „welche 
Truppen Besatzungs(truppen sind), die lasse ich, die Majestat, zur Besatzung da; 
welche (Truppen) aber ,Entlassungstruppen‘ (sind), die entlasse ich, die Majestat". 
Der etwas ungewohnliche Ausdruck „Entlassungstruppen“ ist wegen des syntak- 
tisch parallelen Genetivs asandulas gewahlt worden. Inhaltlich geht es um die Fra- 
ge, welche Truppen der Konig ais Besatzungstruppen zuriicklafit und welche er 
fortschickt (vgl. KUB XXVI 17 13', 7'). Die Konnotation [Notwendigkeit] bzw. 
[(Ver)pflicht(ung)] wird man daher auch mit dem ersten Relativsatz verbinden 
wollen und diesen folgendermafien paraphrasieren dtirfen: ,.Welche Truppen Be- 
satzungs(truppen) sein sollen/mussen". Von daher ist es problematisch, wenn hier 
nur dem Genetiv des Verbalsubstantivs -uar eine „gerundivale“ Konnotation zuge- 

15 Die lateinischen Gerundivformen bleiben bekanntlich keineswegs auf diese notiones be- 
schrankt; vgl. H. Rubenbauer - J. B. Hofmann - R. Heine, Lateinische Grammatik, 1977 10 , 
§ 174 (Vorbemerkungen 2), § 175. 2.2. Im Hinblick auf die aemantik der lateinischen Ge¬ 
rundivformen wichtig ist der Hinvveis von E. Risch (InL 5, 1979, 52 Anm. 23); s. auch W. 
Bliimel, Glotta 57, 1979, 81ff., 92f. — Ein Privileg, das wohl eher einer Verpflichtung gleich- 
kommt, scheint der Genetiv des Verbalsubstantivs in dem Anm. 14 zitierten Beispiel aus 
KUB XIII 5 II 12 auszudriicken. 



Genetivformen auf -uas 


123 


schrieben wird. Die fur kuis arha tarnummas (vgl. KUB XIII 20 I 23) in der Sekun- 
darliteratur gangige Ubersetzung „wer zu entlassen ist“ (vgl. J. Friedrich, HE I 3 
§ 186, A. Kammenhuber, FsGuterbock, 1974, 160; HW 2 370f. „ . . . des (zum) 
Entlassens . . .“) kann aber durchaus ais der hethit. Vorlage inhaltlich adaquat 
gelten. 

Einen gerundivahnlichen Charakter des Genetivs der Verbalsubstantive -uar und 
-tar konnte man auch aus folgendem Kontext herauslesen: na-as ma-a-an du-ud-du- 
nu-ma-as ma-a-na-as ku-na-an-na-as KUB XXVI 58 Vs. 16 „wenn er zu begnadigen 
ist, wenn er zu toten ist“ (vgl. KUB XXVI 43 Vs. 62f.; A. Kammenhuber, ZA 56, 
1964, 198f.), wo die Genetive der Verbalnomina duddunumar und kunatar (von 
ablautendem Verbum!) syntaktisch parallel stehen (vgl. H. Kronasser, EHS 305). 

Erwahnung verdient in diesem Zusammenhang auch die Textstelle Hatt. IV 55f.: 
na-a-hu-u-ua-as-ma-mu ku-is LUGAL -us / [(e-es-ta)] m-as-mu-kan na-ah-ta „wer 
mir ein Konig war, der Ehrfurcht zu erweisen hatte, der erwies mir Ehrfurcht" 
(zu Umschrift und Ubersetzung vgl. H. Otten, StBoT 24, 1981, 26/27; s. auchunten 
Anm. 68). 

Eine gewisse inhaltliche Nahe zum lateinischen Gerundivum zeigt sich auch im 
Duppi-Tesup-Vertrag (J. Friedrich, SV I, 20, III 7; HE I 3 § 186) beziiglich des 
Ausdrucks memiias kuis iiauas im folgenden Satzgefiige: ma-a-an me-mi-ia-as-ma 
ku-is i-ia-u-ua-as zi-i-g[a-an] U-UL i-ia-si. .. nu-kan MA-ME-TUM sar-ra-at-ti „wenn 
du aber eine Sache, die auszufiihren ist (wortlich: eine Sache des Ausfiihrens), nicht 
ausfiihrst,.. . so verletzt du den Eid“. 

In diesem Sinne sind wohl auch andere Syntagmen mit iiauas zu interpretieren; 
vgl. KBo II 5a + KBo XVI 17 III 4 ku-]it i-ia-u-ua-as tar-ah-hu-u-ua-as (A. Gotze, 
AM 184, 186), KUB IV 1 II 19ff. (E. von Schuler, Die Ka"skaer, 1965,172/173), 
KUB XXXI 19 Rs. 9'; KUB XIX 23 Rs. 20' (mit Negation; UL manqa iiauas). 16 

2.3 Der letzte Beleg leitet zu Wendungen Uber, in denen dem Genetiv des Ver- 
balsubstantivs eine Negation vorhergeht, was, je nach Situationskontext, zur Inter- 
pretation ,,nicht diirfen, nicht konnen“ fiihrt; vgl. UL-ia-ua ku-it i-ia-u-ua-as nu-ua- 
ra-at i-ia KUB XXI 38 Vs. 39' „auch was nicht getan werden darf, tue es (den- 
noch)!“ (vgl. W. Helck, JCS 17,1963,90), nu-ua memiias [ nakkis ? ] / [UL-m\a-uar- 
as arha p[e]ssiiaua[(s)] KUB XXXIII 93 + 96 IV 46' „(that) matter is [grave],it 
is [not] to be cast aside!“ (H. G. Guterbock, JCS 5, 1951, 25); ku-it-ma DI-w 
su-me-el U-UL tar-ah-hu-u-ua-as na-at LUGAL -ia-sa BE-LI-KU-NU me-na-ah-ha- 
an-da u-da-at-ten KUB XIII 20 I 36f. „welche Rechtssache aber von euch nicht 
zu bewaltigen ist, die bringt vor das Angesicht des Konigs, eures Herrn!“ (vgl. 
H. Kronasser, EHS 332, A. Kammenhuber, HbOr. 203); ahnlich: UL-si-ia-at tar-ah- 
hu-u-as KBo IV 10 Vs. 40 mit Duplikat ABoT 57 Vs. 6, vgl. KUB XIX 39 III 8 


16 In bruchstiickhaftem Kontext: i-ia-u-ua-as KUB VII l+II 58. Etwa Inhalt der Nachricht 
(halugas Z. 59; vgl. INIM unten 4)? Anders H. Kronasser, Sprache 7, 1961, 155. - Zu 
iiaua = iiauar (nicht: iiauas) s. Verf. FsNeumann (demnachst). 
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(A. Gotze, AM 166/167); da-an-ma-at-ta ar-ma-ah-hu-un ID A-ra-an-za-hi-it U-UL 
ma-az-zu-ua-as KUB XXXIII 120 I 32 „zweitens aber habe ich dich geschwangert 
mit (dem Flufi) Aranzah, der nicht zu ertragen ist“ (vgl. A. Goetze, ANET 120 
„not to be endured“; H. Kronasser, EHS 303; J. Puhvel, KZ 92, 1978 [1979], 
102, 105; E. Laroche, RHA XXIII, 1965, 52); ferner 291/f I 19, IV 8 (s. unten 
3.3). 

2.4 Besondere Erwahnung verdient im Bereich des sogenannten „Genetivus 
quasi gerundivalis" das in der Sekundarliteratur unter diesem Aspekt schon mehr- 
fach diskutierte Verbalsubstantiv sarninkuuar. Unter Hinweis auf KBo II 2 III 33f. 
ku-is IK-RI-BU sar-ni-in-ku-ua-as (zur Lesung s. A. Walther bei A. Gotze, Hatt. 140; 
A. Kammenhuber, MIO 3, 1955, 346 Anm. 6) na-an sar-ni-in-kan-zi (ibid. III 46 
nur bruchstiickhaft erhalten) „welche Weihegabe zu ersetzen ist, die ersetzen sie“ 
und ibid. IV 7f. nu 1K-RI-Bff 1 ■ A -ma ku-i-e-es / sar-ni-in-ku-e-es na-as sar-ni-in- 
kan-zi „und welche Weihegaben aber zu ersetzende sind, die ersetzen sie“) 17 stellt 
J. Eriedrich (HEI 3 § 186) fest, dafi Genetive von Verbalsubstantiven auf -uar „wie 
Nominative des Singulars von Adjektiven aufgefafit und zu ihnen vereinzelte Nomi¬ 
native des Plurals gebildet werden < konnen >“. Nun hat schon A. Kammenhuber 
(a.a.O.) darauf aufmerksam gemacht, dafi in demselben Text bei pluralischem 
IK-RI-BlV lA das dazugehorige Verbalsubstantiv (anders ais in IV 7f.) auf -uas 
ausgeht: nu IK-RI-BIt 11 A ku[-i-e-es]/sar-ni-in-ku-u-ua-as III 39f. Dieser Umstand 
lafct etwas Skepsis gegeniiber einer sprachwirklichen Form sarninkues aufkommen, 
und es stellt sich die Frage, ob der Wortausgang -kues letztlich nicht durch das un- 
mittelbar vorhergehende, auf -es auslautende Relativpronomen ( ku-i-e-es ) hervor- 
gerufen ist (vgl. A. Kammenhuber, a.a.O.: „Entgleisung“). Eine vergleichbare 
Pluralbildung -ues gibt es, soweit ich sehe, von anderen Verbalsubstantiven auf -uar 
nicht. Andererseits wird man aber sarninkues ais sprachwirkliche Form des Jung- 
hethitischen vorerst nicht ganz ausschliefeen diirfen, da in KBo XXIV 123 Vs. ? 2' 
in leider bruchstiickhaftem Kontext die Graphie sar-ni-in-ku-u-e[- bezeugt ist, die 
sich imrnerhin zu sar-ni-in-ku-u-e[-es] erganzen liefie. Wenn dem so ist, konnte die 
Entstehung der Pluralform sarninkues z. B. durch den Nominativ Pluralis des aufeer- 
lich scheinbar strukturgleichen 18 a-stammigen Adjektivs rmninkues (vgl. ma-ni'-in- 
ku-e-es KUB XXIII 55 Rs. IV 8') mitbeeinflufit sein. 19 Jedenfalls wird man allein 
auf der Bildung sarninkues fufiend, fiir das Hethitische nicht das Vorhandensein 
einer morphologisch-grammatischen Gerundivkategorie behaupten diirfen. Bedeu- 
tungsnuancen, die einem lateinischen Gerundivum ahneln, bleiben im ubrigen nicht 


17 Ubersetzung im Anschlufi an H. Eichner, Untersuchung, 37. 

18 Zum a-Stamm maninkua- „nahe“ mit dem Morphem *-enkVo- (vgl. lat. propinquus „nahe“) 
s. Verf., IF 85, 1980 [19811, 81-89. 

19 H. Eichner (a.a.O.) rechnet mit einem auf Hypostase beruhenden Adjektiv sarninkuua- „er- 
setzbar“. 
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auf die Genetivformen -uas beschrankt (vgl. bereits oben 2.2 kunannas sowie H. 
Eichner, Untersuchung, 37 Anm. 8). 


EZEN 

3.1 Oft dient der Genetiv des Verbalsubstantivs -uar zur naheren Kennzeichnung 

eines „Festes“ (EZEN) 20 , wie folgende Beispiele zeigen sollen: 

EZEN as-nu-ua-as KUB XLIII 55 Rs. V l' „Fest des Herrichtens/Anordnens, 
Versorgens“ (vgl. A. Kammenhuber, HW 2 383b); 

EZEN hal-zi-ia-ua-as KUB V 10+ Vs. 11, hal-zi-ia-u-ua-as KUB XIV 4 III 24, 
hal-zi-i-ia-u-ua-as KUB XIX 30 Rs. IV 13' (vgl. A. Gotze, AM 104/105; 
285a) „Fest des Anrufens“ (d. h. Anrufung von Gottheiten); 

EZEN ha-as-su-ma-as IBoT I 29 Rs. 57' „Fest der Zeugungsfahigkeit“ (vgl. H. Ot- 
ten, AfO 23, 1970, 37; H; G. Guterbock, a.a.O.178 „festival of procreation“, 
„ ... it seems to be a puberty rite for a prince“; E. Laroche, CTFI 633 
„fete de la ,procreation‘ “; H. A. Hoffner, Jr., FsGuterbock, 1974, 118ff., 
A. Kammenhuber, HbOr.435, V. G. Ardzinba, VDI 1981,4, 87 ff.); 

EZEN (TE-Sl) mG har-si he-e-su-ua-as KUB XVII 35 II 3', 13' „(Friihlings)fest 
betreffend das Offnen des h. -Gefafies“ (vgl. Ch. W. Carter, a.a.O. 139,140, 
180,183); 

EZEN har-si-ia-la-as he-su-ua-as KUB XXVII 15 IV 23' „Fest betreffend das Off¬ 
nen des /i.-Gefafies“ ( DUG har-si-ia-al-la-as ibid. IV 10'; vgl. Ch. W. Carter, 
a.a.O. 183); 

EZEN ze-e-ni is-hu-ua-u-ua-as KUB XII 2 II 6' (vgl. IV 2') „Herbstfest (wortl.: 
„Fest im Herbst“) des Schiittens“ (d. h. Fullens der Vorratsgefafee; vgl. H. G. 
Guterbock, Oriens 15, 1962, 349 Anm. 1; Ch. W. Carter, a.a.O. 76, 83; 78, 
86 ; 202 ); 

EZEN DVG har-si ge-e-nu-ua-as KUB XLII 105 Rs. III 10' „Fest betreffend das 
Erbrechen des /i.-Gefafies“; EZEN har-si-ia-li-as ke-e[-nu-ma-as] KBo XIII 
234 IV 13'; 

EZEN ar-ha pa-a-u-u[a-as\ KUB XXV 26 III 18' „Fest des Weggehens"; vgl. unten 
EZEN appa uuauas „Fest des Zuriickkommens“; 


20 Listen hethitischer Feste finden sich bei Ch. W. Carter, Hittite Cult-Inventories, Diss. Chica- 
go 1962, 180ff.; L. Rost, MIO 8, 1963, 172f.; H. A. Hoffner, Jr., RHA XXV, 1967, 39ff.; 
H. G. Guterbock - Ch. W. Carter, KBo XXVI, 1978, XV. S. auch H. G. Guterbock, Some 
Aspects of Hittite Festivals. Actes de la XVII e Rencontre Assyriologique Internationale, 
1969, 175ff.; JNES 20, 1961, 90ff.; ferner G. Furiani, Reallexikon der Assyriologie III, 
1957-1971, 43ff., A. Goetze, Kleinasien 2 , 165f.; I. Wegner, AOAT 36, 1981, 116f. 
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EZEN HUR.SAG-/ pe[-e]-du-um-ma-as KBo II 1 I 43 „festival of carrying to the 
mountain“ (Ch. W. Carter, a.a.O. 37, 53) 21 ; 

EZEN e-es-har sar-ta-u-ua-as KUB XLVI 32 Rs. 5' „Fest des Blutspiilens(?)“ 22 , 
vielleicht im Sinne von: e-es-ha-na-as par-ku-nu-ma-as ,,de la purification 
d’un crime“ (dazu E. Laroche, CTH S. 167, Z. 11); vgl. Sl-PA T eshanas 
(HW 2 300a); 

EZEN ze-ni mG har-si su-uh-hu-ua-as KUB XVII 35 IV 1 „Fest im Herbst betref- 
fend das Schiitten (in) das /z.-Gefafi“ (s. Ch. W. Carter, a.a.O. 181); vgl. 
EZEN DVG har-si su-uh-ha-u-ua-as KUB XLII 105 Rs. III 7', ferner auch: 
nuc; har-si su-uh-ha-u-ua-as/su-uh-ha-u-ua-as KUB XXV 23 I 37 bzw. IV 50, 
VBoT 26,8; 

EZEN DVG har-si su-uh-ha-ua-as he-e-su[-ua-as] KUB XXXVIII 32 I 6 (vgl. H. G. 
Giiterbock, Oriens 15, 1962,349 Anm. I) 23 ; 

gi SZAG.GAR.RA su-up-pi-ia-ah-hu-u-ua-as EZEN KUB XLIV 21 Vs. II 2f. 
„Fest der Reinigung des Opferpostamentes“ (H. Otten, AfO 25, 1974/ 
1977,177); 

EZEN pa-ra-a tar-nu-um-ma-as KUB XXII 40 II ? 3', 342/f 14' ( p.t . EZEN) „Fest 
des Herauslassens“; pa-ra-a tar-nu-um-ma-as-s(a-ia) EZEN KUB XVI 16 
Vs. 14' (s. auch A. Gotze, NBr 73; H. G. Giiterbock - H. A. Hoffner, CHD 
III/l, 1980, 27a sub lalatta-\ F. Sommer, AU 279 Anm. 4 zu KUB V 6 II 
28; zu para tama- s. auch F. Ose, Sup. 12f.); 

EZEN URUDU §U.KIN tar-nu-um-ma-as'- KBo II 8 I 15 „festival of wielding 
the sickle“ (Ch. W. Carter, a.a.O. 183, 36 mit Anm. 2) 24 ; vgl. EZEN 
(URUDU^u KIN KBo h j IV 9, KBo II 8 III 4', KBo XXVI178 IV 6'; 
nu URUDU Su.KIN tar-na-i KUB XLII 91 III 7' (ferner 8'); 

21 Anders L. Rost, MIO 8, 1963,173, doch wird die Richtigkeit der Lesung Ch. W. Cartcrs be- 
statigt durch IN A HUR.SAG pe-e-tum-ma-as bzw. IN A HUR.SAG pe-e-du-ma-a\s ] aus 
dem Textfragment Bo 6588 (r. Kol. 5', 15'; der Bezug auf EZEN ist durch den Kontext 
gegeben), von dem mir jedoch nur eine alte Umschrift zur Verfugung stand. 

22 Zu sarta- „spiilen ? “ s. F. Starke, StBoT 23, 1977, 143; vgl. H. A. Hoffner, Jr., Alimenta 
Hethaeorum, 1974, 20f. Zu sarta- in medizinischem Kontext s. C. Burde, StBoT 19, 1974, 
72. 

23 Ferner L. Rost, MIO 8, 1963, 172, die jedoch suhha- mit „aus.schiitten“ wiedergibt. 

24 Die Emendierung von tar-nu-um-ma-ni zu tar-nu-um-ma-as- ist auf dem Hintergrund ver- 
gleichbarer Ausdrucksschemata zu rechtfertigen. Entsprechend erwage ich, im Kolophon 
von KUB XV 34 iiberliefertes hu-it-ti-ia-u-ni (vgl. J. Friedrich, HE I 3 § 185 b 1 a) in 
hu-it-ti-ia-u-as' zu emendieren, wie dies durch ein Duplikat, in welchem hu-it-ti-ia-u-u [ a-as} 
geschrieben ist, nahegelegt wird (s. Umschrift und Variantenapparat bei V. Haas - G. Wil- 
helm, AOATS 3, 1974, 208; zur Graphie vgl. hu-it-ti-ia-u-as KUB XXIX 4 II 18). Zu 
huittiiauni ais 1. Pl. Prs. s. bei H. Kronasser, EHS 301 f. Bei finiter Verbalform hatten wir 
jedoch wohl KASKAL-sac (Ablat.) zu erwarten gehabt (s. auch unten 7.4.3). Zu huittiiauni 
auch H. Eichner, Untersuchung 37 Anm. 12. 
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EZEN te-et-hu-ua-as KUB XXXII 135 I 5 (vgl. KBo XX 63 Vs. 7, KBo XXV 178 
Rs. IV 21'), te-et-hu-u-ua-as KBo XXIV 118 Rs. VI 8', KUB XXII 27 IV 
25, te-e-et-hu-ua-i(a) KUB XXXII 135 I 8, IV 7' „Fest des Donnerns“ 
(vgl. Verf. StBoT 12, 1970, 44f.; auch EZEN tethesnas : logogr. EZEN 
K Ax IM, vgl. KUB V 4 I 38,45, EZEN K Ax IM-na-as KUB V 4 I 17, 27); 

EZEN GIBIL ti-ia-u-ua-as KBo II 1 IV 10[,8] „festival of the entry of the new 
(priest(s))“ (Ch. W. Carter, a.a.O. 58, 72, 181) 25 ; vgl. EZEN GIBIL t[i- 
KUBXVII35 II 2'; 

EZENUGU ti-ia-u-ua-as KBo IX 150 lk. Kol. 10', UGU ti-ia-u-as KUB XVI 66, 
15' ,,Fest des Aufstehens/des Sich-Aufstellens“ (sara tiia -); 26 

EZENGISGEStIN tuh-su-u-ua-as KUB XXXVIII 12 Vs. I 23 „Fest des Wein- 
(stock)schneidens/der Weinlese“ (vgl. L. Rost, a.a.O. 172); 

EGIR-pa u-ua-ua-as EZEN Bo 3117 II 9'f. (nach einer alten Umschrift) „Fest des 
Zuriickkommens/der Ruckkehr“; vgl. ibid. II 4' lu-uk-kat-ti-ma LUGAL-ux 
UR [ U )H[a-at-]tu-si \pa-)iz-z[i] „am Morgen aber geht der Konig nach 
Hattusa“; vgl. ]u-ua-ua-as EZEN ABoT 14 Rs. V 5'; 

[EZEN] u-i-u-i-i[s-(ki-u-ua-as)], [EZEN ii-e-u-\e-es-ki-u-ua-as „fete de la lamenta- 
tion“ (E. Laroche, CTH S. 159, 161), „[the Festival] of Wailing“ (G. M. 
Beckman, Hittite Birth Rituals, Diss. Yale University, 1977, 276, 277) 27 ; 
vgl. SIPA Tui[uiskiuas] ,3.2; 

EZEN SE+NAGA -u-ua-as (uarpuuas) KUB XVII 35 IV 3, 16 „festival of (holy) 
ablution“ (Ch. W. Carter, a.a.O. 183). 28 


25 Fehllesung bei L. Rost, a.a.O. 173; beziiglich der lexikalischen Zuordnung unentschieden 
A. Kammenhuber, MIO 2, 1954, 62 Anm. 47. - Mehrfach begegnet in den hethit. Texten 
auch EZEN GIBIL (vgl. KUB XLII 100 Rs. III 22', IBoT II 106 I 14'). Ist daher in 
EZEN GIBIL tiiauas das Sumerogramm GIBIL ais Attribut zu EZEN zu ziehen? Etwa 
„Inaugurationsfest zum Eintreten"? Doch s. auch: EZEN SILA GIBIL[ KBo XXVI 178 
IV 5', wo GIBIL nicht zu EZEN, sondern zu SILA gehort. 

26 Ohne lexikalische Zuordnung A. Kammenhuber, a.a.O.; vgl. pe-r\a' -an ar-ha ti-ia-u-ua-a-as 
EZEN Bo 2750 Vs. I 9 (Text ist mir nur in einer alten Umschrift zuganglich) „Fest des 
Vorn-Wegtretens“(?). 

27 Auch die reduplikationslose -sfc-Form ist im Genetiv bezeugt: u-]e-es-ki-u-ua-as, u-e-es[-ki- 
u-ua-as 499/t, 7', 9'; 8' (vgl. J. Friedrich, HE I 3 § 142, 2. Absatz). 

28 Moglicherweise gehoren auch die in bruchstiickhaftem Kontext iiberlieferten, nebeneinander 
stehenden Genetive sa-as-nu-um-ma-as ar-nu-um-ma-as Bo 2750 Vs. I 3 (nach einer alten 
Umschrift) zum Regens [EZEN], vgl. Anm. 26. 
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SISKUR 

3.2 Der Genetiv des Verbalsubstantivs -uar dient auch haufiger dazu, ein Ritual 

(SISKUR) 29 naher zu kennzeichnen, wie die folgenden Beispiele lehren: 

ar-ru-ma-as SISKUR 240/f VI 30 „Waschungsritual“; vgl. ibid. VI 25 nam-ma 
a-pe-e-da-ni-pat UD-ri D Ma-li-ia-an ar-ra-an-zi „dann waschen sie an eben 
jenem Tag (die Gottheit) Maliia“; 

sa-ra-a a-se-su-ua-as SISKUR KBo XV 37 I lOf. (vgl. A. Kammenhuber, FsGuter- 
bock, 1974,162; HW 2 386a); 

SISKUR sa-ra-a hu-it-ti-ia-u-as KUB XXIX 4 II 18 „Ritual des Heraufziehens"; 
sa-ra-a hu-u-it-ti-ia-u-ua-as A-NA SISKUR.SISKUR ibid. I 73; vgl. ibid. II 
19f. na-as-ta lu SANGA DINGIR 7 "^ a-a-pi-ta-az sa-ra-a VII-5 Uhu-it-ti-ia- 
az-zi „dann zieht der Priester die Gottheit aus der Opfergrube siebenmal 
empor“; 30 

LIL-ri pa-a-u-ua-as SISKUR.SISKUR KUB XXVII 1+ I 32f. „rituel du depart 
pour une expedition militaire“ (R. Lebrun, Samuha, 76, 86); 

pu-uq-qa-nu-ma-as hu-ua-ap-pa-as U+KAK-as SISK[UR KUB XXX 56 III 13' 
„le rituel de la zizanie des mechants“ (E. Laroche, CTH S. 181/182); 

[SIS]KUR.SISKUR si-ip-pa-an-tu-ua[-as] KBo XIII 136 Vs. 5' „Libationsritual“; 

SISKUR.SISKUR it-kal-zi-as a-is su-up-pi-ia-ah-hu-ua-as KUB XXIX 8 IV 36'f. 
(vgl. KUB XXXII 25 + FHG 21 IV 34'f.) „/?kafe/-Ritual der Mundreinigung“ 
(s. auch E. Laroche RHA XXXIV, 1976, 128f.); 

tdk-na-za da-a-u-ua-as SISKUR.SISKUR KUB XVII 18 III 20 „Ritual des Von- 
der-Erde-Nehmens“ (vgl. H. Otten, KBo XXI S. IV, Nm. 1-6); 

SISKUR ta-ni-nu-ma-as KBo IX 91 lk. Rd. 2 „Ritual des Ordnens" (vgl. H. Rron- 
asser, EHS 305); 

ar-ku-ar ti-ia-ua-as SISK[UR KUB V 1 II 109„Ritual desGebet-Setzens“(A.Kam¬ 
menhuber, HW 2 313); 

SISKUR pa-ra-a tar-nu-um-ma-as KUB XVI 69 Vs. ? 19' (vgl. EZEN para tarnum- 
mas, 3.1); 

[EGI]R-pa up-pi-ia-u-ua-as SISKUR IBoT III 148 IV 23 „Ritual des Zuriick- 
schickens“; 31 

29 Ais hethit. Lesungen fur das Sumerogramm SISKUR sind bisher nachgewiesen: aniur, 
maltessar (vgl. J. Friedrich, HW 22; 3. Erg. 42). Zum Verhaltnis Fest(beschreibung) - 
(Opfer)ritual s. H. Otten, StBoT 13, 1971, 25f. Zu maltessar s. auch R. Lebrun, Hymnes 
et prieres hittites, 1980, 496 s. v. 

30 Vgl. H. Kronasser, SchwGotth. 16/17. 

31 Zum Ablauf des Rituals s. ibid. IV 23-25 (V. Haas - G. Wilhelm, AOATS 3, 1974, 
230/231). 
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kat-ta ua-al-h[u-u-ua-as SISKUR.SISKUJR; kat-ta ua-al-hu-u-ua-as S[ISKUR.- 
SISJKUR KUB XXXV 18 I 3,5 „Ritual des Nach-unten-Schlagens“; 

ua-ar-pu-ua-as SISKUR.SISKUR KUB XXX 31+ I 48f. „Waschungsritual“; vgl. 
ibid 48 nam-ma DINGIR M£ s PA -NI ID ua-ar-pa-an-zi „dann waschen/ba- 
den sie die Gotter vor dem Flufi>“; 

ua-tar-na-ah-hu-u-ua-as [SISKUR.SISKUR](?) KUB XXXII 137+11 20f. (s. un- 
ten Anm. 68); 

SISKUR an-da u-e-du[-ma-as](t ) 16/t, 4' (wohl zu ueda- „bauen“, vgl. u-e-du-ma- 
as KIN KBo VI 28 Rs. 27'). 

SIPTU 

v 

3.3 Auch in Verbindung mit SIPTU „Beschworung“ (hethit. hukmai-) tritt zur 

naheren Kennzeichnung einer Beschworung gelegentlich der Genetiv (-uas) des 

Verbalsubstantivs auf; vgl. 

hu-uk-ma-is ar-ma-u-ua-as KUB XXXV 103 III 10//102 III 10 „Schwangerschafts- 
beschworung“ (F. Starke, KZ 94, 1980, 81, doch s. auch A. Kammenhuber, 
HW 2 324b); 

SI-PAT ha-me-en-ku-ua-as KUB XXX 48, 14, ha-mi-i[n-ku-ua-as ] KUB VII 1 + 
III 62 „Beschwdrung des Bindens“ (wegen des Epithetons assu von H. Kron- 
asser, Die Sprache 7, 1961, 160, ais ,,heilsame Beschworung gegen magische 
Bindung“ verstanden, vgl. CHD 3,1980,3; StBoT 5,1968, 38, Anm. 3); 

EGI R-pa U-UL la-a-u-ua-as hu-u-uk-ma-in 291/f I 19', IV 8' „(an) incantation 
(Akkus.) from which one cannot be released“ (CHD 3, 1980, 1, 3) „Be- 
schworung des Nicht-wieder-Losens“ (H. Otten, AfO 25,1974/1977,177); 

KA si-ia-ua-as SI-IP-DU KBo XV 8, 9' „Beschworung des Torversiegelns“ (zum 
Kontext s. H. M. Kiimmel, StBoT 3, 1967, 68/69; zur nachtlichen Versiege- 
lung von Torverschliissen vgl. H. Otten, BagM 3, 1964, 93, ferner AfO 25, 
1974/1977,176f.); 

SI-PAT ii-i[-u-i-is-ki-u-ua-as ] KBo XVII 62+1 10' „The Incantation ofWail[ing]“ 
(G. M. Beckman, Hittite Birth Rituals, Diss. Yale University, 1977, 36, 38, 
277); vgl. EZEN uiui[s(kiuas )], 3.1; 


(Zeremonie) 

3.4 Mitunter steht der Genetiv (-uas) des Verbalsubstantivs -uar ohne erkennbares 
Regens (sogenannter freischwebender Genetiv, oben 0.3). In bestimmten Kontexten 
wird man im Deutschen behelfsweise ubersetzen diirfen: „(Zeremonie/Handlung) 
des ...“; vgl. nu a-ap-pa-a-i pa-ah-hu-u-e-na-as ua-ah-nu-ma-as tuh-hu-us-ta 240/f 
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VI 23f. ,/nan (er) ist fertig. (Handlung) des Feuerschwenkens ist zuende“; 32 vgl. 
althethit. StBoT 25 Nr. 56 IV 3' mit Anm. 424. 


Haufige Gebrauchsweisen 

4. Gleichsam in Form einer bunten Palette soli nun an einer Vielzahl von Beispielen 
die grofee Verwendungsbreite der Genetivbildungen des Verbalsubstantivs auf -uar 
veranschaulicht werden. In den folgenden, jeweils nach dem Regens alphabetisch 
aufgelisteten Syntagmata bezeichnen die Genetivformen des Verbalsubstantivs im 
wesentlichen das Tatigkeitsmerkmal, den Verwendungszweck oder den Inhalt des 
ihnen unmittelbar iibergeordneten Substantivs (Regens): 

alpa- „Wolke“: -s]a-an se-er la-a-hu-ua-as al-pa-as KU B XXX111 53 + FHG 2 + II24' 
,,eine Wolke des Daraufgiefiens“; 

ANSE „Esel“: ANSE tu-u-ri-ia-u-ua-as KBo VI 8, 6 (HG § 66; F,) „Zugesel“; 
ANSE.KUR.RA „Pferd“: pit-ti-ia-u-ua-as ANSE.KUR.RA MES KBo X 20 II 13, 
III 8 „Rennpferde“; ANSE.KUR.RA tu-u-ri-ia(-u)-ua-as HG §§ 64, 66 
„Zugpferd“ 33 (vgl. §65*;HW 2 394a); ANSE.KUR.RA u-e-hu-ua-as KUB 
XXVI 58 Vs. 10 „Wendepferd, Rundenpferd(?)“ (vgl. A. Kammenhuber, 
Hipp.heth. 151 Anm. 11, AN§E.KUR.RA MF -S ue/ahannas; H. Kronasser, 
EHS 305) 34 ; ANSE.KUR.RA u-e-si-i[a-u]-ua-as KBo IX 71+1 6' (HG 
§ 65 *, mit Anm. 18) „Weidepferd“ 35 ; 
antuhsa- (UN) „Mensch“ s. oben Anm. 14; 

GISBANSUR „Tisch“: VIII ? gisbANSUR TUR! pdr-si-ia-u-ua-as KUB XLII 85 
r. Kol. 9' „acht ? kleine Tische zum (Brot ? -)brechen“ 36 ; 

DINGIR 37 „Gott(heit)“; a-ra-u-ua-as D K A L-ri KUB II 1 II 42' „dem Schutzgott 
des Sich-Erhebens“ (vgl. A. Kammenhuber, HW 2 244a); pe-ra-an hu-u-i-ia-u- 


32 Beziiglich SA SUR.DU.A MU SEN ua-ah-nu-ma-as (KUB XLV1 48 Rs. 14') „vom Schwen- 
ken eines Falken" konnte das Regens am Anfang der folgenden Zeile gestanden haben. 

33 Zu turiiaua(s) turiiaua(s) s. A. Kammenhuber, Hipp.heth. 349. Fraglich, ob typologisch 
damit vergleichbar: mi-ia-u-ua mi-ia-u-ua KBo XIII 119 III 3', 31', IV 6'. 

34 Vgl. A. Gotze, NBr 55 Anm. 1, In HW 2 255a bleibt uehuuas uniibersetzt. 

35 In 1101/v lk. Kol. 4' wohl SA ANSE.KUR ]R.RA ME ^ ni-ni-in-ku-ua-as\ „des Pferdeauf- 
bietens", vgl. ibid. 8' AN]SE.KUR.RA me ^ ni-ni-ik-ten „ . . .] bietet Pferde (= Wagen- 
kampfer?) auf!“. Zu ERIN ME ^ sarikuuas s. H. Kronasser, EHS 338; Verf., StBoT 5, 1968, 
135. 

36 Doch s. auch: I GA.KIN.AG par-si-u-ua-an-zi KUBIX2I7 „ein Kase zum Zerbrechen". 
Bruchstiickhaft: ] x-it GlSg ANSUR-u? har-pu-u-ua-as INI \\-ni Bo 5446 Vs. ? 28' (nach 
einer alten Umschrift); zu harp- s. H. M. Kiimmel, StBoT 3, 1967, 217. Zu INI M-ni s. auch 
4 sub INIM. 

37 Hier ais Determinativ vor Gottemamen. 
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ua-as D KAL-n KUB II 1 II 25' (mit KUB XLIV 16 III 4') „dem Schutzgott 
des Voranlaufens (des Helfens)“ (vgl. J. Friedrich, ZA 35,1924,10), in-na-ra- 
u-ua[(-ah-hu-u-ua-as D KAL-a.?)] KBo XI 40 II 7' (mit Dupl.) „Schutzgott 
des Rustigmachens" (vgl. H. Kronasser, EHS 307: „der Lebensspendung"), 
sa-ki-ia-ah-hu-u-ua-as [ D KAL-ri] KUB II 1 II 29' (mit KUB XLIV 16 III 8') 
„[dem Schutzgott] des Vorzeichengebens“ (vgl. A. Gotze, K1F 1,1930,407), 
ZI-as ar-nu-um-ma-as D KAL-r/ KUB II 1 II 28' (KUB XLIV 16 III 7') 
„dem Schutzgott der Wunscherfullung“ (vgl. A. Kammenhuber, Z A 56, 1964, 
199 mit Anm. 93), NI.TE» i a -ms (NI.TE-as) us-ki-ia-u-ua-as D KAL-i KUB 
II 1 II 36'f. (mit Dupl. KBo II 38, 2) „dem Schutzgott des Die-Personen- 
Sehens“ (Variante: „des Sehens der Person/en)“; so H. G. Guterbock, SBo 
II 9; vielleicht eher: „des auf den Korper Achtens“ (Schutzgott der iiber den 
Korper des Labarna wacht, s. auch A. Kammenhuber, ZA 66, 1976, 75), 
[( D A-a-la-as sa-ra-a hal-zi- f)]a-u-ua-as KUB II 1 IV 9 (mit Dupl. KUB XLIV 
16) „Ala des Hinaufrufens“ (zur Gottin Ala s. E. Laroche, RHA VII, 1946— 
1947, 78; A. Kammenhuber, a.a.O. 74), A-NA D He-pat hal-zi-ia-u(-ua)-as 
KUB XXVII 13 I 14, 16 „fur Hepat des Rufens“ („de l’Appel“, vgl. E. 
Laroche, RHA VII, 1946-1947, 111), DLIS hal-zi-ia-u-ua-as KUB 
XXXVIII 2 I 21' „Istar des Rufens“ (vgl. L. Jakob-Rost, MIO 9, 1963, 
213) 38 , D U ku-un-na-ah-hu-u-ua[-as ] KUB XX 60 L' 5'„WettergottdesRich- 
tigmachens“ (vgl. H. Kronasser, EHS 303), A-NA D UTU AN £ ku-ut-ru-ua- 
ah-hu-u-ua-as KUB XLVI 39 III 8' „dem himmlischen Sonnengott des Zum- 
Zeugen-Machens“; A-NA D U pe-di ni-ni-in-ku-ua-as KUB XLIV 33 I 4' 
(zu p. n. s. A. Gotze, MVAeG 32, 1927, 1, 115f.); 

DUB „Tontafel“ (einschliefilich: IM.GID.DA): DUB I KAM se-er se-e-su-ua-as 
KBo V 11 IV 26 „erste Tafel vom Oben-Verweilen“ (vgl. J. Friedrich, ZA 
35, 1924, 12), DUB ikam EGIR-oin tar-nu-um-m[a-as] KUB IX 16 Rs. 11', 
TUP-PU EGIR-an tar-nu-ua-as KUB XXVII 68 IV l' „(erste) Tafel des 
,(jberlassens‘“, vgl. [I IM.G]ID.DA QA-TI E GI R-an tar-nu-u-ma[-as) 
KUB XXXIX 6 Rs. III 3 „[eine] ,Lang[tafel‘], vollendet, [des] Uber- 
lass[ens]“ (s. H. Otten, TR 50/51; zu IM.GID.DA id., BiOr 8, 1951, 230; 
„tablette de ,rations‘ “, vgl. E. Laroche, OLZ 1977, Sp. 33), vgl. is-tar[-ni-i]a- 
as EGI R-an tar-nu-um-ma-as KUB XX 29+IV 28 (entsprechend KUB II 8 
Rs. VI 2'; s. die Diskussion um die (Be)deutung bei I. Singer, StBoT 27 
Kapitel II C), I IM.GID.DA e-ez-za-an ua-ar-nu-ma <-as > NU.T[IL]KUB 
XXXIX 4+ Rs. 29 „eine ,Langtafel‘ iiber das Verbrennen von Stroh/Spreu“ 
(vgl. H. Otten, TR 28/29, A. Kammenhuber, MIO 3, 1955, 357 Anm. 26), 
DUB IIIKAM QA-TJ DINGIR mf -S. LI }mes gis erin ^ KASKAL-sa^ 


38 Vgl. ]®Za-ah-pu-na-na-kan ALAM hal-zi-ia-u-ua-as KUB XXV 25, 5'. 
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hu-it-ti-ia-u-as' KUB XV 34 IV 60'f. (zur Lesung s. Anm. 24) „dritte Tafel, 
zuende, uber das ,Des-Weges-Ziehens‘ der mannlichen Zedemgotter“ (vgl. 
V. Haas - G. Wilhelm, AOATS 3, 1974, 208/209), [DUB] 1*^“ D Te-li-pi- 
nu-as mu-ga-u-as KUB XXX 60+KBo XIV 70 I 24' „1® tablette: de l’invo- 
cation a Telibinu“ (vgl. E. Laroche, CTH S. 154/155), vgl. ibid. 23' D Gw/- 
sa-as, mu-ga-u-as, 27' D UTU -as mu-ga-u-as, 29' mu-ga-u-ua-as, I TUP-PU 
D Ak-ni-ia-as mu-ga-a-[(u-ua-as)] KUB XXX 51+1 10 (E. Laroche, a.a.O. 
157f., mit weiteren ahnlichen Belegen; s. auch R. Lebrun, Hymnes et 
prieres hittites, 1980, 165, AIV 7'f.; 496f. s. v.), I TUP-PU DINANNA- 
ga-as ni-ni-in-ku[-ua-as] KUB XXX 55 111 ? 6' „1 tablette: des mouve- 
ments de Ninga“ (E. Laroche, a.a.O. 174/175), I TUP-PU QA-TI e-es- 
ha-na-as par-ku-nu-ma-as „1 tablette, fin, de la purification d’un crime“ 
(vgl. E. Laroche, a.a.O. 167, Z. 11), DUB I KAM 5\4 D U ar-ku-ua-ar ti-ia-u- 
ua-as KBo XI 1 Rs. 24' „erste Tafel ,of the Presentation of the Plea to 
the Storm-god“ (vgl. Ph. Houwink ten Cate, RHA XXV, 1967, 110, 119), 
„erste Tafel des Setzens (Prasentierens) des Gebetes des Wettergottes“ 
(d. h. fur den Wettergott, vgl. A. Kammenhuber, HW 2 312); 

DUG „Gefafi, Topf“ (auch ais Determinativ): II DUG.KA.DU as-nu-ma-as KBo II 
7Rs.21 „2vessels of low-grade beer for display“, DUG KAS as-s[a-nu-]ma-a- 
as KUB XLI 34 Rs. 4 (vgl. II) 39 , mG h }u-u-up-par KAS -ia {-ia „und“) 
A-NA D He-pdt as-sa-nu-um-ma-as KBo XIV 142 I 58 (zu as(sa)nu(m)mas 
in derartigen Verbindungen s. Ch. W. Carter, Hittite Cult-Inventories, Diss. 
Chicago 1962, 178f.; A. Kammenhuber, HW 2 374f.; J. Puhvel, KZ 94, 1980, 
69; vgl. asnumas-ma ki danzi KUB XVII 28 IV 42), I DUG ha-ni-is-sa-as 
KAS DVG har-si su-uh-ha-ii-ua-as KUB XXV 23 I 37' „1 hanessa-ve ssel of 
beer for (the ceremony of) pouring into the fows/-vessel“(Ch. W. Carter, a.a.O. 
156, 166), vgl. KBo XXVI 182 Vs. I 4, VBoT 26,8',I mG hu-up-pdr KAS 
DGG har-si gi-nu-ma-a-as KUB XLI 34Rs.6„ ... zum Offnen“, [I DUG H]AB,- 
HAB GU.GID.DA A-NA D UTU VRG A-ri-in-n[a / [hal-]zi-ia-u-ua-a-as 
KBo XI 43 VI 2'f. „eine Kanne mit langem Hals fur die Sonnengottin von 
Arinna [ ] zum (An)rufen“, II DUG LIS.GAL ku-us-ku-us-su-ua-as StBoT 25 
Nr. 13 I 29' „zwei Schalen zum Zerstofien" (vgl. ibid. Nr. 15 Vs. ? I 10', 
Nr. 79 Rs. ? IV 15'), [I mG NA]M-MA-AN- TUM i.GIS I DGG NAM-MA- 
AN-TUM LAL[ /A-N]A n - KASKAL-as pi-ia-u-ua-as Bo 810 I 9'f. „[1 M]afe 
Sesamol, 1 Mafi Honig / ] zum Geben [fii]r die Wege“ (falis nicht ANA zu 
lesen ist, konnte KASKAL-as ais Genet. Sing verstanden werden, vgl. KAS- 
KAL-as huittiiauas), I DU 10 X A ZABAR TUR SA I MA.NA SA DIN- 
Gir+/m ua-ar-pu-u-as KUB XXIX 4 I 43 „1 kleines Waschbecken (aus) 

39 Vgl. III DUG KAS as-sa-nu-um-ma-an-zi KUB XXV 23 I 45'. 
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Bronze von 1 Mine (Gewicht) zum Waschen der Gottheit“ (vgl. H. Kronasser, 
SchwGotth. 10/11); 

ku SdUG.GAN „Tasche“: KU SDUG.GAN ki-ik-ku-ua-as Bo 3367 + Bo 7039 Vs. ? 
4' (H. Otten — Chr. Riister, ZA 68, 1978, 153, 154) „Tasche zum . . 
(Verbum kik-, vgl. kikzi, 3. Sg. Prs., KUB XII 5 I 14 (vgl. J. Tischler, HEG 
578, doch auch 570); zu KUSDUG.GAN s. auch kus laggasdus CHD 3, 
1980,19; IBS V 23,1980, Anm. 113). 

E.SA „Innengemach“: se-su-ua-as E.S A-na-as KUB XXXVI 12+1II 12' ( sesuuas 
E.SA „Schlaf-/Ruhegemach“); 

EZEN „Fest“ s. 3.1; 

GA„Milch“ s. TU 7 ; 

GAD „Tuch, Leinen(kleid)“: I GAD EGIR (= appan ) ar-ha SUD-n-as KBo 
XVIII 181 Rs. 25' „ein Tuch (Stoff, Kleid) zum ,(nach) hinten Wegziehen* 
(vgl. KUB XV 2 I 12', mit Dupl.; KUB XLII 106 Rs. ? [10']), II GAD kar- 
ta-u-as ibid. Rs. 26' „zwei ,Tticher‘ zum Abschneiden(?)“, IV GAD anda 
dam-ma-as-su-as ibid. „vier ,Tucher‘ zum ,Aneinander-Driicken‘ (,zum Hinein- 
zwangen‘ ? )“. Haben wir bei derartigen Bezeichnungen GAD mitunter ais 
Determinativ zu verstehen? (s. auch unten Anm. 58); ferner: I GAD 
<ar-> ru-um-ma-as KBo XVIII 181 Rs. 25' (vgl. Rs. 17'); II tug, •]*.*„. 
ua-ni-ia sar-ru-ma-as KUB XLII 16 Vs. II ? 9; 

g^GIGIR 40 „Wagen“: GiSGIGIRH IA ti-ia-u-ua-as KUB XIII 3 III 11 „Wagen 
zum Stehen“, I Gls a-as-na-te-ia-u-ua-as KBo XV 10+1 10 „ein <Wagen> 
zum Sitzen (und) Stehen“ (vgl. Gls asannas ibid. „<Wagen>zum Sitzen“; 
G. Szabo, THeth 1, 1971, 12/13,61); s. auch unten Anm. 63; 

GIN „Sekel“: n[(u an-na-nu-u )m-m ]a-as VI GIN KUBABBAR pa-a-i H G § 86 *b 
„fur die Ausbildung (im Hethit.: Genet, obiectivus) gibt er 6 Sekel Silber“ 
(vgl. H. Kronasser, EHS 301, etwas anders J. Friedrich, HG S. 87, A. Goetze, 
ANET 1955 2 , 197a; zu § 86*b = Hrozny § 200 B s. auch R. Haase, ZA 53, 
1959, 193ff.;54,1961,104; H. Otten, Z A 61, 1971, 241); 

GIS „Holz“: ua-ar-nu-ma-as GlS-ru? 1 -* (GIS» 1A )KUB XIII 2 II 5'(mit Dupl.) 
„Brennholz(haufen)“ (E. von Schuler, HDA, 44) 41 ; 

harga- „Vemichtung, Untergang“ s.U§; 

henkan- „Seuche“, s. uS; 

(henkuuas s. pedan sowie oben 1.2; 1.4); 


40 Zu GI§gIGIR „Wagen“ im Unterschied zu GI §huluganni- „Kutsche“ s. H. Otten, StBoT 
13, 1971, 20f. 

41 Entgegen H. Kronasser (EHS 306) ist ClS-ruU 1 -- 1 ^ nicht ais Objekt zu uarnumas zu ziehen, 
sondern uarnumas diirfte syntaktisch von GlS-ruO 1 ^ abhangen („Holz zum Verbrennen"). 
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hukmais „Beschworung“ s. oben 3.3; 

huuant- „Wind“ s. IM; 

I.DUG.GA „Feinol“: [k]a-a-sa-mu I.DUG.GA is-ki-ia-u[-as] 42 / NU.GAL KBo 
XVIII 2 Rs. 6'f. „sieh! Salbol hab’ ich nicht“; 

IGlb> I A „Augen“: I NU-TiMy / sa-ku-ia-u-ua-as KUB IX 12 II 3f. „ein [Augen]paar 
zum Beobachten" 43 ; 

IM „Wind“: se-is-du-ua-a[s] IM -an-te-es KUB XXIV 3 + III 39f. „les vents de la 
prosperite“ (R. Lebrun, Hymnes et prieres hittites, 1980, 165, 171; bereits 
0. R. Gurney, s. bei H. Kronasser, EHS 304; ferner H. Eichner oben 26 mit 
Anm. 54); 

INIM „Wort, Sache, Angelegenheit“: ]/ar-ha a-ri-ia-u-ua-as ut-t\ar KUB XXIV 6 
Rs. 10' „die Angelegenheit des durch Orakel Bestimmens“, ar-nu-um-ma-as 
ut-tar Duppi-Tesup-Vertr. § 12**, Z. 34f. „eine Sache des Fortbringens" 
(J. Friedrich, SVI 19 mit Anm. 3; A. Kammenhuber, HW 2 335b),INIM ME S 
an-da-an hal-zi-ia-u-as tal-li-ia[-u-as-sa] KUB XXVIII 92 I 6' „Worte des 
Hineinrufens und Anrufens" (vgl. ibid. I 9' INIM MES tal-li-ia-u-as), ha-tu-ga- 
nu-ua <-ua> -as me-mi[-ni KUB VIII 79 Rs. 15' „ ... des Erschreckens“ 
(vgl. H. Kronasser, EHS 301), hu-i\t-ti-ia-u-ua-as me-mi-ia-nu-us KBo XVII 
94 Rs. 10' „Worte (Akkus.) des [ Zie]hens“, ka-ma-ar-su-ua-as ud-da-ni-i 
KUB XXXI 100 IV ? 8' (vgl. H. Kronasser, EHS 302), ]HUL-/m me-mi-ia- 
u-ua-as ud-da-ni-i Bo 2497 II 4 „der Angelegenheit (Dat.) des (etwas) Boses 
Redens“ (vgl. KBo XVI 25 III 7' me-mi-i \a-u-ua-as ud-da-ni-i) 43d , kat-ta {-) 
pa-a-u-as ut-tar KUB XXXIV 45+KBo XVI 63 Vs. 7' „einen Fall (eine An¬ 
gelegenheit) des Mitlaufens“ (vgl. A. Kammenhuber, FsGuterbock, 1974, 
161), ki-i sar-ru-ma-as ut-tar KUB XIII 4 I 57' „this charge of division“ (vgl. 
E. H. Sturtevant — G. Bechtel, Chrest. 150/151), tak-na-za da-a-u-ua-as 
me-mi-ia-nu-us KUB XLVI 46 + I ? 7' (vgl. 6'; H. Otten Chr. Riister, ZA 68, 
1978, 271) „die Worte (Akkus.) des Von-der-Erde-Nehmens“, nu-mu ke-e-da- 
as A-NA A-UA-TE MK S ar-ku-ua-ar ti-ia-u-ua-as A-NA DINGIR MEE tar-kum- 
mp-i KUB VI 45 I 34f. ,,nun dolmetsche(?) mir fur die Gotter in diesen Wor- 
ten des Gebet-Setzens“ (A. Kammenhuber, HW 2 313), ,,en mon nom fais 
part aux dieux des paroles que voici a presenter comme plaidoirie“ (R. Le- 

42 Vgl. hingegen 240/f VI 26f. nu-us-si is-ga-u-an-zi I NAM-MA-AN-TUM I.DUG.GA da-an-zi 
„zum Salben nehmen sie ein Mafi Feinol fur sie (i. e. fur die Gottheit Maliia)“; ahnlich, 
jedoch passivisch ausgedriickt, KBo XV 48 I 13'f. 

43 Vgl. G. Kellerman, Recherche sur les rituels de fondation hittites, Diss. Paris 1980, 223; 
N. Oettinger, Stammbildung, 394 f. Eine Emendierung zu sa-ki'-ia-u-ua-as (vgl. A. Goetze, 
Kleinasien 2 , 138) ist nicht erforderlich. 

43aA. M. R. Mellini (Studia Mediterranea 1/2, 1979 [1980], 530, 550) liest bzw. erganzt 
la-ah-hi-yp- ] -a-u-ua-as ud-da-ni-i. 
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brun, Hymnes et prieres hittites, 1980, 258, 274, 496 s. v.), me-mi-as SA -ta 
tar-nu-um-ma-as Kup.- D KAL-Vertr. § 21* (D 24) „ein Wort des Ins-Herz- 
Lassens 44 (vgl. J. Friedrich, SV I, 135 mit Anm. 5, H. Kronasser, EHS 305), 
tup-pi-ia[-as-ma] / du-ua-ar-nu-ma-as me-mi-an KUB XXVI 92 Rs. 16' „die 
Angelegenheit des Zerbrechens der Tontafel 44 (vgl. H. Kronasser, EHS 305, 
mit Hinweis auf E. Laroche, Syria 31, 1954, 105, wo von KUB XXVI 92 
die Zeilen 8'—17' transkribiert und ubersetzt sind; „histoire de tablette 
cassee 44 ), IS-TU E.GAL GAM u-i-ia-u-ua-as me-mi-ia-ni KUB V 6+111 74 
„der Angelegenheit (Dat.) des Aus-dem-Palast-Herabschickens“, ua-ag-ga-ri- 
ia-u-as ut-tar Kup.- D KAL-Vertr. § 15* (C 17f.) „eine Sache des Sich-Empo- 
rens 44 (= „Aufruhr“; J. Friedrich, SV I 123 mit Anm. 5), GES¥\J-ah-hu-u- 
ua-as [ut-tar ] KUB XIV 718 „[matter] of coercion 44 (Ph. H. J. Houwink ten 
Cate, FsGiiterbock, 1974, 125/126) 44 ; INIM ku-e-nu-ma-as KUB XXVI 

v 92 ’ 6 ' ; 

KAS „Bier“: DX}G ]hu-up-par KAS su-up-pi-ah-hu-u-u[a-as] IBoT II 131 Vs. 3' 
„eine Terrine mit Bier zum Reinigen 44 ; 

KIN „Werk, Arbeit, Zuriistung 44 : par-ku-mi(-um)-rm-as KIN 77 ( a-ni-ia-an ) Unter- 
ird. III 18 „Ritualzuriistung fur die Reinigung 44 (vgl. H. Otten, ZA 54, 1961, 
130/131; A. Kammenhuber, HW 2 90a), ic-e-du-ma-as KIN KBo VI 28 + Rs. 
27' „Bau-Arbeit / Schanz-Dienst 44 (A. Kammenhuber, HW 2 254f.); 

G1 ^kishi- „Stuhl“ s. G, s SU.A; 

lahhu- (ein Gefafi); a-ar-ru-ma-as la-ah-hu-us KUB III 94 II 16f. (CHD 3, 1980, 
” ]3a); 

(Gis )LE’U „Holztafel“: A -NA L. i-pu-ra-u[-as KBo XVIII 181 Vs. 15 (vgl. Rs. 

30'); V. epurai-', 

mala (an offering): ar-ma-ah-hu-as ma-a-la KBo XVII65+Vs. 6 „the mtzfo(-offering) 
of pregnancy 44 (G. M. Beckman, Hittite Birth Rituals, Diss. Yale University 
v 1977, 163, 171, 191) 45 ; 

MAS.GAL „Ziegenbock“ s. UDU; 

mehur „Zeit“: D UTU-as u-up-pu-u-ua-as me-eh' -ni KUB VIII 21,8' „zur Zeit des 
Sonnenaufgangs 44 , kat-ta-an-da pa-a-u-ua-as me-e-hu-ni KUB XXIX 9 IV 9'f. 
(vgl. ibid. 4'f.) „at the time of (its) going down“ (vgl. H. G. Guterbock, AfO 

44 Hierher vielleicht auch: nu-un-tar-nu-ua-a[s KUB XXI 38 Vs. 37' „(Grund ? z]ur Beeilung" 
(vgl. W. Helck, JCS 17, 1963, 90), ferner INIM m Mu-ua-la-an-ni\ / u-ra-na-u-ua-as KBo XI 
5 VI 30f. „Worte des Muualanni [ /vom Brandopferdarbringen 44 (s. auch KBo XI 3 I 2; 
vgl. H. G. Guterbock - H. Otten, KBo XI Inhaltsiibersicht (Nr. 2 5), N. Oettinger, Stamm- 
bildung, 368). 

45 Oder doch wohl eher „im siebten Monat der Schwangerung/Schwangerschaft" (INA ITU 
VllKAM a ; s _ auc h A. Kammenhuber, HW 2 324a) ? Vgl. ibid. 8 nu-za ma-a-la-pat si-pa- 
an-ti (ohne a.). 
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18, 1957, 80) 46 , pa-ra-a tar-nu-ma-as me-hur KUB V 6+II 28 „Zeit des 
Herauslassens“ (vgl. F. Somnier, AU 279 Anm. 4, H. Eichner, Untersuchung 
10, sowie oben 3.1 sub EZEN para tarnu(m)mas)\ 

memiias „Wort, Sache, Grund“ s. INIM; 

lvmESEDI s. oben 1,3; 1.4; 

MUSEN „Vogel“: II MUSEN pe-ra-an ar-ha ua-ar-nu-ma-as IBoT III 148 III 64f. 
(davor steht: I [UDU]) „zwei Vogel zum Vollig-Verbrennen“ 47 , II MUSEN 
KASKAL-as SUD-u-as ibid. I 28 „zwei Vogel zum Des-Weges-Ziehen“ 48 ; 

(pahhuenas uahnumas s. oben 3.4); 

pedan „Ort, Stelle“: hi-in-ku-ua-as pe-di KBo XX 123 Rs. 11' „am Ort des ,Ver- 
neigens 1 ir-ha-u-ua-as pe-di KUB X 78+1 5' „an der Stelle des Reihum- 
Beopferns“, [(s)]e-e-su[-ua-as p{e-)\di KUB XXXVI 72 III 4' (mit Dupl. 
KBo X 47g Rs. III l') „am Ruheplatz“, ti-ia[-u-u]a-as pe-di KUB XXV 18 
II 7 „am Standplatz“ 49 ; u-i-si-ia-u-ua-as pe-e-da-an KBo III 4 III 72' „Wei- 
deplatz“ (vgl. E. von Schuler, Kaskaer, 76, mit Anm. 78); 

sakuua „Augen“ s. IGIFJ 1 - A ; 

SI „Horn“: III SI ar-ru-um-ma-as KBo II 20 I 8 „drei Waschhorner"; 

LUSILA.SU.DU 8 (.A) „Mundschenk“ s. oben 1.1; 1.4; 

SIR „Lied, Gesang“: 5]A DINGI \\ lIM GI RMES . a lar-ru-ma-as SI R-in KUB XLV 
5 Vs. ? II 22' „Gesang (Akkus.) beim Waschen der Fiifee der Gottheit“, 
ka[-ru-u-i-li-ia-as] / DINGIRMES -as hal-zi-ia-u-ua-as SIR KBo XXIII 7 Vs. I 
12'f. „Lied (Akkus.) betreffend das (An)rufen der uralten Gotter" 50 , VIII 
SIR SA HUR.SAG 1 )^ J a _ ra _ a pa -a-u-ua-as KUBXLVIII21 + I8' „achter 
Gesang (beim) Heraufgehen auf den (Berg) Daha“ sl , SIR li-la-u-ua-as SA 
HJMES <u ru> Is-ta-nu-ua KUB XXX 42 I 1 „Entsuhnungsgesang der Leute 
von Istanuua“ (vgl. E. Laroche, CTH S. 161, 162, A. Kammenhuber, MIO 2, 
1954, 55, H. Kronasser, EHS 303), „the song of conciliation of the men of 
Istanuwa“ CHD 3,1980, 58a; 

SISKUR „Ritual“ s. oben 3.2; 

46 Kontext: takku IN A ITU I V^-AM DEjsj.ZU-as kattanda pauas mehuni aki „wenn im 4. Mo- 
nat der Mond in der Zeit des Untergehens stirbt“ (A. Kammenhuber, HW 2 315). 

47 Vgl. V. Haas - G. Wilhelm, AOATS 3, 1974, 226/227; fur weitere Belege ibid. 288 sub 
uarnumas / BI L-numas; zum Vogelbrandopfer ibid. 36f., 139f.; zu peran arha s. L. Zuntz, 
Ortsadv. 50f. 

48 Vgl. V. Haas - G. Wilhelm, a.a.O. 212/213, 273 sub SUD-(u-)as. 

49 Ibid. 6f. LUGAL-us-ltan G^GIGIR -az kat-ta ti-ia-zi / LUGAL-ns-fcan ti-ia[-u-u)a-as 
pe-di e-sa „der Konig tritt vom Wagen herab. Der Konig setzt sich an die Stelle des Hin- 
tretens", d. h. genau dorthin, wo er nach Verlassen des Wagens steht. 

50 Bruchstuckhaft: nu LU.ME§ N AR KASKAL-as SUD-u(-na-as SIR-m (SIR-RU)j KUB 
XV 35 Vs. I 20 (mit Dupl.) „und die Sanger singen |das Lied Des-]Weges-Ziehens“. 

51 Vgl. H.-S. Schuster, Die hattisch-hethitischen Bilinguen I, 1974, 20f. 
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siu- „Gott(heit)“ s. DINGIR; 

siuat- „Tag“ s. UD; 

SIPTU „Beschworung“ s. oben 3.3; 

GISSU.A „Stuhl“: par-ku-nu-ma-as GISSU.A Unterird. III 17f. „Stuhl der Reini- 
gung“ (vgl. H. Otten, ZA 54, 1961, 130/131); 

taksatar „Ebene(?)“: SA l i llR S ‘ AG Pu-la-li-ia e-su-ua-as tak-sa-tar KUB XXVI 43 
Vs. 11 „inmitten des (Berges) Pulaliia (gibt es) eine Ebene(?) zum Sich- 
Niederlassen“ (vgl. E. Laroche, BSL 58,1963,68); 

taru- „Holz“ s. GIS; 

TU 7 S2 „Suppe(?)“: TU 7 har-ki sa-ra-ap-pu-ua-as VBoT 24 III 17 „weifie Suppe 
zum Nippen/Schliirfen“; vgl. GA KU 7 („sii6e Milch“) sa-ri-pu-ua-as KUB 
XVII 23 I 10, A GA bzw. ME-E GA („Milchwasser ? “) sa-ri-pu(-u)-ua-as 
ibid. II 43' bzw. I 15 (vgl. H. A. Hoffner, Jr., a.a.O. 97f.); 

tunnakkessar „Innengemach“ s. E.SA; 

tuppi- „Tontafel“ s. DUB; 

UD „Tag“: ha-an-te-ez-zi-ia-as UD-Cfz ua-ar-pu-ua-as KUB XII 5 I 4 „erster Tag der 
Waschung“ 53 , [UD XII KAM tuh-hu-u]s-ta GiSGESTIN-tzs kar-su-u-ua-as 
KUB XXXIX 7 + II 5f. „[der 12. Tag] ist [beendet]: Uber das Abschneiden 
des Wein(stock)s“ (vgl. H. Otten, TR 36/37), UDXIIKAM GE(STIN-as 
kar-su-u-ua <-as > ibid. IV 34 „12. Tag: Uber das Abschneiden des Weins“ 
(H. Otten, a.a.O. 46, 47; vgl. gis ERIN karsta „die Zeder fallte er“, H. Otten, 
IM 8,1958,112/113), [I-N(A UD^JI 1 ^** hu-u-ur-nu-u-ua-as KUBXXXIX 
6 II 14 (mit Dupl.) „[a(m elf)]ten Tag des Besprengens ? “ (vgl. H. Otten, 
a.a.O. 49/50, N. Oettinger, Stammbildung 307); 

UDU „Schaf“, UDU.NITA „Schafbock“: III MAS.GAL II UDU.NITA A-NA 
DUG ! .GA 5 .BUR an-na-nu(-um)-ma-as „drei Ziegenbocke, zwei Schafbocke 
fur die Ausbildung an der Topferscheibe“ (H. Otten - VI. Soucek, StBoT 1, 
1965, 20/21: I 9; 22 Anm. 49; A. Kammenhuber, HW 2 77B) 54 , ]UDUy4-A^4 
D U pe-di ni-ni-in-ku-ua-as KUBXLIV33I4 „Schaf zum Wegnehmen(?) fur 
den Wettergott“ (zu pedi ninink- s. Verf., StBoT 5, 1968, 130 Anm. 14), 
I UDU KASKAL-as SUD-as IBoT III 148 III 41 (davor steht: I GUD) 
„ein Schaf zum Des-Weges-Ziehen“ (vgl. V. Haas — G. Wilhelm, AOATS 3, 
1974, 224/225), I UDU si-pa-an-du-ua-as KBo IV 13 III 33' „ein Schaf 
zum Opfem“; 

UN „Mensch“ s. oben Anm. 14; 

52 Zur Lesung des Sumerogramms s. H. A. Hoffner, Jr., Alimenta Hethaeorum, 1974, 102f. 

53 Fraglich beziiglich der syntaktischen Zuordnung bleibt UD-an tar-nu-ua-as IBoT II 66 Rs. 9 
„den Tag des tarnuu/mar“ (?). 

" V v , 

54 Zu dem darauffolgenden SID -es-na-za na-a-u-i EGIR-pc „von der Zahlung noch nicht 
zuriick" (o.a.) s. H. G. Guterbock, RHA XXV, 1967, 146f., 148. 
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US „Seuche, Verderben“: mar-kis-da-u-ua-as US-tzs KUB V 3 I 47 (eine durch den 
Genetivnaher bestimmte Seuchenart; vgl. A. Gotze, AM 239 „Krankheit des 
Dahinschwindens(?)“ 55 , mar-ki-is-ta-u-ua-as hi-in-kan KUB IX 4 III 41 = 
[mar-ki-]is-da-u-ua <-as> hi-in-kan KUB IX 34 I 25', vgl. -u]a-as hi-in-kan 
KBo XVII 54 I 13', ]mar-ke-es-ta-u-ua-as / [hi-in-kan] KBo XIII 99 Vs. ? 
II 8'; 

uttar „Wort, Sache, Angelegenheit“ s. INIM; 

uassi- „Heilmittel“: a]r-ma-ah-hu-ua-as ua-as-si-ia-az KBo XXIV 17 Rs. 2' „with 
the medicine of pregnancy“ (G. M. Beckman, Hittite Birth Rituals, Diss. 
Yale University 1977, 261,262f.) 56 ; 

uatar „Wasser“: ar-ru-um-ma-as ua-a-tar KBo V 1 Rs. IV 15f. „Wasser zum Wa- 
schen“ (vgl. a-ar-ru-ma-as ua-a-tar Bo 1224 Vs. I 11'), dug GAL.A a-ar-ru- 
ua-as KUB XV 42 II 4 „einen Becher mit Wasser zum Waschen “, p]ar-ku-nu- 
um-ma-as ua-a\-tar\ Bo 6739, 6' (nach einer alten Umschrift) „Wasser zum 
Reinigen“, par-ku-nu-um-ma-as u-i-te-na-an-za Unterird. II 32f. „Reinigungs- 
wasser“ (vgl. H. Otten, ZA 54,1961, 124/125; A. Kammenhuber, HW 2 90a), 
[s]u-up-pi-ah-hu-u-ua-as ua-a-tar KUB XXXI 57 I 24' „Wasser zum Reini- 
gen“, pa-ra-a ua-at-ku-nu-ma-as ua-a-tar Bo 77/164 Vs. ? 7' (vorgesehen ais 
KBo XXVII 40) „Wasser zum Hinsprengen“; s. noch A GA saripuuas sub 

tu 7 ; 

g 1 SZA.LAM.GAR „Zelt“: ua-ar-pu-ua-as A-NA Gl *Z A.LAM.GAR« i a KUB 
XXIX 8 II 16 „zu dem Waschzelt“ (worin sich die Opfermandanten wa¬ 
schen); entsprechend KUB XVII 18 III 11 f. 57 . 

55 Zu mar-ki-is-ta-u-ua-ar neben H. Kronasser, EHS 307, Studia Whatmough 122, auch A. 
Kammenhuber, MIO 2, 1954, 55, jedoch ist dort die Verbalform is-par-za-i nicht zu ispar- 
„(hin)breiten“, sondern zu ispart- „entkommen“ (zu sara ispart- J. Friedrich, HW 90) zu 
stellen. Die wenigen bezeugten finiten Verbalformen von markistai- erlauben wegen der 
Bruchstiickhaftigkeit ihrer Kontexte keine sichere Bedeutungsbestimmung. 

56 Durch den Kolophon von KBo XXIV 17 erweist sich die bisherige Deutung des aus dem 
13. Jh. v. Chr. stammenden Tafelkatalogeintrages KUB XXX 43 III 20ff. (E. Laroche, 
ArchOr 17, 2, 1949, 17 mit Anm. 28, H. Eichner, MSS 27, 1970, 18; A. Kammenhuber, 
HW 2 324a) ais hinfallig, wobei man (mit G. M. Beckman) ar-ma-ah-hu-ua-az-za (s. auch 
J. Friedrich, HE I 3 § 185 b 1) ais eine verderble oder „modernisierte“, zumindest aber 
nicht ais die urspriingliche Form anzusehen hat (eine Art von Kasusattraktion; zur Uber- 
setzung jetzt auch E. Laroche, CTH S. 178 sowie Zitat aus HW 2 324a). Daher wird man 
auch kaum die gleichfalls in Niederschriften des 13. Jh. v. Chr. iiberlieferte Ablativform 
ha-ne-es-su-ua-az (J. Friedrich, a.a.O.; KUB XXVI 43 Rs. 11; Dupl. KUB XXVI 50 Rs. 2' 
-u]a-az; CTH 225) fur die Vorgeschichte des Paradigmas ,,Verbalsubstantiv -uar" verwerten 
durfen. 

57 Bei GI§ ZA .LAM.GAR-as (IBoT III 148 I 30, 32, 46) handelt es sich (entgegen V. Haas - 
G. Wilhelm, AOATS 3, 1974, 300) nicht um Genetivformen, sondern um den Dat.-Lok. 
eines Plurale tantum; in Z. 32 liegt partitivische Apposition vor. 
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Gefafibezeichnungen 

5.1 Wie z. B. in der Verbindung parsnauas lu SILA.SU.DU 8 (.A) (s. oben 1.1) der 
die besondere Funktion des Mundschenks kennzeichnende Genetiv des Verbal- 
substantivs sich so sehr verselbstandigen konnte, dafi sein Regens entbehrlich wur- 
de, hat sich gelegentlich ein ahnlicher Vorgang im Bereich von Gegenstandsbezeich- 
nnngen (Gefafie, Gerate) 58 vollzogen. Das ursprunglich nur charakterisierende Bei- 
wort in Form eines Verbalsubstantivs im Genetiv ist dann zum eigentlichen Be- 
deutungstrager fur die betreffenden Gegenstande geworden (vgl. H. Kronasser, 
EHS333). 


sipanduuas / ispanduuas 

I BVG si-pa-an-du-ua-as (wegen der folgenden Belege wohl nicht: DUG s.) GESTIN 
a-ku-ua-an-na-as KUB XLIII 58 I 21 „ein ,Libations(gefafe)‘ mit Wein zum Trin- 
ken“ (Tranken), XXX DUG ilpa-an-du-ua-as TUR KBo XXI 1 II 5 „30kleine L.“, 
I BAL -u-ua-as AN.BAR („aus Eisen“) KUB XXXVIII 1 I 31' (vgl. L. Rost, MIO 
8, 1963, 179 mit Anm. 77), I si-pa-an-tu-u-as KUB XXXVIII 20 IV 1,1 si-pa-an- 
du-ua-as[ 554/c Vs. 13', ]si-ip-pa-an-du-ua-as KUBABBAR („aus Silber“) Bo 4942 
Vs. ? 4(nach einer alten Umschrift), [ s]i-ip-pa-an-du-ua-as NU[NUZ] („aus 
Schmuckstein") Bo 6911 Vs. ? 3'. Durch Hypostase hat sich ein a-stammiges 
Substantiv DGG ispanduua-/ DX]G sipanduua- (s. J. Friedrich, HW 89) mit wechseln- 
der Anlautgraphie herausgebildet (vgl. O. Carruba, StBoT 2, 1966, 23 Anm. 35); 
Akkus. DUG ispanduuan, Instr. DUG ispanduit (Lit. bei J. Tischler, HEG 414f.), 
Ablativ DUG ispanduuaz (HAB 171: DUG is-pa-an-du-ua-az IS-TU GESTIN si-ip-pa- 
an-ti). „Libations(gefafi)“ ist nur ein wortlicher Obersetzungsbehelf; welches Gefafi 
mit ispanduua-/sipanduua- genau bezeichnet wird, wissen wir noch nicht. 59 


58 Mitunter scheint es derartige Benennungen auch fur Kleidungsstiicke gegeben zu haben, 
doch ist das Uberlieferungsbild dafiir nicht eindeutig; vgl. UGU (sara) hame/inku(u)as 
KBo XIII 61, 7', KUB XLII 58, 1'; 64 Rs. 5'; 73 Vs. 110) „(Kleidungsstiick) zum ,Nach- 
oben-Binden' I G ^ G ua-as-su[-ua-as] KBo XXI 87 + KBo XX 29 + 103 Vs. 2’, ] GA Dua. 
as-su-ua-as 210/c r. Kol. 5', GAD ] ua-as-su-ua-as Bo 3220 Rs. III 6' (vgl. 8' ua-as-si-ia-nu-un), 
jedoch ist GAD uassuuas nicht auszuschliefien (s. uassuuar KBo I 45 Rs. ! 7' „(Be)klei- 
dung“, H. Kronasser, EHS 306). In KUB XXXII 133 I 14 konnte h]uittiiauas auf ein 
kuressar bezogen sein. S. auch oben 4 sub GAD sowie H. M. Kiimmel, StBoT 3, 1967, 
56/57 B 9. 

59 Zur Diskussion der Frage, ob zwischen Verbum und Gefafibezeichnung eine morphologische 
Verbindung besteht, s. die Literatur bei J. Tischler, HEG 412f.; zur Bedeutung ibid. 414. 
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uarpuuas 

I ua-ar-pu-ua-as URUDU IBoT I 31 Rs. 4 „ein kupfemer Bade(kiibel)“ (vgl. A. 
Goetze, JCS 10, 37 Anm. 65), II VRlJDV ua-ar-pu-as KBo XVIII 181 Vs. 16 (vgl. 
Rs. 30 '), ua-ar-pu-u-ua < -as > KBo XVIII 161 Rs. 7'; vgl. I urudu SE+NAGA 
Bo 4811 I 28'. Typologisch entsprechend: I urudu UGU la-hu-as KBo XVIII 
181 Rd. 33' („ .. .des Daraufgiefiens“). 

Geratebezeichnungen 

5.2 An Geratebezeichnungen, die auf dem Genetiv des Verbalsubstantivs basieren, 
seien genannt: 

peran pedumas 

VI ? pe-ra-an pe-du-m [a-as \ KUB XLII 26 Vs. ? 5' „sechs (Gerate) zum ,Nach-vorn- 
Bringen 1 " 60 , I pe-ra-an pe-du-ma-a[s] ibid. 7', I ? pe-ra-an pe-du-ma-al ibid. 9', 
I pe-an (= peran) pe-tum-ma-as AN.BAR GE 6 GUSKIN KUB XLII 64 Rs. 16', 
pe-]ra-an pe-e-du-ma-as AN.BAR GE 6 KUB XLII 11 Vs. I 3', I pe-ra-an pe-e-du- 
ma-as ah-li-pa-ak-ki-ia-as {wohl = hapalkiias „aus Eisen“) 61 KUB XLII 75 Vs. 3, 
I p.p. KAx UD AM.SI („aus Elfenbein") SA 5 ibid. 4; 


kattan tiiauas 

VII GAM-m ti-ia-u-ua-as KUB XII 1 IV 8' „sieben (Gerate) zum ,Nieder-Le- 
gen‘ “ 62 (darunter ist „eins aus Elfenbein“), I GAM ti-ia-ua-as NA 4 AS.NU U .GAL 


60 So Ubersctzt H. Kionasser (SchwGotth. 43, vgl. 11 zu KUB XXIX 4 I 40, ferner EHS 304) 
die Geratebezeichnung peran pedunas (SA NA 4 „aus Stein“), deren morphologische Struk- 
tur mit A. Kammenhuber, MIO 2, 1954, 50 Anm. 26 d) zu beurteilen sein konnte; vgl. III 
pe-ra-an pit-tu-na-a-a\s] KUB XII 1 III 1', pe-r]a-an pid-du-na-as GUSKIN KUB XLII 
69 Vs. (II ? ) 18' (StBoT 12,1970, 67). Auffallend bleiben bei Aufrechterhaltung einer Ver- 
bindung mit peda- die Graphien mit dem Keilschriftzeichen BAD. - Zu sanhunas s. G. Neu- 
mann, KZ 85, 1971, 301. 

61 Vgl. hurbushu (Nuzi) zu hurrit. hubrushi (V. Haas - G. Wilhelm, AOATS 3, 1974, 105; 
ferner a-hur-si-hi-ia (= ahrushiia) IBoT III 148 IV 21-22 (anders V. Haas - G. Wilhelm, 
a.a.O. 105), vgl. KUB XLVII 90, 12’; ferner bei J. Tischler, HEG 416 sub ispa{n)ti. Mit 
einem GAD ah-li-pa-ki IBoT I 31 Vs. 10 konnte ein „eisenfarbenes Tuch“ gemeint sein. 
Zu hurrit. a/ehlipaki- s. aber auch A. Goetze, JCS 10, 1956, 36. Hattisch hapalki- ist im 
Hurrit. auch ais hapalki-nni anzutreffen (A. Kammenhuber, Arier, 1968, 129); ehlipakku 
„une pierre precieuse" (E. Laroche, RHA XXXIV, 1976, 76). Zu Metathesen im Hurriti- 
schen s. auch H. Otten, AfO 25, 1974/1977, 178. 

62 Entspricht wohl dem Gerat kattan tiiannas (H. Kronasser, a.a.O. 11). 
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KUB XLII 75 Vs. 5, II -e(-ma) GAM-an ti-ia-ua-as ah-li-pa-ki-ia-as (wohl = hapal- 
kiias „aus Eisen“; s. oben peran pedumas mit Anm. 61) ibid. 6 (Niederschrift aus 
der 2. Halfte des 13. Jh. v. Chr.) 63 . 


kattan ishuuauas 

5.3 Unklar bleibt, welchen Gegenstand bzw. welche Gegenstande der Ausdruck 
kattan ishuuauas meint, der syntaktisch ais Objekt zu ishuua- „schiitten“ bisher in 
den hethit. Texten nur in stereotyper Formulierung aufzutreten scheint: kattan 
(GAM-an) ishuuauas GAM-an ishuuanzi (vgl. Bo 2351 IV 12'f. mit Dupl. Bo 
2918 Rs. ? III 26'; Bo 6570 64 II 5') bzw. (nu) kattan (GAM-an) ishuuauas 
ishuuanzi (vgl. KUB X 92 VI13, Bo 2998 I 9'f.) „(das) ,des Unten-(Hin)schiittens‘ 
schiitten sie unten (hin)“ bzw. „schiitten sie (hin)“. Da an einigen Belegstellen un- 
mittelbar vor dieser formelhaften Wendung ein „Herd“ erwahnt wird, 65 dachte 
H. Ehelolf (Z A 43,1936, 191 Anm. 2) beziiglich kattan ishuuauas an „Brennstoff“ 
und iibersetzte (Bo 2351 IV 12f.) mit „Das Unterzuschiittende schiitten sie unter“. 
Die Verrichtung am Herd(?) geschieht offenbar abends bei Einbruch der Dunkel- 
heit, denn im Zusammenhang mit kattan ishuuauas ( kattan ) ishuuanzi ist wieder- 
holt die Rede vom Aufstellen der Lampen; in Bo 6570 (s. oben) wird kurz darauf 
festgestellt (II 11'), dafi es „in der Nacht“ ( ispanti) ist, und in Bo 2351 IV 12'f. 
beginnt die Schilderung der Ritualhandlung (Z. 14') sogleich wieder mit lukat-ma 
„am (nachsten) Morgen aber“. Auch in KUB X 92 VI 13f. kann die betreffende 
Handlung des „Schiittens“ am Abend liegen (das Herrichten der Schlafstelle er- 
folgt noch vor Sonnenaufgang, Z. 14). Vielleicht wird mit dieser Aktion des „Schiit- 
tens“ die Herdstelle fur die Nacht zurechtgemacht. Von daher hatte dann der 
Deutungsversuch H. Ehelolfs viel fiir sich (vgl. -kan IZI -hur ishuua- KUB XLIII49 
Rs. ? 21'). 


63 Hierher konnte man auch die Wagenbezeichnungen G ^asna-teiauas (s. oben 4 sub GIGIR) 
stellen; vgl. Gl &asannas KBo XV 10 +1 10, s. auch H. Kronasser, EHS 333. - Ob wir ein 
selbstandiges ( Gl ^)kuskussu (u)as „(Gerat) zum Zerstolien" (= Stofiel) ansetzen diirfen, 
bleibt trotz KUB XLII 107 Rs.”’ 9 fraglich, da auch sonst k. zusammen mit Gl &taruali 
auftritt (vgl. H. A'. Hoffner, Jr., JAOS 87, 1967, 357); auffallend ist auch, dafi in KUB 
XLII 107 Rs. ? 9 vor G &k. kein Zahlzeichen steht (im Gegensatz zu den Nomina der Um- 
gebung), andererseits findet sich ein Zahlzeichen in KBo XX 86, 10': Gl ]&tar-ua-a-liXXX 
ku-us-ku-us-su-ua-as[ , jedoch konnte darauf noch ein Regens gefolgt sein. Zu (GI§/DUG) 
kuskussulli- „Morser“ s. J. Friedrich, HW 120f. - Moglicherweise liegt ein Genetiv des 

V V V v 

Verbalsubstantivs -uar auch vor in; III ga-as-sa-u-ua-as GUSKIN KUB XLII 69 Rs. 6’. 

64 Nach einer alten Umschrift. 

65 Vom „Herd“ heifit es in Bo 2998 I 9,' GUNNI-an-Aen uahnuuanzi „den Herd wenden sie“ 
oder in Bo 6570 II 4' GUNNI-an-fcan huuaianzi bzw. in KUB XXV 24 III 10' hassan-kan 
huenuua[nzi\ „zum Herd (Akkus. derRichtung;vgl. Verf., IBS V 23, 1980, 30 Anm. 67) 
laufen sie“ bzw. „lassen sie laufen". 
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Andererseits ist aber auch nicht vollig auszuschliefien, dafi es sich bei kattan 
ishuuauas um ein Gefafi, einen Behalter (eventuell am oder fur den Herd betreffend 
der Feuerung) handelt, zumal wenn wir ishuua- „schiitten“ auch im Sinne von 
„aufschiitten, fiillen" verstehen diirfen (vgl. H. G. Guterbock, Oriens 15, 1962, 
349 Anm. I). 66 


Genetiv -uas + ,,Postposition“ 

6. Der Genetiv des Verbalsubstantivs -uar kann auch von einer „Postposition“ 
abhangig sein, wie folgendes Beispiel zeigt: nam-ma-as-si ar-ku-ua-ar / ti-ia-u-ua-as 
se-er mas-kan za[-an-k]i-Ia-tar SUM-an-zi KUB XXII 57 Vs. 14f. „ferner geben 
sie ihm wegen des ,Gebet-Setzens‘ eine regulare Bufte (und) eine zusatzliche B[u]fie“ 
(A. Kammenhuber, HW 2 313). 


Syntaktische Strukturtypen 

7. Zum Abschlufi unserer Studie mochten wir die wesentlichen Typen der syn- 
taktischen Erganzungen bzw. Erweiterungen von Genetivformen des Verbal¬ 
substantivs (auf -uar) zusammenstellen. Vollstandigkeit ist nicht angestrebt wor- 
den. In der linguistischen Notation finden folgende Syntaxsymbole Verwendung: 
VS G -> Verbalsubstantiv im Genetiv; ADV -> Adverb bzw. adverbiale Be- 
stimmung; GEN Attr -»■ Genetivattribut; AKK ob j -> Akkusativobjekt; DAT- 
LOK Adv -*■ adverbiale Bestimmung im Dativ-Lokativ; DIR Adv -> adverbiale 
Bestimmung im Direktiv; ABLAT Adv -*■ adverbiale Bestimmung im Ablativ; 
ADJ g -»■ adjektivisches Attribut im Genetiv; PRA V -> ,,Praverb“. 

7.1.1.1 NEGATION + VS g 

Vgl. UL mazzuuas KUB XXXIII 120 I 32. 

7.1.2.1 ADV + NEGATION + VS G 

Vgl. EGIR-pa UL lauas 291/f I 19', IV 8' (s. oben 3.3). 

7.1.2.2 NEGATION + ADV + VS G 

Vgl. UL manqa iiauas KUB XIX 23 Rs. 20' (zu UL manqa vgl. A. Kammenhuber, 
FsGuterbock, 1974,151). 


66 Zu ishu{ua)uas vgl. A. Kammenhuber, MIO 2, 1954, 407; 3, 1955, 365 Anm. 45. 
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7.1.3 GEN Attr + [NEGATION + VS G ] 

Vgl. sumel UL tar-ah-hu-u-ua-as KUBXIII20I36. 67 

7.2.1 PRAV + VS g 

Diese Kombination tritt in den hethit. Texten recht haufig auf. Aus Raumgriinden 
seien nur wenige Belege genannt: 

anda uatarnahuuas 138/v, 7', anda neuas KBo XVII 105 II 7 10', andan halziiauas 
KUB XXVIII 92 I 6', andan uuauas KUB XVI 53 Vs. 7 6', EGIR-an huenumas 
KBo XXIV 14 Rs. V 7', EGIR-pa uuauas Bo 3117 II 9'f., arha ariiauas KUB 
XXIV 6 Rs. 10', arha pau[as] KUB XXV 26 Vs. III 18, arha tarnummas KUB 
XIII 20 I 11 (vgl. A. Kammenhuber, FsGiiterbock, 1974, 160f.), katta(-)pauas 
KUB XXXIV 45+Vs. 7', kattan ishuuauas (5.3), kattant/da pauas KUB XXIX 
9 IV 5', 10', para tarnumas KUB V 6 Vs. II 28', KUB XXII 40 II 7 3', peran 
pedumas KUB XLII 75 Vs. 3, sara huittiiauas KUB XXIX 4 II 18, ser lahuuas 
KUB XXXIII 53+FHG 2 II 24'. 

7.2.2 PRAVi +PRAV 2 +VS g 

Vgl. (EGIR-an arha huit)tii]auas KUB XV 2 I 12' (mit Dupl.), peran arha [u]ar- 
numas KUB XV 32 + Rs. 4', peran arha IZI -numas IBoT III 148 I 47; s. noch 
oben Anm. 26. 

7.3.1.1 GEN Attr + VS G 

Vgl. eshanas parkunumas KUB XXX 50 V 11, harsiialas hesuuas KUB XXVII 15 
IV 23', harsiialias ke[numas] KBo XIII 234 IV 13', pahhuenas uahnumas 240/f 
VI 24, D Telipinuas mugauas KUB XXX 60+KBo XIV 70 I 24', &4 DINGI R UM 
uarpuas KUB XXIX 4 I 43, DINGIR ME S. as arn[ummas] (Ph. H. J. Houwink ten 
Cate, FsGiiterbock, 1974, 125f.), GiSGESTIN-as karsuuas KUB XXXIX 7+II 6, 
IV 34 (wohl auch: GiscESTIN tuhsuuas KUB XXXVIII 12 Vs. I 23), NI.TE-as 
uskiiauas (s. 7.4.1), tuppiia[s-ma\ duuarnumas KUB XXVI 92,15'f. 

Samtliche GEN Attr der vorstehenden Beispiele lassen sich dem Genetivus 
obiectivus zurechnen; vgl. GI §zupparias lukkiu[uas]mehur Bo 69/1260, 7'f. 

Hingegen liegt Genetivus subiectivus vor in: D UTU-as uppuuas KUB VIII 21, 
8', GIBIL tiiauas KBo II 1 IV 10 „ . . . of the entry of the new (priest(s))“ (Ch. 
W. Carter, a.a.0.181). 


67 Aufgrund der Wortstellung scheint mir sumel ais Genetivus subiectivus eher zu UL tar-ah- 
hu-u-ua-as ais zu vorangehendem kuit(-ma) DI -sar zu gehoren; vgl. H. Kronasser, EHS 332 
„welche Rechtssache aber nicht eures Siegens (ist)“, A. Kammenhuber, HbOr 203. 
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7.3.1.2 [ADJ g + GEN Attr ] + VS G 

Vgl. ka[ruiliias] DINGIR ME S-as (Genet, obiect.) halziiauas KBo XXIII 7 Vs. 
I 13'. 

7.3.2 JGEN Attr(2) + GEN Attr(1) J + VS G 

Vgl. [S]A DINGIR^ GIRMES^ arrumas KUB XLV 5 Vs. ? II 22'. 

7.3.3 GEN Attr + [PRAV + VS g ] 

Vgl. SA BUR.sag Daha sara pauas KUB XLVIII 21+1 8' („des Ersteigens des 
(Berges) Daha“). 

7.3.4 [GEN Attr(1) + GEN Attr(2) ] + [PRAV + VS G ] 

Vgl. EGIR-an tarnuuasSA DINGIR MES uru Neriqqa KUB XXVII 68 IV l'f. 
7.4.1 AKK obj + VS G 

Vgl. ais suppiiahhuuas KUB XXIX 8 IV 37', arkuuar tiiauas KUB VI45 I 34 (vgl. 
A. Kammenhuber, HW 2 312f.), eshar sartauas KUB XLVI 32 Rs. 5', ezzan 
uarnuma<s> KUB XXXIX 4+Rs. 29, ]HUL-/u memiiauas Bo 2497 II 4, 
NI.TEHEA-ws uskiiauas KUB II 1 II 36' (Dupl. KBo II 38, 2': Genetiv NI.TE- 
as ); 68 mG harsi hesuuas KUB XVII 35 II 3'; vielleicht auch -]nun (Akkus.) 
kariiauas KUB II 1 IV 28. 

7-4.2 J GEN Attr + AKK Gbj ] + VS G 

Vgl. SA D U arkuuar tiiauas KBo XI 1 Rs. 24' (SA D U: Genet, obiect.) 69 . 


68 Vgl. IGl9 EA -(K)«s uski(ia)uar „Sehkraft“ (O. Carruba, StBoT 2, 1966, 62; A. Kammen¬ 
huber, MIO 2, 1954, 246). In KUB XXXII 137+ II 20 wird man das enklitische Prono¬ 
men -ta wohl kaum ais Akkusativobjekt zu darauffolgendem ua-tar-na-ah-hu-u-ua-as (H. 
Kronasser, EHS 306 „des Dich-Beauftragens“) ziehen diirfen. Eine vergleichbare Konstruk- 
tion (enklit. Personalpronomen ais Objekt zu VSg) ' st mir namlich nicht bekannt. So wird 
man syntaktisch auch in nahuuas-ma-mu kuis LUGAL-us | (esta) ] Hatt. IV 55f. die Prono- 
minalform -mu nicht ais Objekt zu nahuuas stellen wollen, sondern sie ais Dativus possessi¬ 
vus zu esta „war“ ziehen, vergleichbar darauffolgendem kururiA^ ^-ma-mu kue esta „welche 
Feind(schaft)e(n) mir aber waren" (s. auch schon oben unter 2.2). G. Kellerman (Recher- 
che sur les rituels defondation hittites, Diss. Paris 1980,167) hat den obigen bruchstiickhaften 
Satz erganzt zu nu-tta uatarnahhuuas [SISKUR.SISKUR ADDIN ] und iibersetzt (174): 
„Je t’[ai donne le rite] du commandement.“ 

69 Wohl nur aufgrund unserer deutschen Ubersetzung lafit sich Zl-as arnummas „der Wunsch- 
erfullung" vergleichsweise hierherstellen; Zl-as arnu- „(das) des Sinnes vorwartsbringen“ 
(J. Friedrich, HW 32, vgl. A. Kammenhuber, ZA 56, 1964, 199 mit Anm. 93). 
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7.4.3 Da beim Genetiv (-uas) des Verbalsubstantivs eines transitiven Verbums das direkte 
Objekt sowohl im Akkusativ (verbale Rektion; 7.4.1—7.4.2) ais auch im Genetiv (nominale 
Rektion; 7.3) stehen kann, lafit sich fur Logogramme, die ohne hethit. phonetisches Komple- 
ment geschrieben sind, nicht ausmachen, ob die zugrundeliegende hethit. Kasusform morpho- 
logisch ein v Akkusativ oder Genetiv ist; vgl. GISGESTIN tuhsuuas KUB XXXVIII 12 Vs. I 23 
(wegen GISge§TIN-os karsuuas wohl eher Genetiv), GIRME^-St/ arumas KBo XXII 49 
III ? 5', KA siiauas KBo XV8, 9', Gli§ZAG.GAR.RA suppiiahhuuas KUB XLIV 21 Vs. II 
2f. (vgl. ais suppiiahhuuas, 7.4.1), urudu SU.KIN tarnummas' KBo II 8 I 15, DINGIR ME S,- 
LuMEg GI^ERIN-us KASKAL-sas huittiauas ! KUB XV 34 IV 60'f. 7 ° 

Unsicher bleibt letztlich auch die Bestimmung von KASKAL-(s)as in dem haufiger be- 
zeugten Syntagma KASKAL- (s)as huittiiauas j SUD-uuas, da KASKAL- (s)as in morpholo- 
gischer Hinsicht sowohl Genetiv (Sing./Plur.) ais auch Dat.-Lok. Plur. („auf den Wegen“) sein 
kann. Da bei finitem Verbum im Rahmen der betreffenden Ritualhandlung aber wohl der 
Ablativ zu erwarten ist, diirfte im obigen Syntagma der Dat.-Lok. Plur. ausscheiden und 
KASKAL-(s)as dort ais Genetiv Sing. (da nicht mit ME ^ determiniert) aufzufassen sein. 71 

7.5.1 DAT-LOK Adv + VS G 

Vgl. HUR.SAG-/ pedummas KBo II 1 I 43, UL-ri pauas KUB XXVII 1+1 32 
(„du depart pour une expedition militaire", R. Lebrun, Samuha, 76, 86), pedi 
nininkuuas KUB XLIV 33 Vs. I ? 4', Icari tiiauas KUB XV 22, 4' (vgl. H. Kronas- 
ser, EHS 305, VI. I. Georgiev, BalkE XXIII, 1980, \A),ANA DUG ! .GA S .BAR 
annanu(m)mas KUB XXXI 53+Vs. 9. 12 

Hierher wird man auch einen Ausdruck wie DUG /ia«i suhhuuas (vgl. KUB XVII 35 II 2') 
zu stellen haben (zu DUG harsi hier ais Dat.-Lok. s. Ch. W. Carter, a.a.O. 186), falis man mit 
Ch. W. Carter (a.a.O. 202) ais eigentliches Akkusativobjekt zu suhha- „schiitten“ die zur Fiil- 
lung des Gefafies bestimmten Nahrungsmittel (z. B. ZfZ) zu verstehen hat: DAT-LOK A dv + 
< AKKobj + ^ VSq (vgl. 7.4.1). Andererseits legt aber z. B. die Festbezeichnung EZEN 
DVGharsi suhhauas hesu[uas ] (s. oben 3.1) nahe, fur beide Verben („schutten“ und „offnen“) 
dieselbe Rektion anzunehmen und daher in DUG harsi einen Akkusativ zu sehen. In der deut- 
schen Ubersetzung kann man sich mit der Wendung „ein GefaB aufschiitten" behelfen (vgl. 


70 Hierhergehort wohl auch A.SA (Genet.^/Akkus. 7 ) ua-ar-as-su-ua-as in: IV ? IKU A.SA 
ua-ar-as-su-ua-as U-SAL-LUM LSU 1 Rs. 44 ,,vier 7 Iku Weide zur Feld-Aberntung“ (vgl. 
K. K. Riemschneider, MIO 6, 1958, 352/353, H. Kronasser, EHS 306). 

71 S. dazu auch V. Haas — G. Wilhelm, AOATS 3, 1974, 272 (sub huittiia-), 295 (sub KAS¬ 
KAL; die hethit. Entsprechung ist dort ais a-Stamm palsa- anzusetzen. KASKAL-ie-as 
entfallt ais Genetiv, da in Text A I 29 zu analysieren ist: ANA KA.GIR.KASKAL-ia-ssan. 
Fur KASKAL-ia D I 25, II 38, sei auf ibid. 130f. verwiesen). 

72 Die Zuordnung dieses Beleges (gemafi der Ubersetzung in StBoT 1, 1965, 21) ist nicht 
sicher, da auch interpretiert werden kann: „ . . . zwei Schafbocke (sind bestimmt) fiir die 
Tbpferscheibe, (und zwar) zur Ausbildung"; vgl. UUG/j \ U ppar KAS-ia ANA D Hepat 
assanummas KBo XIV 142 I 58; PA ZIZ ANA DVG harsiialli ishuuauas KUB XXXVIII 
19 I 17' „ein P.-Mafi Emmer fur das /i.-GefaB zum AuffUllen" (DUG harsiialli-kan kuuapi 
ishuuanzi Z. 18'); zu PARISU s. G. F. dei Monte, OA 19,1980, 219-221. 
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H. G. GUterbock, Oriens 15, 1962, 349 Anm. 1). Dann ware DUC 'harsi suhha/uuas der Struktur 
unter 7.4.1 zuzuordnen. Und dafiir scheinen mir letztlich auch Satze wie die folgenden zu 
sprechen: mG harsi-kan suhhami KUB XLVI 22 Vs. I 20',. . . DUG harsi TA NINDA.KUR 4 .- 
RA suhhanz[i] KUB XVII 35 II 10 „ . .. das A.-Gefafi schiitten sie mit Normalbrot (auf)“. 

7.5.2 DAT-LOK Adv +[PRAV +VS G ] 

Vgl. [I-NA] E.DINGIR-^™ sara pauas U[N-as] KUB XIII 5 II 12 (Obersetzung 
oben Anm. 14). 

7.6 DIR Adv + VS G 

Vgl. memias §A -ta tarnummas Kup.- D KAL-Vertr. § 21* (D 24) „ein Wort des Ins- 
Herz-Lassens“ (H. Kronasser, EHS 305; J. Friedrich, SV I 134/135). 

7.7.1 ABLAT Adv + VS G 

Vgl. taknaza dauas KUB XVII 18 III 20, KUB XLVI 46+Vs. ? I 6', 7', KAS- 

v t 

]K AL MES -az huittiiau [nas] 666/z, 9 (Erganzung unsicher). 

7.7.2 ABLAT Adv +[PRAV +VS G ] 

Vgl. ISTU E.GAL^ GAM uiauas KUB V 6+III 74 (vgl. H. Kronasser, EHS 
305). 73 


Schlufibetrachtung 

8.1.1 Mit der voranstehenden Auflistung syntaktischer Strukturtypen moge der 
vorliegende Gedenkschrift-Beitrag inhaltlich abgeschlossen sein. Fiir ihn hatte Verf. 
sich zum Ziel gesetzt, wesentliche Gebrauchsweisen von Genetivformen auf -nas 
des Verbalsubstantivs -uar vomehmlich unter lexikalisch-semantischen und syntak- 
tischen Gesichtspunkten zusammenzustellen. 74 Die Genetivformen auf -uas be- 
zeichnen im allgemeinen das Tatigkeitsmerkmal, den Verwendungszweck oder den 
Inhalt des ihnen unmittelbar ubergeordneten Substantivs. Es gibt Substantive, die 
aufgrund ihrer Bedeutung besonders gern Verbindungen mit derartigen Genetiv¬ 
formen eingehen (s. sub 4). Gelegentlich kann in der Oberflachenstruktur ein vom 


73 Dem logographischen Ausdruck ISTU E.GA w1ic j man wo hl kaum einen hethit. 
Instrumental ( saramnit) zugrundelegen wollen; doch s. auch saramnit bei S. Alp, Studia 
Mediterranea I, 1, 1979, 21, 22. 

74 Dieser Teilaspekt, erweitert um eine entsprechende Darstellung der Genetivformen -annas 
(vgl. A. Kammenhuber, MIO 2, 1954, 46f. Anm. 11), ware in eine Gesamtbetrachtung des 
hethit. Genetivs einzubringen, wie sich umgekehrt aus einer umfassenden Sichtweise auch 
wieder Riickschlusse auf die Verwendung des Genetivs der Verbalsubstantive ergeben konn- 
ten. 
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Sinngehalt her vorauszusetzendes ubergeordnetes Bezugswort fehlen, wodurch die 
Erscheinung des sogenannten freischwebenden Genetivs zustandekommt, die in 
dieser Skizze jedoch nur sporadisch angesprochen werden konnte. 75 

8.1.2 Der Genetiv -uas des Verbalsubstantivs -uar ist der nominalen und verba- 
len Rektion teilhaftig. 76 Wahrend bei transitiver verbaler Rektion dem Verbal- 
substantiv aktivische Diathese eignet (vgl. 7.4.1—7.4.2), lafit sich bei nominaler 
Rektion fur die -uas-For me n Diathesenindifferenz feststellen. 77 

8.1.3 Bestimmte Genetivfugungen zeigen eine Bedeutungsnuance, die an Ge- 
brauchsweisen des lateinischen Gerundivums denken lafit (oben 2); aber selbst eine 
Form wie sarninkues (2.4) berechtigt nicht zur Ansetzung einer morphologisch- 
grammatischen Kategorie Gerundivum im Hethitischen. 78 

8.1.4 Innerhalb des von einem Genetiv auf -uas regierten Syntagmas konnen 
samtliche Kasus (logischerweise jedoch nicht Nominativ und Vokativ) auftreten 
(7.3—7.7); auch wenn ein Instrumental in einer solchen Fiigung m. W. bisher nicht 
bezeugt ist, wird man dennoch im Hinblick auf uddanit anda tarnumar (KBo I 35, 
8'; A. Kammenhuber, MIO 2, 1954, 73) grundsatzlich ein Syntagma wie *uddanit 
anda tarnumas fur moglich halten diirfen: *INSTR Adv + [PRA V + VSq]. 79 

8.1.5 Auf das Vorhandensein von Verbalkomposita weisen vornehmlich die 
Strukturtypen unter 7.2. 80 

8.2 Die in der vorliegenden Studie zusammengetragenen Materialien decken 
nur einen Teilbereich des Verbalsubstantivs -uar ab; sie wollen die vorwiegend am 
Nom.-Akkus. des Verbalsubstantivs -uar orientierten Beobachtungen und Aussagen 
A. Kammenhubers 81 und H. Kronassers 82 fur den Bereich des Genetivs (-uas) 
komplementieren, ohne damit einer abschliefienden Gesamtbeurteilung beziiglich 


75 Hinter den schon im Althethitischen auftretenden Formen arandas (GUB-as) und asandas 
(TUS-as), die mit „im Stehen“ bzw. „im Sitzen" iibersetzt zu werden pflegen, verbergen 
sich wohl kaum Nominativformen (so namlich A. Kammenhuber, HW ! 207b), vielmehr 
wird man die betreffenden Ausdriicke genetivisch zu deuten haben (s. auch schon H. Eich- 
ner, Sprache 25, 1979, 203). Vielleicht „(in der Haltung) eines Stehenden/Sitzenden"? 

76 Vgl. A. Kammenhuber, MIO 2, 1954, 262f. Zu den Verhaltnissen innerhalb der Indoger- 
mania s. W. Bliimel, Glotta 57, 1979, 83f. 

77 Es iiberwiegen - auch von der deutschen Ubersetzung her gesehen - die aktivisch interpre- 
tierbaren Fiigungen, doch ist die passivische Konnotation durchaus kein Einzelfall. Zur 
Diathesenindifferenz s. auch A. Kammenhuber, MIO 2, 1954, 264. 

78 Man vergleiche hierfiir auch die Argumentation E. Benvenistes gegeniiber der Ansetzung 
eines „genitif de projet" (Lingua 11,1962,13f.). 

79 In satzahnlichen Wendungen mit dem Verbalsubstantiv -uar in nominativischer Funktion 
finden sich auch satzeinleitende Partikeln wie -kan oder -san; s. A. Kammenhuber, MIO 2, 
1954, 71 (mit Anm. 67), 72, 74, 263. 

80 Zu Verba composita s. auch A. Kammenhuber, FsGuterbock 1974,151 ff. 

81 MIO 2,1954, 262ff. 

82 EHS 297ff. 
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Stellenwert des Verbalsubstantivs -uar innerhalb des Systems der iibrigen hethit. 
Verbalsubstantive und auch der Infinitive vorgreifen zu wollen. 83 Das Verbal- 
substantiv -uar mit seiner in bescheidenem Umfang lebendigen verbalen Rektion 
lafit uns nicht nur in die Entstehungsgeschichte einer Nominalbildung, deren Aus- 
gangspunkt beim Verbum liegt, sondem zugleich auch in einen nur schwer er- 
schliefibaren Grenzbereich zwischen Substantiv und Verbum Einblick nehmen. 84 
Unter diesem Gesichtspunkt beriihrt das hier behandelte Thema auch einen allge- 
mein sprachwissenschaftlichen Problemkreis. 


83 Aus dem Paradigma des urspriinglich r/n-heteroklitischen Verbalsubstantivs -uar haben 
sich z. B. im Hethit. der altertiimliche endungslose „Lokativ“ -uan und der wohl auf einer 
sekundaren dentalen Erweiterung beruhende Lokativ *-uon-i -* *-uon-t-i > -uanzi ais Supi¬ 
num und Infinitiv verselbstandigt (vgl. Hui 189; IBSV 23, 1980, 45). 

84 Die Loslosung vom Verbalbereich scheint vollends dann erreicht, wenn die -«ar-Bildung mit 
einem Possessivpronomen verbunden ist; vgl. hinkuuar-te[t] „de[in] Geschenk", Gen. 
henkuuas-sas (StBoT 18, 1974, 115; A. Archi, Florilegium Anatolicum 1979, 48). - 
UZU sarnum(m)ar (vgl. KUB XLIII 54 II 7 18') mit seinem Dat.-Lok. kSZXS samumni (vgl. 
KBo XIII 13 Vs. II 12') wird man vom Verbalsubstantiv -uar/-mar wohl fernzuhalten 
haben. Zu asauar „Pferch“ s. A. Kammenhuber, HW 2 394b (unten). 
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Die Konstruktionen mit Adiectiva genetivalia 
in den luwischen Sprachen 


Um die Abhangigkeit eines Nomens von einem anderen formal kenntlich zu ma- 
chen, besitzen die luwischen Sprachen 1 mehrere Moglichkeiten: 

1) Das Rectum tritt in die Flexionsform des Genetivs (Sing. oder Plur.) Beispiele: 
idazzalah tideimi N 306,1 „der Sohn des Idazzala“ (Sing.); durttdi lada TL 39,4 
„den Frauen der tfurtta’s“ (Plur.). 

2) Vom Rectum wird ein Adjektiv mit dem Suffix keilschrift-luw. -assi- (hier.-luw. 
-a-si-, lyk. B. -asi/esi-, lyk. A -ahi-/-ehi-) deriviert, das ais Attribut in Kongruenz 
mit dem Regens tritt. Beispiele: qhturahahh tideimi N 320,9f. „den Sohn des 
Qhturahi, Kovhopaaua^ vov“ (das Adj. ersetzt einen Gen .Sing.)-, eni mahanahi 
TL 134,4 „die Mutter der Gotter“ (gemeint ist Leto ais Mutter von Apollon und 
Artemis; das Adjektiv ersetzt hier also einen Gen Plur.). 

3) Das Rectum wird allein durch die Wortstellung markiert. Das ist der Fall bei den 
Appositionen. Diese stehen hinter dem Regens. Beispiel: wataprdata \ssadrapa 
TL 40 d 1 „W., der Satrap“. 

Neben diesen drei syntaktischen Moglichkeiten steht eine, die nur mit dem Mit- 
tel der Morphologie arbeitet: 

4) Rectum und Regens werden zu einem Nomen compositum vereinigt. (Die 
meisten Beispiele dafiir liefert jeweils der Namenschatz.) 

Alie vier Moglichkeiten sind aus der indogermanischen Grundsprache ererbt. 
Diese scheint mit der Verwendung von Genetiv und Adjektiv semantische Unter- 
schiede verbunden zu haben; doch haben sich wohl die Anwendungsbereiche der 


1 Es sind Keil(schrift)-Luwisch, Hieroglyphen-Luwisch und die beiden lykischen Sprachen 
A und B. - Keil-luw. Textstellen tragen die KUB-Angaben wie bei H. Otten, Luvische Texte 
in Umschrift; hier.-luw. entweder einen Ortsnamen oder eine Nummer nach L. Messer- 
schmidts ,Corpus Inscriptionum Hettiticarum*, die lyk. die Nr. von E. Kalinkas .Tituli 
Lyciae* (mit angehangter Zeilenzahl) oder die bei G. Neumann, .Neufunde lykischer In- 
schriften seit 1901* provisorisch festgelegte Nummer mit dem Kennbuchstaben N (= nova). 
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beiden Syntagmen schon dort iiberschnitten, so dafi es zwischen ihnen Rivalitaten 
gab, wie wir sie in den Einzelsprachen beobachten. 

In den luw. Sprachen uberwiegen die Adjektivkonstruktionen gegeniiber der Ver- 
wendung von Genetiven 2 . Weil die Adjektiva hier die Aufgaben, die sonst den 
Genetivkonstruktionen zufallen, zu einem wesentlichen Teii ubernommen haben, 
nennen wir sie ,adiectiva genetivalia 1 . Sie sind ihrerseits voll deklinabel 3 . 

Im folgenden soli es nun nicht darum gehen, wie sich in den luw. Sprachen die 
Verwendungen von Gen. und Adj. gegeneinander abgrenzen, sondern nur um die 
syntaktischen Probleme, die die Ausdehnung des Gebrauchs der Adjektivkonstruk- 
tion mit sich bringt. 

Denn wenn ein Substantiv, das ein Attribut bei sich hat, seinerseits von einem 
Substantiv abhangig wird, dann markieren die luw. Sprachen diese Abhangigkeit 
nicht nur an dem nun zum Rectum gewordenen Substantiv selbst, sondem gleich- 
zeitig auch an dessen Attribut, — beidemale mit Hilfe der Adjektivierung und durch 
das gleiche Suffix. Hierdurch soli der syntagmatische Zusammenhang verdeut- 
licht werden. Dabei treten mehrere Varianten auf: 

a) Adj. ist von Subst. abhangig. 

Beispiel: lyk. B x u S a enesi „Grofivater der Mutter“. 

(3) Adj. ist von einer Gruppe ,Subst. + Adj.‘ abhangig. 

Beispiel: keil-luw. DUMU-annass/s annis warallis „die leibliche (w.) Mutter des 

Kindes“ (vgl. unten Beispiel n!). 


2 Im Keil-Luw. herrschen sie so gut wie ausschliefilich; dort ist die Existenz von flexivischen 
Genetivformen beim Nomen - wenigstens bisher - ungesichert und umstritten. - Anders 
im Lyk. und Hier.-Luw. Im Lyk. sind flexivische Genetive (im Sing. und Plur.) gesichert, 
wobei sich jeweils mehrere Allomorphe unterscheiden lassen. Sie sind bei PN, Personen- 
bezeichnungen, ON (vielleicht auch ortsbezeichnenden Substantiva) und Pronomina be- 
zeugt. - Das Hier.-Luw. hat ebenfalls mehrere allomorphe Flexionsendungen des Gen. 
Sing., und durchaus auch bei gewohnlichen Substantiven (Eine Zusammenstellung gibt 
VI. Georgiev, in: RHA XXVI, 1967, 157 ff.). Fiir das vorliterarische ,Ur-Luwische‘ wird 
man demnach wohl die Existenz von Genetivformen wie im Hethit. postulieren miissen. 
Doch mag ihre Verwendung schon zugunsten der konkurrierenden Adjektive verringert 
gewesen sein. 

3 Die friiher - auch von mir - benutzte Bezeichnung ,genetivus adiectivalis' und die noch 
alteren Termini .accusativus genitivi', .ablativus genitivi' usw, sind zu vermeiden, weil sie 
den falschen Eindruck erwecken, es lagen Kasusformen eines substantivischen Paradigmas 
vor. Deshalb ist es auch unzweckmafiig, bei einer grammatischen Darstellung diese Adjektiva 
in das Deklinationsschema der Subst. einzureihen. Nur syntaktisch haben sie insofern mit 
den Genetiven zu tun, ais sie diese vertreten, ersetzen.(Unerheblich bleibt fur die synchrone 
Betrachtung auch die Hypothese, daft die Adj. gen. in einer friiheren Epoche — vermutlich 
noch in der des Ur-Hethit.-Luw. - von den Formen des Gen. Sing. abgeleitet worden 
seien, vgl. E. Laroche, BSL 55, 1960, 163). 
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7 ) Adj. ist von Adj. abhangig. 

Beispiel: lyk. A xntawaza X u S a si enesi „die Herrschaft (?) der Grofivater der 

Mutter" (vgl. unten Beispiel 1!). 

In a) und 0) liegen jeweils ,einfache Abhangigkeiten 4 vor; bei /3) stehen in der 
Sukzession der Rede unter Umstanden die beiden Adj. gen. hintereinander, wir 
sprechen dann von einer ,Folge‘. Bei 7 ) liegt das Ergebnis einer Transformation 
vor: die Gruppe ,Subst. + abhangiges Adj/ wird abhangig von einem Subst. und 
deshalb umgeformt zu einer ,Kette‘ von zwei Adjektiven. Von ,Kette‘ sprechen wir, 
weil hier nun ein Adj. vom anderen abhangt 4 . 

Die Lange solcher Folgen oder Ketten ist theoretisch unbegrenzt; die langsten 
bisher vorliegenden Beispiele stammen aus dem Keil-Luw. (s. unten v und w), in 
ihnen folgen ftinf Adj. gen. aufeinander. 

Die Bevorzugung und Ausweitung der Adj.-Konstruktionen, speziell die kon- 
sequente Obertragung des -assi-Suffixes auch auf das Sekundar-Adjektiv, hat offen- 
bar das Ziel, mit Hilfe der formalen Kongruenz den syntagmatischen Zusammen- 
hang sowohl von Regens und Rectum wie auch innerhalb der ,Kette‘ deutlich zu 
machen; anderseits bringt sie zwei erhebliche Nachteile mit sich: 1) Es entsteht 
eine Ansammlung gleichartiger Adjektiva, deren jeweilige Abhangigkeit nicht ohne 
weiteres klar ist. 2) Da an einem denominalen Adj. normalerweise nicht ersichtlich 
ist, ob fur sein Grundwort im gegebenen Sinnzusammenhang Sing. oder Plur. anzu- 
nehmen ist 5 , wird hier weniger Information gegeben ais durch die flexivischen 
Genetivformen. — Wir werden sehen, wie die luw. Sprachen diese beiden Mangel 
wenigstens teilweise beseitigen. 

Zunachst betrachten wir die Falle, bei denen ein Adjektiv aus einem indeklinab- 
len Adverb (Abschnitt A), dann die, in denen es aus einem voll deklinablen Wort 
(Substantiv, Adjektiv, Pronomen) abgeleitet ist (Abschnitte B, C, D). (Diese Ablei- 
tungen nennen wir ,Sekundaradjektiva‘.) 

Aufierdem aber haben die luw. Sprachen die Ableitung mit dem Suffix -assi- 
auch beniitzt, um mit ihnen neue, voll lexikalisierte Substantiva (aber auch Adjekti- 


4 Beiseite gelassen werden hier die Passus, wo nur Beiordnung von Adj. gen. vorliegt, wie z. B. 
hier.-luw. (DEUS) kar-hu-ha-si-na (DEUS) ku + AVIS-pa-si-ha CRUS.CRUS (-)m'-ia-sa- 
ha-na I LITUUS-naAa Carch. A 11 b,5 „ich sah die Prozession (oder: Hersendung?) des 
Karhuhas und der Kupapas" (so mit J. D. Hawkins, in: Kadmos 19,1980,127). Die beiden 
Akk. Sing. karhuhasin und kupapasi(n) sind hier durch das enklitische -ha „und“ koordi- 
niert; grundsatzlich aber ist in den hethit.-luw. Sprachen auch asyndetische Koordination 
moglich. 

5 massanassi- kann meinen: „zu dem/einen Gott gehorend" oder „zu (den) Gottern geho- 
rend“. Aber vgl. das zu Beispiel u), v), w) Gesagte. 
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va) zu schaffen 6 . Diese sind jedoch nicht ohne weiteres von den Derivaten zu unter- 
scheiden, die der syntaktischen Unterordnung dienen (vgl. mahanahi in Beispiel c), 
kumaha in Beispiel d ),prhnezijehi in Beispiel g). 


A. Das Sekundar-Adjektiv ist von einem Adverb abgeleitet 

a) eni qlahi ebijehi TL 56,4 „die Mutter (Nom.) des hiesigen Heiligtums, des H. 
hier“. Die in Form von zwei Adj. gen. auftretende Gruppe lautet urspriinglich 
qla ebi „das Heiligtum hier“. So ist sie in TL 26,8 belegt (Nom.Sing.). In ihr ist 
die attributive Abhangigkeit des Adverbs vom Substantiv formal nicht markiert, 
doch mag die Stellung des Adverbs unmittelbar hinter dem Substantiv einen Hin- 
weis auf diese Abhangigkeit enthalten. — Sowie aber qla ebi von eni abhangig wird, 
wird nicht nur qla zum Adj. qlahi umgewandelt, sondem auch ebi zu ebijehi. So 
wird die Zugehorigkeit von ebi zu qla markiert. 


B. Das Sekundar-Adjektiv ist von einem Substantiv abgeleitet 
Das beste Beispiel stammt hier aus dem Keil-Luw. 

b) ta-ta-ri-ya-am-ma-na-as-si-in hi-ru-ta-as-si-in EN KUB XXXV 45 II 27 (und 
ahnlich mehrfach) „den Herrn des fluchbeladenen Eids“. hirut- hangt von EN ab, 
tatariyamani- von hirut-. Um die Verkettung deutlich zu machen, konnte man iiber- 
setzen: „den Sprecher des Eids {hirut-) der Verfluchung {tatariyamani-) i '’. Damit 
ist wohl gemeint: „des Meineids, der (Ursache) der Verdammnis ist“ oder ahnlich. 

c) hri\ttbili mahanahi uwehi TL 22,1 f. Dies ist eine vollstandige Grabauf- 
schrift, die nur PN und Substantiva, aber kein Verb enthalt. Hinter hri\ttbili, dem 
Namen des Grabinhabers im Nom.Sing., folgt eine aus zwei Wortem bestehende 
Apposition, die vermutlich einen Titel oder die Angabe eines Amtes bietet. Das 
Adj. mahanahi deute ich ais „der des Gottes“ oder auch „der der Gotter“, d. h. 


6 Das Suffix -assa-/-assi- ist gemein-hethit.-luw. Nur seine Haufigkeit in den einzelnen Spra- 
chen ist sehr verschieden. Was die Substantivierung angeht, so sind im Hethit. vergleichbai 
Falle wie Hantassa- „der (Gott) der Stirn“, Mutamutassa- „die (Stadt) der m.-Vogel“, 
alinassi- „eine Art Brot“, iparwassi- „ein Orakelvogel" usw., wo Adj. zu Namen von Gott- 
heiten, Stadten, Brotsorten oder Vogeln geworden sind, ferner die Subst. tarpassa-, parnassi- 
usw., vgl. H. Kronasser, EHS § 107.2 und § 126-128, oder das aus dem Verb pedassahh- 
erschlieflbare *pedassa-, vgl. G. Neumann, IF 76, 1971, 271. — Neben und anstelle der 
Lexikalisierung von Adjektiven auf -assa/i- hat das Hethit. den Typ wastulas ausgebaut, 
bei dem eine Form des flexivischen Gen. Sing. zu einem Nominativ ,,der (Mann) der Siinde“, 
„der Siinder" umgedeutet worden ist, vgl. J. Friedrich, HEI 2 § 212. 



Die Konstruktionen mit Adiectiva genetivalia in den luwischen Sprachen 153 


ais „Gottesdiener“ o.a., fasse es also ais voll substantiviert auf. Von ihm hangt 
uwehi ab, das von wawa-/uwa- „Rind“ abgeleitete Adjektiv. Vermutlich steht es 
fur einen Plural „der Rinder“. „Gottesmann der Rinder“ liefie sich ais Bezeich- 
nung eines Priesters verstehen, der mit Tieropfem (oder auch mit der Oberauf- 
sicht uber Herden) befafit ist 7 . (Bei dieser Deutung ware mahanahi- eine fest lexika- 
lisierte Vokabel). Denkbar bleibt aber wohl auch ais Alternative: „der (Diener) des 
Rinder-Gottes“, dann hiefie die zugrundeliegende Phrase *mahana uwehi „der Gott 
der Rinder“, die nach Variante 7 ) transformiert worden ware (Regierendes Subst. 
ware ein aus dem PN zu erschliefiender Begriff ,Mann‘). 

Hier wird aber die erwahnte Schwierigkeit deutlich, die durch die Bevorzugung 
der Adjektivderivationen entsteht: da sich die Ausgange der beiden Adj. ( mahanahi 
und uwehi) formal gleichen, lafit sich nicht ohne weiteres erkennen, welches vom 
anderen abhangt. Damit der Horer/Leser die Satzstruktur leichter durchschaut, 
wird ais zusatzliche Hilfe die Wortstellung benutzt. Ais Jtegek ergibt sich: ,Das vom 
iibergeordneten Substantiv (Regens) unmittelbar abhangende (primare) Adjektiv 
wird in dessen unmittelbare Nachbarschaft (davor oder dahinter) gestellt; die von 
diesem Adjektiv abhangenden weiteren (sekundaren usw.) Adjektiva stehen dann 
auf der Seite des primaren Adjektivs, die dem Regens fern ist.‘ Diese Stellungsregel 
soli im folgenden erprobt werden. — (Auch schon fur Beispiel a) trifft sie zu.) 

d) sewaj aite : kurrnha : et i sttali : ppuweti : kmme : ebehi : yntawataha : 
xbidehmha se (a)r[* yazumaha N 320,22f. kui boa ev rrji 0777 X 771 'eyyey perarat 
eivoti BaaiXecoe K ocoviov Kai 'Xpneoipa „Und sie machten alles, was (kmme) man 
(3. Sing.) auf die hiesige Stele schreibt (ppuweti), zu Heiligem (kumaha, Ntr.Plur.) 
des Kaunischen Konigs und des Arkesimas". — kumaha ist eine adjektivische Weiter- 
bildung zu kihma- oder *kuma- „rein, heilig“, vgl. etwa lat. sacralis zu sacer. Es hat 
etwa die Bedeutung „zum Heiligen gehorend“ oder — starker substantivisch gefafet 
- „geheiligtes (Besitztum)“. Hier steht es im Akk. Plur. Ntr. ais Objekt zu aite 
„sie machtenAnderseits ist es Regens der Adjektivkette yntawataha \bidehnaha 
und des damit durch se „und“ koordinierten Adjektivs (a)r[*[«azumaha, die daher 
ebenfalls ais Akk. Plur. Ntr. aufzufassen sind. — Der Form xbidehnaha liegt das 
Ethnikon-Adjektiv xbidehni- ,im Ort y)aide (= Kaunos) wohnhaft“ zugrunde (zu 
Adjektiva ais Attribut vgl. unten Abschnitt C.); ebehi gehort sicher — trotz der 
Distanzstellung — ais Attribut zu sttali. E. Laroche, Fouilles de Xanthos VI, p. 71, 
bestimmt diese Bildung ais Demonstrativpronomen, wobei aber offen bleibt, wie 
die Form dieses Pron. zu erklaren ware. Naher scheint mir zu liegen, es ais Variante 
von ebijehi, dem Adjektiv zu ebi (oder *ebije) „hier“, anzusehen, mit der gleichen 
Kontraktion von ije zu e, wie sie in prlleli < *prulijeli, qasttebi < qastti ebi, mulesi 
< *mullijesi usw. vorliegt. — In dem durch kmme „alles, was“ angeschlossenen 
Relativsatz fasse ich die Verbform ppuweti ais 3. Sing. Pras. Akt. in unpersonlicher 
Bedeutung. Schwierig zu erklaren bleibt dabei das prasentische Tempus; zu erwar- 


7 Dann liefie sich der hethit. Titel GAL.NA.GAD „Oberhirt“ vergleichen. 
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ten ware eine Zeitform, die den erreichten Zustand markiert. Die fehlende Nu- 
meruskongruenz zwischen kmme (Sing.) und kumaha (Plur.) erklart sich wohl da- 
durch, dafi beim Pronomen kmme wie beim hethit. Poss.-Pron. 8 die Sing.-Form 
auch fur den Plural eintritt. - Wie man sieht, sind griech. und lyk. Version grund- 
verschieden konstruiert. 

e) : mei ne httemi : tr[qqhtahi ] : se qlahi ebijehi ddewezehi TL 65,23 f. Die Er- 
ganzung habe ich in Anlehnung an TL 65,19 vorgenommen; so wie dort trqqhti : 
se qlajebi: ddewe[, beide im Dat. Sing. stehen, also syntaktisch parallel, ist hier 
auch bei trqqht- mit einem Adj. gen. zu rechnen. Der Passus bleibt insoweit unklar, 
ais man nicht sieht, wovon die beiden Adj. gen. abhangen. „des Trqqas und des 
Heiligtums hier, des zu Ddewezi gehorenden“; ddewezi hangt ab von der Gruppe 
qla ebi. Formal ist es ein Ethnikon, gebildet wie surezi „Einwohner von Sura“. 
Seine Bedeutung bleibt undeutlich; eine Vermutung bei Verf. in: Florilegium 
Anatolicum, 1979, p. 260. 

f) : eti qlahi (e)bijehi: se malijahi: se[j]ertemehi: se \htawatehi : \bidehhi : 
TL 44 c 7f. — Dieser ganze Passus ist eine adverbiale Bestimmung des Ortes, die 
angibt, wo eine Stele aufgestellt wird. Die Bedeutung von eti ist jetzt durch die 
Trilingue (N 320) ais lokale Praposition „in, auf, bei“ erwiesen worden. In eti sttali 
„auf der Stele“, vgl. Beispiel d), regiert es den Dativ. Demnach ist auch hier die von 
eti abhangende Adjektivkette qlahi (e)bijehi ais dativisch aufzufassen. Das fiihrt zu 
dem Schluft, dafi das unmittelbar von eti abhangende qlahi hier substantiviert ver- 
wendet ist. Die untereinander (mit Hilfe der dreimal gesetzten Konjunktion se) 
koordinierten Adjektiva malijahi, ertemehi und yjhtawatehi sind ais von der Gruppe 
qlahi ebijehi abhangig aufzufassen, — analog zu Beispiel d) 9 , ein Fall von einfacher 
Abhangigkeit. Wir gewinnen ais Ubersetzung: „in dem (Bereich) des Heiligtums 
hier sowohl der Malija wie der Ertemi wie des Kaunischen Konigs“. - Die Textstelle 
spricht demnach von einem Heiligtum, das drei Gottheiten, der lykischen Athena, 
der Artemis und einem in der Grenzstadt Kaunos beheimateten Gott gemeinsam 
gehort 10 . Eine kleinere Schwierigkeit bietet das erste se. Wir haben es ais „sowohl“ 
iibersetzt, d. h. es ais abundant aufgefafit und nicht etwa ais koordinierende Ver- 
kniipfung der Adjektiva qlahi ebijehi und malijahi. So legt es der Sinn nahe, aber 
fur diese Funktion des se gibt es bisher anscheinend keine Parallele. 

g) apuwazahi p[r]hnezijehi ... TL 28,5 „ ... des Hausstandes des Apuwaza“. 
Das regierende Substantiv fehlt hier, da die Inschrift beschadigt ist. Es stand wohl 

8 Vgl. J. Friedrich, HE I 2 I § 193. 

9 Eine Erganzung von eni „Mutter“ = Gottin Leto, wie sie E. Laroche, Fouilles de Xanthos 
VI, p. 89, vorschlagt, ist meines Erachtens unberechtigt. Wenn eni fehlte, miifite es wohl 
in der gleichen Form erganzt werden wie die anderen GN. 

10 In: Florilegium Anatolicum, p. 260, habe ich den Vorschlag gemacht, darin den Tempel 
C' auf der Akropolis von Xanthos zu sehen, weil er drei Cellae hat. 
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im Akk. Sing. Nach unserer Stellungsregel miifite es hin ter prhnezijehi folgen. — 
Auch hier aber mufi eine alternative Deutung erwogen werden: es kann ein substan- 
tiviertes prhnezijehi „der (Angehorige) des Hausstandes, oikefoc" etwa im Akk. 
Sing., vorliegen. 

h) : tedtii: ehbij[ehi] 44 a 26 „seines Vaters“. Diese Kette miifite nach der Stel¬ 
lungsregel von einem voraw/gehenden Nomen (vielleicht htewel ) abhangen. te&di 
ist mit E. Laroche, in: BSL 55, 1960, 160 aus dem Adj. *tedehi durch Synkope 
und Assimilation entstanden. 

i) Ein Gegenbeispiel gegen die Stellungsregel bildet: malijahi : wedrehnehi: 
axsataza TL 149 a 2 f. „der Priester (o. a.) der Athena Polias". Dies ist der Titel des 
Grabinhabers Ijamara; axsataza ist das Regens. Nach der Stellungsregel ware zu er- 
warten: w. m. a. oder a. m. w. Aber immerhin ist denkbar, daft malija wedrehni eine 
so feste Verbindung war, in welcher der Beiname der Gottheit stets dem Namen 
folgte, so dafi hier unsere Stellungsregel unterlag. 


C. Das Sekunddr-Adjektiv ist von einem Adjektiv abgeleitet 

j) Ein klares Beispiel liefert das Hier.-Luw. 1 wa/i-mu-u ta-ni-ma-si-na REGIO-hz-sz- 
i-na- INFANS-mz-zm. Carchemish A 15 b 4 „und mich (zum) Kind (Akk.) jedes 
Landes" oder auch „aller Lander". Wahrscheinlich liegt ein doppelter Akk. vor: 
„er setzt mich ein ais, ernennt mich zu ..Der Ausgang von REGIO-nz-sz-z-na-' 
ist wohl ais j-nisin / < -niyassin zu transliterieren. Die von INFANS abhangige 
Gruppe ist aus tanimi- REGIO-wz- „jedes Land“ transformiert. 

k) eni qlahi ebijehiphtrehnehi TL 94,3. Diese Phrase steht in der Apodosis einer 
Fluchformel. Ob Nom. oder Dat. (Sing.) vorliegt, hangt von der — noch unklaren — 
Bedeutung des Verbs ttiti ab: „zahlen“ oder „fordern“. Zu konstruieren ist „die 
(der) Mutter des hiesigen Heiligtums, des p. “. Phtrehni ist in seiner Bedeutung 
umstritten 11 , doch wird allgemein angenommen, dafi es Adj. gen. von einem Ad¬ 
ii E. Laroches Deutung, in: BSL 55, 1960, 173, ais „zum Ort Patara gehorig" ist schon 
lautlich ausgeschlossen. O. Carruba, Die satzeinleitenden Partikeln, 1969, p. 79 Anm. 66, 
halt *phtre- fur ein Appellativum „Stadt“. P. Frei, in: Schweizerische Numismatische 
Rundschau 56, 1977, 68 Anm. 52, vermutet in *phtre die Bezeichnung des Letoons. - In: 
Die Sprache 20, 1974, 111 f., hatte ich eine Verbindung zum Namen des lyk. Heros Panda- 
ros gesucht und phtrehni gefafit ais „zum Demos des Pandaros gehorend". Das erscheint mir 
weiterhin ais moglich; zusatzlich konnte man erwagen, eine altere Form *phtrijehni anzu- 
setzen, deren Zugehorigkeitssuffix -ije- sekundar kontrahiert worden ware: *phtre- ,,Panda- 
ros“, *phtrje- „zu Pandaros gehorend, Snuoc nav6apio<;“, *phtrijehni „im Demos Panda- 
rios befindlich, wohnend" (zur Kontraktion -ije- > -e- vgl. oben in Beispiel d) die Erklarung 
von ebehi). 
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jektiv auf -fini < -wnni- ist, das die Zugehorigkeit zu einem Ort angibt (vgl. xbidehni 
,4n Kaunos residierend, wohnhaft, heimisch, befindlich“ o. a., Beispiel d). Hier 
hangt es ab von der Gruppe qlahi ebijehi , gibt also die Lage des Leto-Heiligtums an; 
dagegen wird in TL 102,3 und in N 320,38 f. eni „die Mutter“ ais pntrehni be- 
zeichnet. 

1) seb(e) enesike tedesike x u 8 as ‘ yjntawaza TL 44 d 66 f. (das einzige Beispiel 
aus Lyk. B). Diesen Passus, der wohl im Nom. Sing. steht, ubersetzt R. Gusmani, 
in; IF 68, 1963, 288 Anm. 24: „und die Herrschaft (?) der Grofivater sowohl 
mutterlicherseits wie vaterlicherseits". Von x^tawaza hangt zunachst ais Adj. gen. 
Xugasi ab: „grofivaterliche Herrschaft 41 . Dabei ist x u 8 a ~ hier wahrscheinlich plura- 
lisch zu verstehen: „die von den Ahnen her uberkommene Herrschaft 44 . Von xPgasi 
anderseits hangen die beiden koordinierten, durch -ke... -ke verbundenen Adjekti- 
va enesi.. . tedesi ab (Dabei mutet es vom Standpunkt der idg. Syntax fremdartig 
an, dafi hier ein Adjektiv von einem anderen abhangt wie Rectum vom Regens). 

Unsere Stellungsregel bewahrt sich an diesem Beispiel: unmittelbar vor dem 
Regens steht x u 8 as ‘> dann die davon abhangigen beiden Adj. gen. wiederum vor 
diesem. — Mit x u 8 a enes/ „miitterlicher Grofivater 44 ist gewifi mit R. Gusmani 
„der Grofivater auf der Mutterseite 44 gemeint, d. h. enesi gibt eine Qualifikation an, 
es ist ein ,echtes‘ Adjektiv. Streng logisch genommen ware darum an ihm und tedesi 
(genauso wie an xbidehhi aus *xbidehn-ehi- in Beispiel f) oder an tanimi- in Bei¬ 
spiel j) noch eine zweite Ableitung auf -esi- zu fordern ( *enesesi -), mit der die Ab- 
hangigkeit innerhalb der Kette formalisiert wiirde. Diese aber hat das Lyk. nicht 
geschaffen, wohl um das Hintereinander zweier gleicher Endungen am selben Wort 
zu vermeiden 12 . Zudem ist die Kongruenz ja auch ohnedies deutlich. 


D. Das Sekundar-Adjektiv ist von einem Pronomen abgeleitet 

m) hrppi esedehnewi xnnahi ehbiehi TL 39,3 f. „fur die Verwandtschaft seiner 
Grofimutter 44 (Ganz ahnlich - nur ohne hrppi - auch TL 108,3 f.). Das Regens 
der Kette, esedehnewi, hangt von der den Dativ regierenden Praposition hrppi ab. 
Die davon abhangenden Adjektiva x^ na ^ und ehbiehi stehen folglich ebenfalls 
im Dat. Sing. — *xnni ehbi ist „seine Grofimutter 44 . Wenn es zutrifft, dafi ehbi 
durch Metathese und Synkope aus *ebehi-, dem Adj. gen. von ebe- „dieser“, ent- 
standen ist, dann ist das Attributsverhaltnis schon mit Hilfe dieser ersten, hun ver- 
deckten Ableitung markiert. Die ,zusatzliche‘ Suffigierung in ehbiehi dient dazu, 
die syntaktische Zusammengehorigkeit zwischen xnnahi und ehbiehi zu markieren. 


12 Bei Ableitungen von Namen dagegen wird das doppelte Auftreten des Suffixes -assi- nicht 
gescheut, vgl. oben p. 149 qhturahahh „den des Qhturahi “. 
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n) Keil-Luw. za-as-si-in DUMU -an-na-as-si-in a-an-ni-in ua-ra-al-li-in KUB 
XXXV 103 Vs. II 13 f. „die eigene (= leibliche) Mutter (Akk.) dieses Kindes“ 
(so mit R. Stefanini 296 und F. Starke, KZ 94, 1980, 79). Von anni- hangt hier 
zunachst das (nachgestellte) Adjektiv waralli- ab, von dieser Gruppe annis warallis 
„die leibliche Mutter“ dann die ihrerseits zweiteilige Gruppe, die aus za- DUMU- 
anna- „dieses Kind“ transformiert ist. Sie steht vor dem Regens anni-. Hier liegt 
also wieder ein Fall von .einfacher Abhangigkeit* (Variante /3) vor. 

Da die denominalen Adjektiva vom Stamm eines Nomens (oder Pronomens) 
gebildet sind, vermogen sie nicht auszudriicken, ob dies zugrundeliegende Wort ais 
Singular oder Plural aufzufassen ist. Diesen Mangel haben die luw. Sprachen we- 
nigstens in Teilbereichen beseitigt. H. Mittelberger hat seinerzeit in: Kratylos 11, 
1966, 103 darauf hingewiesen, dafi das lyk. Demonstrativpronomen zwei Stamme 
besitzt: neben dem fur den Sing. verwendeten ebe- einen fur den Plural geltenden 
ebette- 13 . Das Adj. gen. hiefi eb(e)ttehi-, wo es galt, den pluralischen Numerus 
des Beziehungswortes anzugeben; ais Form fur den Sing. (und wohl auch fur die 
Falle, wo der Numerus des Beziehungswortes nicht angegeben werden mufite) wur- 
de ehbi (aus *ebehi-) verwendet. Dabeiist ebette, das den pluralanzeigenden Formen 
zugrundeliegt, sicherlich eine Pluralform des Pronomens ebe-; aber unabhangig da- 
von lafit sich typologisch dieses Nebeneinander von ehbi- und ebe-tte-hi- mit der 
Bauweise agglutinierender Sprachen vergleichen, -tte- entspricht dann einem Plural- 
morphem. Vom idg. Typus, bei dem die Deklinationsmorpheme grundsatzlich poly- 
funktional sind, ist das Lykische, das sich diese Neuerung anscheinend geschaffen 
hat, damit abgewichen. 

o) tibe esedehnewe ebttehi tibe laddi ebttehi TL 83,13f. „oder die ihrige 
(ebttehi, zu ihnen gehorige) Verwandtschaft oder die ihrer Frauen“. Welcher 
Kasus vorliegt, ist unklar; moglich erscheinen Nom. oder Dat. Sing.; esedehnewe 
halte ich fur einen e-Stamm. ladbi ist aus *ladahi entstanden (vgl. Beispiel h zu 
teddi), es hangt unmittelbar von „Verwandtschaft“ ab, das zweite ebttehi dann von 
dem in laddi steckenden Begriff „Frauen“. 

p) ebeli : me ti sijeni : tele : se lada : se tideimi : ehbi : < : sladai : ebttehi'. IV: 
TL 107 a 1 „Hier nun befindet sich Teie und die Frau und seine fiinf Kinder 
(= Sohne) und ihre (deren) vier Frauen“. - Die ganze vierteilige Nominalphrase 
steht im Nominativ; auch fur die in Ziffern geschriebenen beiden Zahlworter sind 
Nominativformen anzunehmen. ladai ist ein flexivisch gebildeter Gen. Plur., an den 
vom das apokopierte se „und“ angetreten ist. Dagegen ist ebttehi (ebenso wie 
tideimi ehbi vorher) wohl ais Nom. Sing. aufzufassen, in partieller Kongruenz zu 
„vier“, denn bei Zahlwortem stehen die zugehorenden Nomina in den hethit.-luw. 
Sprachen normalerweise im Sing. 14 . Die lyk. Konstruktion des letzten Glieds ware 


13 E. Laroche, in: Fouilles de Xanthos VI, p. 65, ttbernimmt das. 

14 Vgl. J. Friedrich, HE I 2 § 194. 
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dann etwa nachzubilden: „die vier ihrigen der Frauen“ (Im Deutschen dagegen ist 
Jhre* von ,Frauen‘ abhangig). 

q) enehi hrixmma [h. ] esedehnewe TL 89,2 „die Verwandtschaft (Akk.) der 
Mutter des Hr.“. - enehi ist Adj. gen. im Akk. Sing., kongruent zu esedehnewe, 
abgeleitet von eni „Mutter“. Es konnte scheinen, ais verstiefee hier die Wortstellung 
gegen unsere ,Regel‘. Aber das hangt davon ab, wie der Ausgang des PN Hriyfnma- 
zu erganzen ist: die Stellungsregel bleibt unangefochten, wenn der PN hier im 
(flexivischen) Genetiv Sing. auf -h oder -he gestanden hat, wenn also kein Adj. 
gen. — und somit auch keine ,Kette‘ — vorliegt. hriymma[he\ steht dann — wie 
iiblich — ais Genetivattribut vor seinem Beziehungswort. 


E. Unklare Vorkommen 

r) se ladas[eb)tte[hi ti]be laddi ebttehi [ses)edeh[new)e\ TL 83,8f. Im dritten 
Wort ist vielleicht eher zu [eb]tte[his\ „und ihre Frauen“ (Akk. Plur.) zu ergan¬ 
zen. — Im folgenden ist es schwierig, esedehnewe ais Akk. Sing. aufzufassen; zu 
erwarten ware esedehnewe wie in TL 89,2. 

s) tuminehi kerddi TL 44 b 49f.. Hier sind der fragmentarische Kontext und 
unsere mangelnde Vokabelkenntnis schuld, dafe wir die Konstruktion nicht durch- 
schauen. kerddi ist wohl analog zu teddi (Beispiel h) und laddi (Beispiel o) zu 
erklaren. Doch kennen wir ein Grundwort * kerdi- nicht. 

t) : merehi : kudalah : \htlah tideimi : trijatrbbahi: phnutahi : uhahi : hrppij 
prhnezi : ene : \htawata : \erixehe TL 43,1 ff. Der Anfang ist in der Konstruktion 
klar: „Merehi, der Sohn von Kudala dem Ersten (?)“. Dann aber beginnen die 
Schwierigkeiten. V. V. Shevoroshkin hat in seinen ,Materials (worksheet I vom 
16. Juli 1977)* und in JIES 7, 1979, 189, die drei auf -ahi endenden Worter iiber- 
setzt ais „(at the time) of the third day of the fifth year.“ Da scheinen mir mehrere 
Bedeutungsansatze unbewiesen zu sein. Auch folgt am Schlufi der Inschrift die be- 
kannte Datierungsformel „unter der Regierung des X.“, und es ware eine unbeque- 
me Annahme, dafi dieser Text zwei Datierungen enthalten soli, die nicht unmittel- 
bar zusammenstunden, sondern durch die inhaltliche in andere Richtung weisende 
Angabe hrppij prnnezi „fiir seinen Hausstand" getrennt waren. — Anders analysiert 
diesen Passus O. Carruba, in: Die Sprache 24, 1978, 168 Anm. 20. Er erwagt zwei 
Moglichkeiten: entweder „des Ersten ( yhtlah ) des Jahres ( uhahij der dritten Wahl 
{trijatrbbahi) des Phnute {phnutahi) — oder „forse meglio“: „des ersten der drei 
Stellvertreter {trijatrbbahi) im Jahres des P.“. Beide Ubersetzungen leiden daran, 
dafi die Reihenfolge der Adjektiva nicht beachtet wird. - Wiederum anders urteilt 
E. Laroche, in: Fouilles de Xanthos V, p. 135, der in den Grundwortern dieser 
drei Adjektiva keine Substantiva, sondern Namen von Ahnen sieht. 
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Selbst neige ich dazu, mit einer Adjekti vkette zu rechnen, die abhangig ist von 
dem PN Merehi, dem Subjekt des Satzes, also mit drei Adj. im Nom. Sing. Daft die 
,Kette‘ die Erwahnung eines Amtes enthalten konnte, das der Verstorbene beklei- 
det hat, darauf deuten entsprechende Appositionen in anderen Inschriften, eben- 
falls unmittelbar hin ter dem Namen des Grabherrn (vgl. Beispiel c). Damit ware die 
Beobachtung vereinbar, dafc uhahi doch wohl Adj. gen. von uhi- „Jahr“ ist. Nur um 
wenigstens eine Mdglichkeit aufzuweisen, konstruiere ich: ,,der (Mann) der Drei- 
maligkeit des Amtes des Jahres“, d. h. der dreimal das einjahrige phnute- Amt (?) 
innegehabt hat. 

Unklar sind auch noch mehrere, einander ahnelnde keil-luw. Passus: 

u) taparuwassanzati datariyamnassanzati hirutassanzati mayassanzati EME-fz 
KUBXXXV21 Rs. 33, 

v) kattawatnallinza utnassinza hishisassinza taparwassinza tatariyannassinza 
hirutassinza EN^es KUB XXXV 45 Rs. III 18, 

v 

w) utnassinzi hishisassizi taparuwassinza tatariyammasinza hirutassinza EN MES 
KUB XXXV 48 Vs. II 12. 

Im Beispiel u) fallt die vierfache Wiederholung des Wortausgangs -assanzati auf. 
Er ist wohl so zu deuten, dafi jeweils Adjektivbildungen vorliegen, die im Abl.-Instr. 
Pluralis stehen. Das ware dann eine Besonderheit, vermutlich eine Neuschopfung 
des Keil-Luwischen 15 . In den luw. Sprachen gibt es, soweit wir sehen, nur eine 
Form des Abl.-Instr. fur beide Numeri. Das gilt im Keil.-Luw. auch weiterhin fur 
die Substantiva ; bei EME-f/ ,/nit der Zunge, mit den Zungen“ ist demnach mit 
einer Lautung *laliyati oder *laliyantati zu rechnen. In allen drei Passagen erkennt 
man „die Eide der Verfluchung" wieder (vgl. Beispiel b), eine weitergehende Inter- 
pretation erscheint noch nicht moglich. 


F. Andere Konstruktionen 

x) | mu-wa/i-ta-li-si-i-sd \371 tara/i-wa/i-na-sd (FILIUS) ni-mu-wa/i-i-za-sa Mara§ 
IV = CIH LII, frase 1 „Sohn des Richters (?) Muwatallis“ . Diese Apposition ist 
Teii der Selbstvorstellung des Konigs Halparuntiyas am Anfang der Inschrift. Von 
den bisher besprochenen Konstruktionen weicht diese insofem wesentlich ab, 
ais der PN Muwatallis in der Form eines Adj. gen. auftritt, das zu muwatallis ais 


15 Diese Neuerung findet sich - wie F. Starke brieflich mit Recht betont - nur bei den Adj. 
gen. Numerus und Kasus haben bei diesen Formen je ein eigenes Morphem. Hier ist wie- 
derum ein Bauprinzip wirksam, das sonst fur die agglutinierenden Sprachen typisch ist 
(vgl. dazu oben den doppelten Stamm ebe-/ebette- des lyk. Dem.-Pron.). 
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Apposition gehorende Subst. tarwana- dagegen in der Form des Gen. Sing. (Es ist 
sicher, dafi sich tarwana- hier auf Muwatallis bezieht, denn Halparuntiyas tragt 
selbst schon im voraufgehenden Textstiick den gleichen Titel). Hier liegt demnach 
eine Mischform zweier Konstruktionen vor: Das Hintereinander zweier Adj. gen. 
wird vermieden, und ebenso die Folge zweier flexivischer Genetive.(Ganz entspre- 
chend sind auch die die Aszendenz angebenden Appositionen in Mara§ I = CIH 
XXI gebaut.) - Diese Kompromifikonstruktion war der Indogermanistik bereits 
vor allem aus dem altgriech. Aiolischen 16 , aus slawischen Sprachen, aber auch 
aus dem Latein bekannt. So hat Homer Fopyeirj Ke<pa\ri heivoio rre\cbpov E 741 
„das Haupt der Gorgo, des furchtbaren Ungeheuers“. Hier steht wieder die geneti- 
vische Apposition 5 emoto ireXcbpov parallel zum Adjektiv rop-yeit?; dies wird auf- 
gefafit, ais lage der Gen. Sing. F opyov<; vor (Genau entsprechend B 54 oder mit 
Poss.-Pron. T 180). Ein altbulgar. Beispiel entnehme ich E. Fraenkel, IF 28,1911, 
230: vu domu Davidove, otroka svojego „im Hause Davids, seines Sohnes". Hier ist 
Davidove Adj. im Lok. Sing., abhangig von domu, dagegen steht die zu David 
gehorende Apposition otroka svojego wiederum im Gen. Sing. - Das Lateinische 
hat z. B. ex Anniana Milonis domo Cicero, ad Att. IV 3,3 „aus dem Haus des 
Annius Milo“. 

y) Auf noch eine andere Konstruktionsmoglichkeit hat E. Laroche, in: BSL 55, 
1960, 156 hingewiesen. In dem keil.-luw. Text KUB XXXV 54 Vs. II 13 f. findet 
sich: DINGIR MES za immarassa- D IM-assanza. E. Laroche iibersetzt das ein- 
leuchtend ais „les (serviteurs) divins de Tarhunda-de-la-steppe“ und nennt den 
zweiten Komplex „une sorte de compose“. — Es scheint, dafi eine solche Kompo- 
sition nur im Zusammenhang mit Konstruktionen angewendet worden ist, bei 
denen der Gottesname in das Adj. gen. transformiert wurde 17 , denn in KUB 
XXXV 54 Vs. 37 ist der Dativ Sing. im-ma-ra-as-sa-an D IM-n' belegt, wo das Attri- 
but in Form eines flektierten selbstandigen Wortes erscheint 18 . Der Riickgriff auf 
das syntaktische Mittel der Wortzusammensetzung erlaubt es, das Hintereinander 
mehrerer Adj. gen. zu vermeiden. 

z) Auch die Badal-Konstruktion ist geeignet, Genetive zu ersetzen: ,,ich sehe die 
Sonne, den Untergang“ = „den Untergang der Sonne“. 

16 Vgl. A. Morpurgo Davies, Thessalian Patronymic Adjectives, in: Glotta 46, 1968, 85-106. 
Dort auch in Anm. 1 Hinweise auf altere Literatur. 

17 Einzuwenden bleibt, dafi der erste Bestandteil des Kompositums nicht ,un adjectif „abso- 
lu“ ‘ ist, sondern schlicht der Stamm, dessen Themavokal nach der von Ph. H. J. Houwink 
ten Cate, in: JEOL 16, 1964, 78 ff., entdeckten Regel zu -a- gewandelt worden ist. Es liegt 
ein regelrechtes Kompositum vor. Diese sind in den hethit.-luw. Sprachen (aufierhalb der 
PN und ON) zwar selten, doch gibt es z. B. auch im Lyk. Komposita, deren Vorderglied 
ein Adj. gen. ist, vgl. die PN TeOOiweibi und Enehinerv, vermutlich luwisch ist der PN 
Pihassamuwa (E. Laroche, NH nr. 968). 

18 Es liegt ein Dat. Sing. auf -an vor. Zu diesen Formen vgl. jetzt A. Morpurgo Davies, in: 
AnatStud. 30,1980, 123-127. 
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Wir fassen zusammen: Die luw. Sprachen hatten den Anwendungsbereich des 
Adj. gen., eines Syntagmas, das in der idg. Grundsprache zweifellos vorhanden war, 
konsequent und mit einer gewissen Einseitigkeit erweitert. Dabei sind die auffallen- 
den Adjektiv-Ketten entstanden. (Die Annahme von Substrateinfliissen von seiten 
nicht-idg. Sprachen, wie sie z. B. zuletzt Stefanini erwagt, ist meines Erachtens 
entbehrlich). Unmittelbar Vergleichbares lafit sich aus anderen idg. Einzelsprachen 
kaum nachweisen, vgl. immerhin lateinisch meam esse erilem concubinam censui 
Plautus, Miles 549 „ich meinte, sie sei die Geliebte meines Herrn (eri mei )“. Aber 
auch diese Konstruktion weicht von den luwischen doch noch insofern ab, ais in 
ihr die beiden Adjektiva nicht mit dem gleichen Ableitungssuffix gebildet sind. 

Da diese Konstruktion der Adjektivketten, wie oben erwahnt, auch Nachteile 
mit sich bringt, verfallen die luw. Einzelsprachen auf verschiedene zusatzliche 
Aushilfen oder Ausweichmoglichkeiten. So wird, um das Aufeinanderfolgen gleich 
endender Adj. zu vermeiden, einmal im Hier.-Luw. eine Mischkonstruktion aus Adj. 
und Genetiv verwendet (Beispiel x). — Und um auch bei den Adj. gen. andeuten 
zu konnen, in welchem Numerus das (verbaute) Grundwort gestanden hat, schafft 
das Keil-Luw. neue Formen des Adj. gen. (Beispiel u), das Lyk. solche wenigstens 
beim Dem.-Pron. (vgl. Beispiele o, p, r). Vor allem aber wird die syntagmatische 
Abhangigkeit der Adj. gen. in allen luw. Sprachen durch eine ziemlich streng ein- 
gehaltene Wortstellung markiert. - Bemerkenswert ist dabei, dafi die Adjektiva 
grundsatzlich sowohl vor wie nach dem sie regierenden Substantiv stehen konnen. 
Vor dem Substantiv stehen sie in den Beispielen b, j, 1, n, p, u, v, w, x, nach in: 
a, c, d, e, f, k, m, o, t. Das sind fast genau gleich viele Belege. — Wovon die Ent- 
scheidung fur Vor- bzw. Nachstellung abhangt, sehen wir noch nicht. Vielleicht 
bevorzugen die lyk. Dialekte mehr die Afac/zstellung, die beiden anderen Sprachen 
dagegen die Koranstellung der adj. Attribute. 
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Reste von e-Hochstufe im Formans hethitischer n-Stamme 
einschliefilich des „M/w«a“-Suffixes 


0. Der folgende Beitrag 1 hat ebenso wie die meisten hethitologischen Arbeiten 
neuerer Zeit von den unentbehrlichen Werken Heinz Kronassers profitiert. Er soli 
aber auch zeigen, wie textchronologische und andere Methoden, die uns heute 
zur Verfiigung stehen, zu Vorstofeen in Bereiche der Laut- und Formenlehre ermu- 
tigen, welche zu Kronassers Zeit noch tabu sein mufiten. 

1. Unsere Aufmerksamkeit soli hier einigen hethitischen Nomina gelten, deren 
Stammausgang in gewissen Formen mit einem e- oder /-haltigen Zeichen, das vor 
Nasal steht, geschrieben werden kann. Es handelt sich im Ausgang um die Zeichen- 
folgen -u-e-ni-, °u-e-ni-, -me-na-, -me-ni-, -mi-na-, -mi-ni, fur deren Interpretation 
die folgenden Moglichkeiten bestehen: 

1.0.1 a) Das e bzw. i der ersten Silbe der genannten Folgen bezeichnet keinen 
sprachwirklichen Vokal, sondem ist graphisches Hilfsmittel zur Wiedergabe einer 
Konsonantengruppe. 

Solche Falle scheinen vor e der Folgesilbe vorzukommen, wo sie durch einen 
Wechsel von a mit e (i) in Positionen, in denen Ablaut aus morphologischen Griin- 
den ausgeschlossen ist, charakterisiert sind; vgl. sa-me(-e)-hu-na- : se-me-hu-na- 2 
[smehuna-] (ein Nahrungsmittel), sa-me-en-zi: se-me-en-zi ,verschwindet, tritt zu- 
riick' (s. u. 3.1). Normalerweise wird ein stummer Vokal dagegen durch a-haltige 
Zeichen ausgedriickt ( kur-ak-zi [ KurKzi ] ,bewahrt auf‘) und nur dort geschrieben, 


1 Abkiirzungen zur Chronologie: ah = Text in althethitischem Duktus, ah+ = Text in alt- 
hethitischer Sprache in junger Abschrift, mh = Text in mittelhethitischem Duktus, mh+ 
(dementsprechend), jh = Text in junghethitischer Sprache. — Verf., Die Stammbildung des 
hethitischen Verbums, Niirnberg 1979, wird .Stammbildung 1 , E. Neu - W. Meid (Hrsgg.), 
Hethitisch und Indogermanisch, Innsbruck 1979, wird ,HuI‘ abgekiirzt. Texte der KUB- 
Edition werden mit der entsprechenden romischen Bandzahl, jedoch ohne das Sigei KUB 
zitiert. Die Belege von kutruan/kutruen-, ishiman/ishimen- und istaman/istamen-, bei denen 
Vollstandigkeit angestrebt wurde, konnte ich durch die Freundlichkeit von Professor H. 
Otten an seinen Sammlungen erganzen. Ihm verdanke ich auch andere Stellenangaben. 
Wertvolle Hinweise gab Professor E. Neu. 

2 Belege bei H. A. Hoffner, Essays on the Ancient Near East in Memory of J. J. Finkelstein, 
Hamden/Conn. 1977, p. 109. Vgl. auch fiir [-smeT] se-ir-se-me-ta ,iiber ihnen aber 1 neben 
-sa-me-it. 
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wo er zur Wiedergabe einer Konsonantengruppe notwendig ist. Insofem kann 
is-hi-me-na-an ,den Strick 1 , dessen zweites i nach Ausweis von is-hi-ii-ul ,Bindung‘ 
usw. sprachwirklich ist, wohl nur ais [ishimenan] und nicht [ishimnan] interpretiert 
werden, da sonst * is-hi-im-m-an (vgl. Pu-ru-us-ha-an-du-um-na-an KBo III 28 
II 5') zu erwarten ware. 

1.0.2 b) Nachste Moglichkeit: Das e bzw. i ist sprachwirklich. Dies scheint zu- 
zutreffen, wenn in einer Wortform eine bestimmte Silbe, die graphisch auch un- 
ausgedriickt bleiben konnte, wiederholt mit e- oder /-haltigem Zeichen geschrieben 
wird, obwohl die Folgesilbe eine andere Vokalfarbe zeigt. 

Liegt also eine sprachwirkliche Silbe vor, so bleibt festzustellen, ob sie e- oder 
/-Vokal enthalt. Hier scheint sich die Regel zu ergeben, dafi eine Silbe, die (aufier 
in isolierten Fehlschreibungen) 3 mit einem Zeichen der e-Reihe geschrieben werden 
kann, stets lautliches e enthalt, wahrend das Ausbleiben eines solchen Zeichens 
e-Vokalismus nur dann ausschliefit, wenn ais Variante /-Pleneschreibung (wozu 
°-u-f, °u-i° nicht gehoren) vorkommt. Vgl. D.-L. LU ha-mi-i-ni neben LV ha- 

mi-ni. Diese Verteilung hangt mit der Defektivitat der e-Reihe in der Keilschrift 
zusammen. Somit kann fur die oben genannten Zeichenfolgen unter Vorbehalt 
eine Lautung [°uenija°] bzw. [°me-ni/a °]angenommen werden 4 . 

1.0.3 Ist das Vorliegen von sprachwirklichem e gesichert, dann mufi mit Hilfe 
der Morphologie eine Entscheidung zwischen anaptyktischem und phonologischem 
(d. h. meist: ablautmafiig ererbtem) e getroffen werden. Beispielsweise ist az-zi-ik- 
kan-zi ,sie essen jeweils 1 , das zweifellos *ad-ska-nzi fortsetzt und dennoch nie 
*az-kan-zi geschrieben ist, ais [adsekantsi] mit sprachwirklich anaptyktischem 
°sek° < sk aufzufassen 5 . Dagegen wird niemand annehmen wollen, dafi me-ik-ki 
^rofi‘ (vgl. gr. iieyotq dass.) durch graphische oder sprachwirkliche Anaptyxe auf 
eine Struktur *mKi- zuriickgehe; hier liegt vielmehr phonematisches, ererbtes 
e vor. 

1.2 Altindogermanische Sprachen zeichnen sich bekanntlich durch (Wurzel)- 
ablaut aus. Dieser hat ais Wechsel e/0 in hethit. ku-en-zi ,totet‘: Pl. ku-na-an-zi 
allgemeine Anerkennung gefunden. Konsequenterweise mufi daher auch mit Ablaut 


3 Schreibfehler im Sinne von Verstofien gegen die (lautlich begriindete) orthographische 
Konvention sind z. B. ES und HE in es-he ah+ (HW sub ,isha-‘, Abschreibfehler), NE in 
ar-sa-ne-e-si KBo XXV 122 III 2'ff. ,du bist neidisch*, SE in ar-sa-ni-e-se ABoT 65 Rs. 
6' mh., E in Prs. Sg. 3. ta-e 2BoTU 14 a I 11' ah+, ME in RA-mc ,ich schlage 1 (H. Eichner) 
XXII 25 Rs. 12,27 und deshalb synchron doch auch TE im viel diskutierten ua-ar-is-sa-at-te 
,du eilst zu Hilfe' (vgl. -TE im jh. Adv. lu-uk-kat-te, wozu ahnlich E. Neu, Studien zum 
endungslosen „Lokativ“, 1980, p. 19) bei H. Eichner, Lautgeschichte und Etymologie, 
Akten der VI. Fachtagung der Indogermanischen Gesellschaft (Wien 1980), p. 142 A. 62. 

4 Die Frage der Langvokale sei hier ausgeklammert. 

5 H. Eichner, MSS 28,1970, p. 11. 
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ejo (> e/a) gerechnet werden, und zwar iiberall dort, wo im Hethit. ein nicht durch 
Anaptyxe erklarbarer Wechsel e/a in sprachhistorisch sinnvoller Verteilung vorliegt. 
Was dem Hethitologen beim Verbum in der ah. Opposition ii-e-es-ta ,er hat an‘ 
(e): ua-as-se-iz-zi ,er bekleidet 1 (a) recht ist 6 , solite ihm beim Nomen in Nom. Sg. 
ku-ut-ru-as (a) : Pl. ku-ut-ru-e-ni-es (e) billig sein. Dieses Wort mit der Bedeutung 
,Zeuge‘ wird - nomen est omen - ais Kronzeuge der folgenden Argumentation 
dienen. Wer bereit ist, in kutruan/kutruen- einen n-Stamm mit bewahrten Ablaut- 
resten von e-Hochstufe mit einer anderen Stufe zu sehen, wird diese Moglichkeit 
auch bei anderen Nomina mit ungunstigerer Beleglage konzedieren. 


2. kutruan/kutruen- ,Zeuge‘ 


Sg. Nom. 


D.-L. 

Pl. Nom. 


ku-ut-ru-ua-as 
ku-ut-ru-ua-as-... zi-ik 
ku-ut-ru-as 
ku-ut-ru-i 
ku-ut-ru-u-e-ni-es 

ku-tar-u-e-ni-es 

ku-ut-ru-e-ni-es 

ku-ut-ru-e-es 

ku-ut-ru-u-e-ni-i[s 

ku-]ut-ru-e-ni-i[s] 


ABoT 20+ Vs. 35 (StBoT 2) jh 
Bo 2931 IV 14' 

XVII 20 III ll'jh, wohl Nom. Sg. 7 

VI 45 IV 56 jh 8 

KBoXII 18 IV 2' mh 

KBo VIII 35 II 13'mh 

XXIII 78 9'mh+ 9 (Dupl. zum Vorigen) 

XXIII 77a Vs. 10 mh 

HT 1 I 57'friihjh 

IX 31 II 4 (junges Dupl. zum Vorigen) 
XXVI 41 Vs. 5mh+ 10 
KBo XVI 25 IV 67'mh 11 


6 Zuletzt in ,Stammbildung‘ p. 304 ff. 

7 Parallel zu VI 45 IV 56 ku-ut-ru-i d UTU-i ,dem Zeugen, (namlich) der Sonnengottheit' 
ist auch in XVII 20 III 10 f. I UDU &IS-KAL-LI (11') ku-ut-ru-as I UDU d I-LA-R U-UA 
,ein Schaf Iskalli-, der Zeuge, ein Schaf Ilaruua-... Kongruenz zwischen den Gotternamen, 
die im (aufier bei Pl. humantis 14' „akkadographisch“ verdeckten) Nominativ Sg. stehen, 
und dem Epitheton kutruas anzunehmen; vgl. E. Laroche, RHA VII, 1946-47, p. 52. - 
Vermutlich ist der Nom. Sg. auch in \ku-ut-r\u-ua-as e-es XLI 1 IV 15' bei H. M. Kiimmel, 
WO 7, 1974, p. 293 belegt; Text zweite Halfte 13. Jh. gemafi E. Neu, IF 79, 1974, p. 267. 

8 Ritualpassage eines Gebetes des Muuatalli-. Im Gegensatz zu den hymnischen Passagen ist 
hier Einflufi alterer Sprache nicht wahrscheinlich. 

9 Ubersetzung E. von Schuler, Die Kaskaer (Berlin 1965), p. 110; Datierung Chr. Riister, 
StBoT 20 p. X. Zur Schreibung ku-ut-T AR-u-° vgl. li-in-KAT-ta neben li-in-ik-ta ,schwor‘. 

10 A. Kempinski und S. Kosak, WO 5, 1970, p. 192. Bestimmung ais jungere Abschrift einer 
mh. Tafel jetzt bei E. Neu, KZ 93,1979, p. 81. 

11 Der Kontext (66' tu\-li-ia) ahnelt XXIII 77a Vs. 9 f.; Ubersetzung E. von Schuler a.a.O. 
p. 117. 
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k\u-u t-ru-u-ua-n i-es 
ku-ut-ru-e-es 
ku-ut-ru-ua-a s(-sa) 
ku-ut-ru-u-us{-sa) 


XVII 18 III 6 (unsicher) 12 jh 

Bo 2497 I 9 jh, KBo IV 10 Vs. 49', 51' jh 

XIII 6 II 27'jh (mit enkl. -a ,und‘) 

XIII 4 II 36' 13 (Dupl. zum Vorigen) 


2.1 Die Urspriinglichkeit des Nom.Pl. kutruenes gegeniiber jungerem kutrues 
und die Beurteilung ais n-Stamm sind bekannt 14 , wahrend auf das Vorliegen von 
Ablaut noch hinzuweisen bleibt. 

Vergleicht man (wie A. Kempinski und S. Kosak a.a.O.A. 24) das Paradigma mit 
demjenigen von haran- ,Adler‘ (s.u. 3.3), so ist einsichtig, dafi Nom.Pl. ku-ut-ru- 
u-e-ni-es nicht nur graphische Variante fur kutruanes sein kann, was auch durch die 
jungheth. Umbildung zu kutrues (w-Stamm) 15 , der bei haran- nichts Vergleichbares 
entspricht, bestatigt wird. Halten wir also fest, dafi sich im Formans eines hethit. 
n-Stammes e-Hochstufe in einem „starken Kasus“ aufeerhalb des Nom. Sg. sichem 
lafet. Dies berechtigt uns, auf die Suche nach weiteren Beispielen zu gehen. 


3. ishiman/ishimen- ,Strick‘ 16 


. Nom. 

is-hi-ma-a-as 

KBo XVII15 Rs. ! 11' ah ( is-hi-ma-a-x 

354/c III 6' Kasus?) 


is-hi-mi-na-as 

Weidner 1911 81 I 5' 17 


is-hi-ma-na-as 

KBo I 45 Rs. x+1 jh. 

Akk. 

i]s-hi-me-na-an[ 

988/u 7' (kollationiert am Photo, graphisch jh) 


is-hi-ma-na-an 

KBo XX 40 V 9' mh+ 


is-ha-mi-na-an (-) 

XVII 27 II 31',34'friihjh. 

Abi. 

is-hi-ma-na-az 

XXXVI 55 II 16'jh oder mh+ 

Istr. 

is-hi-ma-a[{n-ta) 

XVII 5 115' mh+ 


is-hi-ma-an-da 

XVII 281 31 mh+ 


12 Nach freundlicher Auskunft von Professor H. Otten lafit das Photo auch die Lesung 
k ]u-ut-ru-ua-ni-es oder k ]u-ut-ru-e-ni-es zu. 

13 Lit. bei E. Laroche, CTH 264. An der Sprachwirklichkeit der Form ist zu zweifeln. 

14 E. v. Schuler a.a.O., O. Carruba, StBoT 2 p. 38, Kempinski u. Kosak, WO 5,1970, p. 202. 

15 Auch kutruuahh-kM ,zum Zeugen machen 1 und kutruuae- ,bezeugen lassen' sind ihrer Bilde- 
weise nach (,Stammbildung‘ § 72, 260) ebenso sekundar wie ihr nominaler Ausgangspunkt 
kutru-. 

16 Ais ehemaliger n-Stamm aufgefafit von A. Goetze, Melanges Linguistiques offerts a M. 
H. Pedersen, K^benhavn 1937, p. 492 f. mit A. 4. 

17 Dieser noch nicht identifizierte Text in jungheth. Schrift war H. Otten, dem ich das Zitat 
verdanke, seinerzeit von E. F. Weidner in Keilschriftkopie mitgeteilt worden. 
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is-hi-ma-ni-it KBo XVII 60 ob. Rd. 3 jh (G. M. Beckman, 

Hitt. Birth Rituals, Diss. Yale University 1977, 
p. 76) 

Pl.Nom. KVS is-hi-ma-a-ne-es KBo XVII 15 Rs ! 10'ah 

Akk. KV ^is-h]i-ma-a[-n]u-us KBo XVII 15 Rs ! 7' ah 

3.1 Das oben 1.0-1.0.3 zur Graphie von ME und MI in diesen Formen Gesagte 
ist nun zu prazisieren. Da die Lautung me in der ersten Silbe mancher Worter wie 
me-ik-ki ,grofi‘, me(-e)-ma-i ,spricht‘ stets ME- (bei Lange auch ME-E-) geschrieben 
ist — Ausnahmen nur wie A. 3 —, bedarf unsere Behauptung, dafi is-hi-mi-° ebenso 
wie is-hi-me-° fur [ishime° ] steht, der Bestatigung durch Parallelbeispiele. Ebenfalls 
MI neben ME in graphisch mittlerer bzw. hinterer Wortsilbe zeigt hamesha- ,Friih- 
ling‘ (Etymologie bei F. Starke, KZ 93,1979, p. 249 f. mit Lit.), wo fur MI die Be- 
lege ha-mi-es-ha-as KBo XIII 231 Vs ? 2' und D.-L. ha-mi-is-hi XIII 32 I 7', KBo 
XXVI 227 III 6', ha-mi-es-hi-ia-az XXXIII 47 + 54 II 13 (- me-is - XXXVIII 32 
IV 12) stellvertretend genannt seien. Konnte hier noch Umlaut oder °esC° >°isC° 
im Sinne von H. Eichner, in: Lautgeschichte und Etymologie (Wien 1980) p. 146 
A. 69, fur lautliche Variante °mi° angefiihrt werden, so scheidet dies fur sa-mi-en-ta 
,verschwand‘ und sa-m[i-en-du] neben haufigerem sa-me-en° li sowie ha-mi-in-K °, 
ha-mi-en-K° neben ha-me-in-K 0 , ha-me-en-K 0 ,binden‘ (parallel tamenk-) ,Stamm- 
bildung 1 p. 144-9 aus. Vgl. auch pi-e-tu-mi-ni = pi-e-tu-me-ni StBoT 8. Somit be- 
stehen keine Bedenken, is-hi-mi° ais is-hi-me- 0 [ishime 0 ] zu lesen. 

3.2 Aufgrund von Fallen wie hissa- ,Deichsel‘ < *hisa(h ) und hassa- ,Herd‘ < 
*hasa(h) rechnet H. Eichner, a.a.O. p. 162 f., mit lautgesetzlicher Verscharfung 
(Doppelschreibung) von s, m usw. vor betontem Vokal. 

Doch scheinen mir die Falle mit m hier — insbesondere fur das Althethitische — 
keine klare Evidenz zu liefern. Wahrend in sum(m)anza ,Band‘ m mit mm unab- 
hangig vom Kasus wechselt 19 , weshalb dieses Nomen keinen Ausgangspunkt zur 
Formulierung einer Regel liefert, zeigen die Verbalendungen Aktiv Pl. 1. Prs. 
-um(m)eni, Prat. -um(rri)en, Verbalsubst. -um(m)ar, Inf. I -um(m)anzi neben mm 
haufig m 20 . Trafe die Annahme von lautgesetzlichem mm unmittelbar vor dem 
Akzent zu, so ware ais alter Ausgangspunkt fur -mmen(i) der Typ ar-nu-um-me-ni 
< *h 3 r-nu-uene-i (ebenso tamummeni), fur - men{i ) aber hochstens pi-e-tu-me-ni 
StBoT 8 ah ( u-tu^-me-en ) anzusehen. Doch ist nach Ausweis der Variante pi-e-tu- 


18 Belege MSS 35, 1976, p. 103 A. 45 sowie se-me-en-zi KBo XXI 631 3' ah., KBo XXV 12 
II 16' ah. 

19 Zu sum(m)anzaYiZ 94,1980,p 44ff., zu gimmant- FsNeumann. Keine Argumente gegen die 
Regel sind h(a)mesha- (vereinzelt hammishant- KBo XXIV 118 VI 7') und s(a)men/samn- 
(s. o.), da die erste Silbe m. E. nicht sprachwirklich ist. 

20 Zum ersten Uberblick s. J. Friedrich, HE 2 I p. 88-108. 
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me-e-ni ib. [ pedumeni ] diese Form vermutlich ebenfalls auf der Endung akzentuiert. 
Ansonsten ist -( u)m(m)en(i ) gemafi ,Stammbildung‘ nur bei tu-me-{e-)ni ,wir 
nehmen* und u-me(-e)-ni ,wir sehen‘ ait. Da diese Formen aus semantischen Griin- 
den haufig vorkommen, stellen sie aufierhalb der «u-Verben den Hauptbestand 
der -m(m)eni- Belege und diirften daher kaum analogisch beeinflufit 21 sein. Sie 
zeigen jedoch auf alteren Tafeln nur einfaches m. Da die haufigen Pleneschrei- 
bungen - im ah. Duktus stets tu-me-e-ni - Langung und somit Akzentuierung des 
e erweisen (s. A. 24, 25) [dumeni], so bilden sie ein Gegenargument gegen die 
Auffassung, dafi unmittelbar vor dem Akzent Doppelschreibung von m zu erwarten 
sei. Somit widerlegt die Einfachschreibung des m nicht die Annahme der Akzentu¬ 
ierung [ ishimenan ] (ebenso [istamenan, Nesumenes]). 

3.3 Mifit man auch das Nomen ishiman/ishimen- am Typ haran- ,Adler‘, so stellt 
man ablautmafiige Ubereinstimmung im altheth. Normalparadigma beider Nomina 
fest: KBo XVII 15 Nom. Sg. ishimaswie haras StBoT 8, Pl. ishimanesmeharanes, 
Akk. Pl. ishimanus wie Sg. haranan StBoT 8. Die hier durch Langebalken wieder- 
gegebene Pleneschreibung, die sich bei haran- auch in vielen jungeren Belegen 22 , bei 
ishiman/ishimen- dagegen nur in diesem alten Text findet, weist auf konstanten, 
akzentuierten Langvokal haran bzw. ishiman im ganzen ah. Paradigma. 

Man kann annehmen, dafi unter Akzent entweder 1. nur die vorletzte (offene) 
Silbe zweisilbiger 23 oder 2. mehrsilbiger 24 Wortformen gelangt wird oder dafi 3. 
betonte Vokale in offener Silbe generell lang werden 25 . Im, ersten Fall waren nur 
Nom. Sg. haras (mit Ersatz von ° ama durch °as) < *hara(n)s und ishimas < 
*shima(n)s lautgesetzlich und die Langvokale im iibrigen Paradigma analogisch 


21 Eine Beeinflussung von tu-me-(e-)ni, u-me- (e-)ni durch a-ii-me-en ,wir sahen', wo Einfach¬ 
schreibung von m nach Diphthong regular sein konnte, scheint mir in Anbetracht der 
Akzentdifferenz zu diesen Formen (Pleneschreibung) keineswegs sicher. 

22 Die Tendenz zur Pleneschreibung verdeutlicht der Befund: Sg. Nom. u. Vok. (MUSEN)/j a . a . 
ra-as StBoT 8 ah, KBo XXI Vs. 9' mh, XXXIII 15 4' mh(+), IBoT III 141+ I 7' mh, 
KBo III 8+ III 6, fta-a-r[a-jsMU§ EN XXXIII 10 Vs. 20 mh(+), ^a-a-ra-esMU^EN X VII 
10 I 27 mh, KBo XIV 132 III 4', 445/z r. K. 11', dagegen MU§EN^ a . ra . a . a J KBo X II 86 
7', /m-ra-asMuSEM X LIII60 I 17', Akk. MU§EN/, a . a -ra-na-an StBoT 8 ah., ha-a-ra-na- 
a/ jMU§EN X vil 10 I 24' mh, MU§EN ha-ra-na-a-an KBo XIII 86 I 16' ,ha-a-ra-na-an- (ON) 
XXIII 13 l,ha-a-ra-an XXX 34 IV 12 ( ha-ra-an 35 IV 4), Gen. h ]a-a-ra-na[-as KBo XXI 
22 27' mh (G. Kellerman, Tei Aviv 5, 1978, p. 200), \ha-ra-na-as 95 1 23', ha-a-ra-na-as XV 
34 I 12, ha-ra-na-as 31 I 59, /je-ra-na-asMUSEN XVII 10 II 35 mh, Pl. Nom. ha-a-ra-ni- 
/JMUSEN XXX ih 62 II 3' mh+, \ha-a-ra-ni-e-e[s XLI 33 Vs. 12' mh+, ha-ra-a-ni-is Bo 
6472 13', Adv. (ha-)]a-ra-ni-li KBo XXI 22 28' mh. 

23 ,Stammbildung‘ § 328. Auch is-hi-me-na-an usw. weist nie Pleneschreibung von e auf und 
spricht somit nicht fUr Langung. 

24 Ibid.p/566 A. 12. 

25 H. Eichner, Hui p. 44. Allgemeiner G. R. Hart, BSOAS 43,1980, p. 15: „ ... short vowels 
were lengthened under the accent in all positions." 
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nach dem Nom. Im zweiten Fall waren lediglich die Langvokale der Obliqui von 
haran- analogjsch, im dritten alles lautgesetzlich, wobei dann allerdings aufeerhalb 
dieser Paradigmen mit einer schon in althethitischer Zeit in vielen Wortformen 
vorherrschenden Nichtbezeichnung der Langvokale gerechnet werden miifite. 

3.4 Obwohl also das Paradigma ishimas: Akk. ishimanan ^*) am fruhesten belegt 
ist, kann doch das ebenfalls bezeugte ishimas : ishimenan nicht ais Analogie nach 
einem produktiven Typ erklart werden. Daher sind die Formenmit °men° ( °min °), 
die sich nur in (ehemalig) starken Kasus finden, ais Reliktformen einer voralthethi- 
tischen Flexion mit qualitativem Ablaut anzusehen 26 ; zum Nom. ishimas s. un- 
ten 6.1. 

Unabhangig vom Suffixablaut fallt die a-Farbe der zweiten Silbe im Beleg 
ishaminan XVII 27 II 3134' auf; sie ist vielleicht durch Analogie nach ishamai- 
,Gesang, Zauberformel 1 zustandegekommen, da in diesem Text ishaminan auf ,Wor- 
te des Zaubers* bezogen ist: U+KAK-na-as ud-da-a-ar-se-it AN.ZA.KAR GIM-a« 
ar-ha pi-ip-pa-ah-hu-un (34') is-ha-mi-na-an-ma-an GIM-a« ar-ha la-a-nu-un ,ich habe 
diese Worte des Zaubers umgestiirzt wie einen Pfeiler, habe ihn abgelost wie einen 
Strick.‘ An der Lautung [ ishimenan ] ais Regel und Zugehorigkeit zu *sh 2 ei- ,bin- 
den‘ (s. unten 6.) andert dieser Beleg nichts 27 . 


4. istaman/istamen- ,Ohr‘ 


Sg. 


Nom. is-t]a-mi-na-as 

iP-t]a-ma-as is-ta-mi-na-as 
]x is-ta-mi-na-as (Nom ? ) 


KBoI 51 I 16' jh. 
KBo I 51 I 17' 28 
Bo 69/753 lk. K. 5' 


26 H. Kronasser (Lit. bei J. Tischler, HEG Lief. 2 p. 389) ging demgegeniiber von einem thema- 
tischen na-Suffix aus. 

27 Da vorerst nicht ganz auszuschlieiien ist, dafi die in fragmentarischem Kontext im unpubli- 
zierten Bo 2418 III belegten Formen Sg. Nom. (?) is ]ha-ma-na-as 5', Akk. is-ha-ma-na-an 
7', Abi. is-ha-ma-na-az 17' ,Gesang‘ und nicht ,Strick‘ bedeuten (LU.ME§na R-ma-kdn ,die 
Sanger aber‘ 8'), sei die Wertung ihrer Graphie noch zuriickgestellt. 

28 Vgl. E. F. Weidner, Studien zur hethitischen Sprachwissenschaft I (Leipzig 1917), p. 87. 
Die zweifache Bezeugung macht die Annahme eines Schreibfehlers (MI fur MA) unwahr- 
scheinlich. Moglicherweise sind in 17' zwei Varianten des Nom. Sg. aufgefiihrt. Wahrend die 
Nominative istaminas und ishimanas (KBo I 45, ebenfalls Vokabulartext! S. unten 8.1) 
formal auch ais sekundare Thematisierungen, etwa nach einer Proportion D.-L. istanani: 
Nom. istananas ,Altar‘ = D.-L. isdammani: x, erklarbar sind, ist diese Annahme fiir die Ab- 
losung von Istr. -d(a) durch \-ed\ in istaminit nicht notig; vgl. zu athem. eshar/n- ,Blut‘ 
e-es-ha-ni-it Bo 3696 I 7', 10' neben e-es-ha-an-ta HT 1 I 38'. Zu istaman/istamen- s. auch 
A. Goetze, Melanges H. Pedersen p. 492 f. mit A. 5. 
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Akk. 


D.-L. 
(Sg.) Istr. 

Pl. Nom. 
Akk. 


is-ta-mi-n [a-an 

is-ta-ma-na-an 

is-ta-ma-n [ a-an] 

is- ta-ma-na-a (s-sa-an) 

is-dam-ma-ni (-es-si-ia-an) 

is-ta-ma-an-ta 31 

is-ta-mi-ni-it 

IV is-ta-ma-ni-es 

is-ta [ (-a-ma-nu-us)-su-us 

is-ta-ma-nu-us(-ta) 


XXXI 147 II 35', wohl mh + 29 
XXIV 2 114 

XIV 13+1 19 (s. A. 29) jh 

KBo VI 3 I 37 (* istamanan-san )ah+=mh 

KBo X 45 II 26 jh 30 

XII 21 r. K. 11' mh(+) 32 , KBo XX 93 4' 

XXXIII 120II 33 33 

KBo XIII 31 II 11'mh 34 

KBo VI 2 IV 45'ah 35 

Bo 3640 III 8' 36 


4.1 Nach Ausweis von istamana{ssan ) und istamanus(sus) gab es in mittelhethiti- 
scher und vermutlich auch schon althethitischer Zeit wie bei ishiman/ishimen- ein 
Paradigma ohne e-Hochstufe des Formans (Typ haran-). Sogar wenn ah. Belege 
existierten, durften sich unter ihnen daher nur mehr einzelne Reliktformen mit die- 
ser Ablautstufe finden; umso mehr gilt dies fur den jiingeren Belegstand. Eine Er- 
klarung der e- (i-)Formen ohne Zuhilfenahme des Ablauts, namlich mittels Umlaut 
vor e-(i-)haltiger Endung, ware nur fur istaminit moglich und scheidet daher ebenso 
aus wie die Annahme spielerischer Verschreibung von M A ais MI. Daher mufi auch 
hier e-Hochstufe des Formans in bestimmten (ehemals nur starken) Kasus angenom- 
men werden. 


29 Die Erganzung der Form dieser fragmentarisch iiberlieferten Gebetspassage eines Rituals fur 
die Sonnengottheit (34' d UT]U-i is-ha-a-mi ka-a-sa [ .Sonnengottheit, mein Herr, siehe ...‘) 
ais Akk. Sg. ist m. E. sicher. In Gebetstexten erscheint das ,Ohr‘ namlich stets in der Wen- 
dung ,Halte mir dein Ohr geneigt! 1 o. a.; vgl. numu istaman [an] para epten XIV 13+1 19 f., 
numu . . . istamanan lagan hark XXIV 2 I 14, nussi GESTU-an para lagan hark KBo XII 9 
IV 14, ahnlich XII 65+ III 18' f., XXXIII 68 II 4, 106 II 19 usw., GESTUl^ JA-K/t 
la-a-ak KBo VII 28 Vs. 12, vgl. XLIII 61 I 5'. 

30 Ubersetzung bei H. Otten, ZA 54, 1961, p. 123. Nach E. Neu - Chr. Riister, FsOtten 
p. 242, liegt eine Niederschrift des 13. von einem Text des 14. Jahrhunderts vor. 

31 Sicher pluralisch in IS-TU GESTU HI - A ‘fa-° [istamanTa] bei A. Goetze, Tunnawi II 44. 

32 Den Paralleltext KBo XX 31 Vs. 18 stellt H. Otten in der Inhaltsiibersicht von KBo XX zu 
den nicht jungheth. Texten. 

33 Ubersetzungsversuch bei H. G. Giiterbock, Kumarbi p. 38. 

34 Der Schriftcharakter kommt dem alten Duktus nahe (K. Riemschneider, StBoT 9, 1970, 
p. 8), ist aber mh. 

35 Die dritte Silbe ist nur in mh. Abschrift (KBo VI 3 IV 43) erhalten. 

36 Dieser der Stelle KBo VI 2 IV 45' ahnliche Beleg enthalt die unerfreuliche Mitteilung: 
is-ta-ma-nu-us-ta ku-uk-ku-ra-as-kan-z [i ,man wird dir die Ohren verstiimmeln. 1 
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5. Mit diesen Erkenntnissen ausgestattet, konnen wir uns einer viel diskutierten 
Formation zuwenden, in der m. E. ebenfalls suffixales -men- vorliegt, namlich dem 
traditionell „-umna-“ angesetzten Herkunftssuffix des Typs „Hattusum(n)a- il ' ,aus 
Hattusa- stammend‘. In neuerer Zeit publizierte Belege weisen darauf hin, dafi die 
Schreibung (und Lautung) des Nom. Pl. auf althethitischen Originaltafeln noch ein- 
heitlich ist, wahrend sie in jimgeren Abschriften bzw. Texten zu einer anderen 
Schreibung (und Lautung) tendiert, die auf innerparadigmatischem Ausgleich be- 
ruhen diirfte. 

Der Nom. Sg. bietet in ah. Originaltafeln die Ausgange ° ummal und ° umanal 
in vrvH a-at-tu-su-um-rm-aP' 1 KBo VII 14+XXXVI 100 u. Rd. 3' und LU 
URU Lu-u-i-u-ma-na-as KBo VI 2 I 45” ,aus Luuiia- stammend‘; nie erscheint -men-. 

Dagegen lautet der Plural (Nom.) in ah. Originaltexten wie CTH 627 38 
nur auf °menes aus; vgl. KBo XX 3 (ah) II 

( 4 ') [lu.mes ha-a-pl-el LU ME S UR.BAR.RA u ] RV §a-lam-pu-u-me[-ni-es 1] 
uzyuR A-NA [SALgju.Gl fi.GAL (5') [pi-an-zi lu.mes ha-]a-pi-es LUMES 
[UR.BAR.]RA uru ka-a-ta-pu-u-me-ni-es (6') [I uzuur SAH A-NA sal§u.GI] 
fi.GAL pi[-an-z]i .mes ha-a-pi-es LUMES UR.BAR.RA (7') [URU Kar-ta-ba-hu- 
u-me-ni-es) I uzuuR[§AH] A-NA sal§u.GI E.GAL pi-an-zi 

Ebenso im parallelen KBo XX 16 ah., wo nur die LU ME S UR.BAR.RA 
URU \ka-lam-pu-u-me-ni-e [s ] ,Wolfsleute aus §alampa-‘ Vs. I ! 6 ' erhalten sind. 
Raumgrunde sprechen fur die Erganzungen u R u ^Ka-a-da-p[u-u-me-ni-es I §A]H 
und URU Kar-t[a-pa-hu-me-ni-es I ] §AH 16'f. 

Instruktiv ist der Vergleich mit den spaten Paralleltexten KBo II 12 und KBo 
XX 30 (spate Abschriften): KBo II 12 II (ah+) VRV $a[-la]m-pu-me-ni-es 24', 
URU Kar-ta-pa-hu-um-ni-es 25', uru Ka-ta-pu-um-ni-es 30', uru Sa-lam-pu-um-n [i-es 
35', [URU Ka-a-]ta-pu-um-ni-es V 3, URU Kar-ta-pa-hu-um-ni-es 6 , URU $a-lam-pu- 
me-ni-es 16, uru Ka-a-ta-pu-um-ni-es 19, uru Kar-ta-pa[-h]u-um-ni-es 22, uru §a- 
lam-pu-u-me-ni-es 25, uru Ka-a-ta-pu-me-ni-es 28 und KBo XX 30 II (ah+) 
URU Ka-a-ta-pu-um-ni[-es 4', u RU Kar-ta-pa-hu-um [-«z-es r 5'. 

Man sieht, dafi der konservativere Abschreiber von KBo II 12 den Ausgang 
0 umenes der alten Vorlage nicht in allen Fallen durch °umnes seiner eigenen 
Sprachstufe ersetzt hat. Es verwundert nicht, dafi die Forschung angesichts des so 
von ihin erzeugten Durcheinanders von lautlicher Gleichwertigkeit der Schreibun- 
gen 0 u-me-ni-es und 0 um-ni-es ausging. 


37 E. Laroche, OLZ 51, 1956, p. 423 f. Die uniiberschaubare Sekundarliteratur zum „umna“- 
Suffix und zum Lautgesetz uu > um kann hier grbfitenteils nicht aufgefuhrt werden. 

38 Texte bei I. Singer, The Hittite KI.LAM Festival, unpubl. Dissertation Tei Aviv 1978 
(demnachst in iiberarbeiteter Form ais StBoT 27 und 28). 
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5.1 Somit ergibt sich, dafe der Nom. Pl. im Althethitischen °umenes lautet. Dies 
kann — ganz abgesehen von Parallelen wie kutruenes — schon deshalb keine Schrei- 
bung fur °umnes sein, weil in den ubrigen Kasus einschliefelich des Nom. Sg. 
°um(m)as, °ummanal (spater °umms) niemals graphisches -men- erscheint. Die 
Annahme, daft das °umenes ab mittelheth. Zeit ablosende °umnes durch innerpara- 
digmatischen Ausgleich nach °umn° (des D.-L., Gen. usw.) zustande gekommen 
sei, beruht auf folgenden Uberlegungen: 

In Bo 2866 III steht dem Sg. Nom. lu he-es-tu-u-ma-sa ,der Mausoleumsbeamte 
( hestumas ) aber‘ (15') der D.-L. A-NA LU he-es-tu-u-um-ni (14') gegeniiber, ebenso 
in KBo III 34 II dem „akkadographisch“ (d.h. ais virtuelle Stammform) geschrie- 
benen Sg. Nom. m $ U-UP-PI-U-MA-AN 39 (22; Eigenname: ,Der aus dem Reinen 
Stammende‘) der D.-L. m Su-up-pi-um-ni ib. 24. Beide Texte sind junge Abschriften 
althethitischer Originale. 

Also ist die nullstufige Form °umn° des Suffixes urspriinglich weder im Nom. 
Sg. noch Nom. Pl., sondem in den (ehemaligen) schwachen Kasus wie dem D.-L. 
zuhause. Bestatigend wirkt, dafe die — wie auch sonst vom schwachen Stamm abge- 
leiteten — Adverbien nur °umn° und nie °uman° oder °umen° aufweisen; vgl. 
ne-e[s-u]m-ni-li ,in der Art (Sprache) eines aus Nesa- Stammenden 1 (d.h. ,auf 
hethitisch 1 ), kanisumnili, palaumnili, istanum[nili] bei E. Laroche, Les Noms des 
Hittites (Paris 1966) p. 256 f. 


5.2 Wir konnen also feststellen, dafi die bei kutruan/kutruen-, ishiman/ishimen- 
und istaman/istamen- beseitigte Nullstufe des Formans {-un- bzw. -mn-) beim Her- 
kunftssuffix -urmn/umen/umn- neben der ebenfalls ererbten e-Hochstufe und der 
Ablautstufe des Nom. Sg. im Althethitischen erhalten ist, und zwar in ererbter 
Verteilung. 


6. An dieser Stelle erscheint nochmals eine Bemerkung zur Graphie angebracht. 
Offensichtlich existiert sprachwirkliche e-Anaptyxe nicht nur in Mittelsilben des 
Typs azzikke- (s. oben 1.0.2 /), sondem auch in ersten Silben (* tri- > teri- ,drei‘, 
*keil.-luw. L u tarriianalli- mit rr nach der £op’schen Regel IF 75, 1970, p. 85 ff.), 
weshalb man auch in Akk. Pl. pi-se-e-nu-us usw. eine anaptyktische Variante von 
[pesna-] ,Mann‘ sehen konnte, die im — vermutlich auf dem Suffix akzentuierten — 


39 Das (spezifisch hethitische) Suffix erscheint „akkadographisch“ ais Nom. Sg. °UMAN be- 
reits in den Kiiltepe-Texten; Belege bei A. Goetze, RHA XVIII, 1960, p. 46 ff. Zur Dis- 
kussion um die akkadographische Schreibung und „Kommemorativ“ s. E. Neu, Hui p. 180-5 
mit A. 20. Das von damai- ,anderer‘ mit dem gleichen Suffix abgeleitete dameum (m)an- 
,andersartig‘ ist m. E. formalhaft erstarrt, da es (aufier bei C. Kiihne, ZA 62, 1972, p. 238) 
nur in alter Sprache und im N.-A. Sg. n. auf ° man erscheint. So wird die Uminterpretation 
vom «-Stamm zum neutralen ma-Stamm, von dem die Denominative dameum(m)ahh-hhi 
(bei E. Neu, StBoT 5, 1968, p. 165 f.) und dameum(m)ess- ausgehen, verstandlich. 
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[pesnadar] ,Mannheit‘ stets durch Synkope beseitigt ware 40 . Wenn sn dort, wo es 
die letzte Wortsilbe einleitet, Anaptyxe zulafit 41 , so impliziert dies jedoch nicht, 
dafi fiir die phonetisch ganz andere Gruppe mn das Gleiche gilt. Ais Gegenargumen- 
te seien aus der Fiille in Frage kommender Beispiele E karim(n)(i)- ,Temper und 
ninda sarhm(n)(a)- (ein Geback?) angefiihrt, die trotz ihrer grofien Belegzahl und 
dem Schwanken zwischen mn und m(m) im Stammauslaut in keinem Fall *ka-ri- 
mi/me-n° bzw. *sa-ra-mi/me-n° geschrieben werden 42 . Aber selbst wenn man die 
(m. E. unwahrscheinliche) Moglichkeit einer Entstehung von °men° aus inter- 
vokalischem mn anerkennt, so bildet sie noch kein Gegenargument gegen die Le- 
sung von °u-me-ni-es ais °umenes\ auch ist ja zu erwarten, dafi der in kutruenes 
gesicherte Flexionstyp mit e-Hochstufe des Formans im Nom. Pl. urspriinglich 
nicht auf dieses eine Nomen beschrankt war und daher auch anderswo noch Spuren 
hinterlassen hat. 


40 Diese Deutung sei ais Alternative zur Bewertung im Sinne eines rein graphischen Phanomens 
bei E. Neu - H. Otten (IF 77, 1972, p. 186 f.), denen Bedeutung und Etymologie von 
piseni- zu verdanken sind, vorgeschlagen. Sprachwirkliche Anaptyxe diirfte auch SAL ^azi- 
gara-, ^ A ^hazhara- ,Madchen(?)‘ (Belege zu doppelt restituiertem $ AL hazgara- bei H. Otten, 
WO 5, 1969, p. 94) sowie parsina- ,(Hinter)backe‘ neben Denom. parsnae- (Akzentdiffe- 
renz) aufweisen. 

41 Die Moglichkeit einer lautlich-anaptyktischen Erklarung schliefit das Vorliegen von Ablaut 
allerdings nicht aus. Die bei E. Neu - H. Otten a.a.O., aufgefiihrten Parallelbildungen 
kaluis(a/e)na- und ( Gl &)kalmis(a/e)na- sind morphologisch nicht so klar, dafi nicht sowohl 
mit Suffix *-no- ais auch *-en- gerechnet werden konnte (zur Etymologie auch H. Eichner, 
Hui p. 43 A. 4.). 

42 Zu E karimWV)- vgl. IX 2 I 2, XIII 4 III 37, XVII 24 II 10, XX 49 I 10, 5214, IV 12, 
XXIV 2 111, XXV 49 III 23', XXVII 66 II 27', XXX 31+ IV 30,44, 39 Rs. 8', XXXI 
88 II 7, XXXIII 93+ IV 32', 106+ I 22', XXXIX 7+IV 5, XLII 9 Rs. 7',XLVI 18 Vs ? 
19', KBo V 1 I 16, KBo VIII 82 Vs. 10', KBo XX 114 VI 23,123 I 12', ABoT 20+ Rs. 
22 usw. Wahrend sich bei ^-karim («)(/)-, das allerdings wohl Lehnwort ist (zu einem spaten 
Auftreten F. Starke, ZA 69, 1979, p. 97 A. 109; s. auch J. Tischler, HEG Lief. 3 s. v.), 
noch keine Verteilungsregel fiir m(m ): mn erkennen lafit, diirfte NINDA sanwi(n)(a)- 
(saraman) urspriinglich identisch mit dem themat. Adj. sara-mna- ,oben befindlich' (S. Alp, 
Studia Mediterranea I / 1, Pavia, 1979, p. 18, 25) gewesen sein. Will man ohne ein Gesetz 
mn > m(m ) auskommen, so ist Dissimilation von thematischem N.-A. Sg. n. *saramna-n zu 
saraman (Beleg bei H. A. Hoffner, Alimenta Hethaeorum p. 179) anzunehmen, wozu analog Pl. 
N.-A. saram(m)a neben lautgesetzlichem saramna. Dat. sarammas neben saramnas (und saram- 
manas nach saraman ) entstanden; Belege bei H. A. Hoffner. Doch sprechen der Wechsel von 
mn mit m(m) in E karim(n)(i )-, alalam(m)a- ,Larm‘ : Denom. alalamneske- und weitere 
Argumente (,Stammbildung‘ p. 145, wo A. 28 zu -men- iiberholt ist) fiir eine zur Uberlie- 
ferungszeit gerade einsetzende Assimilation mn > m(m). Trotzdem solite Nom. Sg. ° urnas 
(alter) nicht aus ° umnas (jiinger) erklart werden (anders J. Puhvel, KZ 86, 1972, p. 111 f.), 
da der D.-L. ° umni nie ais ° umi erscheint. Vielmehr wird mn hier aus Deutlichkeitsgriinden 
ebenso stets bewahrt wie in lamnas ,des Namens 1 , wozu J. Puhvel a.a.O. Der Annahme von 
thematischem -umna- wiirde auch der ah. Pl. ° umenes widersprechen. 
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7. Somit verbleibt uns noch, die urindogermanischen Grundlagen desjenigen 
Flexionstyps geschlechtiger n-Stamme, der in den starken Kasus e-hochstufiges 
und somit akzentuiertes Formans -en- besafi, aufzuzeigen. Akzentuierung des 
Formans bedingt Nullstufe (oder o-Stufe) der Wurzel; also kann der Akk. Sg. 
ishimenan ,den Strick‘ auf * sh 2 i-men-m (mit Ersatz von -m durch -om) zuriick- 
gefuhrt werden. Diese Ableitung von *sh 2 ei- ,binden‘ mit Nullstufe der Wurzel 
entspricht genau altindisch uksan-am ,den Jungstier' (Nullstufe zu *ueks- ,ver- 
mehren, wachsen*) 43 undgr. bpevci ,das Hautchen, die Sehne* (Nullstufe zu *seuh l - 
,nahen, verbinden 1 ). Die zugehorigen schwachen Kasus zeigen Nullstufe von Wurzel 
und Formans bei akzentuierter Endung: Gen. Sg. ai. uks-n-as ,des Jungstiers*, got. 
Gen. Pl. auhs-n-e ,der Ochsen 1 wie hethit. Dat. Sg. LU hest-um-n-i ,dem ZU m Mauso¬ 
leum ( E hesta-) Gehorigen 1 . 


8. Ais Flexionsbeispiel der urheth. Stamme *ishimen- < * sh 2 i-men - 44 , *istamen- 
< *std 2 -men- 4S , *kutruen- < *k w tru-en-* 6 und *Salampumen- < (virtuell) 
*Salamp- u uen- 47 kann ishiman/ishimen- dienen: 


43 Zur Auffassung von uksan- ais ,der *Grofiere‘ (im Vergleich zum weibl. Tier, mit individuali- 
sierendem n-Suffix) s. jetzt C. Kiehnle, Vedisch uks und uks/vaks, Wiesbaden 1979, p. 59 f. 

44 Die moglicherweise aus dem ie-Prs. *sh 2 -ie- durch falsche Abtrennung entstandene Wurzel 
*sh 2 ei- ,binden' konnte hochstufig ais *sh 2 ai-ni- in hethit. Akk. Pl. is-hi-e-ni-us ,Bartstop- 
peln‘ vorliegen. Allerdings kann hier m. E. auch die Variante is-hi-ia-ni-us das Altere bewah- 
ren, da bei memii_a(n)- ,Sache' neben D.-L. Sg. me-mi-ia-ni auch me-mi-e-ni KBo X 2 II 8 
ah+, KBo XVIII 54 Vs. 11 (auch me-mi-ni) und neben (MU-fi) me-i-ia-ni ,im Laufe des 
Jahres' auch ° me-i-e-ni (restituiert fur bereits altes ° me-e-ni mit lautges. Schwund von inter- 
vokal. i) erscheint. Die Frage, ob hier Umlaut oder eine Palatalisierung unter anderen Be- 
dingungen vorliegt, wird in grolierem Zusammenhang erortert werden. - Moglicherweise kam 
im Spaturidg. durch - bei diesem Wurzeltyp regelmafiige - Metathese von *sh 2 ei- die Wur¬ 
zel *seih 2 - zustande. Zum Nomen *sih 2 -men- bzw. *sih 2 -mon- s. ai. sima bei M. Mayrhofer, 
KEWA III p. 475; ishiman/ishimen- ist also bereits grundsprachlich. Das Adj. ishamme- 
nass\a-C) ,bandformig(?)‘ baut, falis zugehorig, auf dem starken Stamm auf, wahrend damit 
korrespondierendes : as-ha-im-ma-at-ta-na-as-si-is im gleichen Text (s. J. Tischler, HEG 2. 
Lief. p. 380) dann zwar nicht wegen urluw. *hishii- ,binden‘, das gemafi ,Stammbildung‘ 
p. 417 redupliziert ist, aber wegen des anlautenden as-ha-° statt *ha-° (vgl. auch hethit. 
isparre- : keil.-luw. parrii-) kaum genuin luwisch sein diirfte. Auch die Verbindung mit lyk. 
smmati bei R. Gusmani, Florilegium Anatolicum, Paris 1979, p. 133, ist daher schwierig, 

45 Bis auf die demnachst in FsNeumann zu besprechende Dentalerweiterung lautgesetzlich 
gleich ist urluw. * tumman-t- n. ,Ohr‘, wo m. E. u aus vokalischem a vor Labial stammt; vgl. 
hethit.. au > um jetzt bei H. Eichner, Lautgeschichte und Etymologie, Akten der VI. Fach- 
tagung der Indogermanischen Gesellschaft (Wien 1980) p. 129 A. 41. Zu hethit. istamahura- 
,Ohrring‘ vgl. memahhe ,spreche‘ < * me-man-he. 


46 und 47 siehe Seite 174 
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Sg. Nom. *sh 2 i-me(n)+s 
Akk. *sh 2 i-men-m 
Istr. *sh 2 i-mn-d oder 
* sh 2 i-men-d 4& 


> [ishimas] (oder [ishimen(a)s]) 

> [ ishimenan ] 

> [ishimand(a) ] 


46 Gegen die (plausible) Verbindung mit uridg. *k w etuor-es ,vier‘ H. Pedersen, ArOr 5, 1933, 
p. 177 ff., E. Benveniste, Hei p. 110. An die Kompositionsform *k w tur- des Zahlworts 
tritt (mit der auch in lat. quadru- usw. vorliegenden Metathese zu *k w tru-\ zu diesem Vor- 
gang K. Hoffmann, Stud. zur Ind. u. Iran. 5/6, 1980, p. 94 f.) das individualisierende (e)n- 
Suffix; s. A. 43, Typ ai. rbhv-an-. ,der Vierte' schlechthin ist der ,Zeuge‘, der ,Dritte‘ dage- 
gen nach mundi. Mitteilung H. Eichners der .Richter' in hier.-luw. tri-w-an-i-. H. Eichner 
setzt allerdings a.a.O. p. 140 A. 60 *k w truio-n an.) Die umstrittene Frage der Herkunft von 
lat. testis ,Zeuge\ wozu jetzt G. Redard, Hommages a M. Leroy, Paris 1980, p. 163 ff. (Hin- 
weis J. Tischler), ist angesichts von triwani- fur die Etymologie von kutruan/kutruen- nicht 
entscheidend. Zum n-Suffix s. auch K. Hoffmann, Aufsatze zur Indoiranistik II, Wiesbaden 
1976, p. 379. Dagegen kann in *lu\v. ^ tarriianalli- (Rangbezeichnung ,der Dritte') eine 
*no-Ableitung wie in hethit. (und luw.) pars(a)na- ,Panther‘ (vgl. keil.-luw. u(a)lip-na- 
,Wolf‘), das man zu ai. prs-ant- ,gesprenkelt, scheckig' stellen wird, bevvahrt sein. Wahrend 
-en/an- im Urluvvischen zusammenfallt, ist das Fortleben von langstufigem Nom. Sg. *mos- 
en ,Gott‘ in lyk. mahin-aza ,Wahrsager‘, wozu E. Laroche, Fouilles de Xanthos VI, 1979, 
p. 99, nicht ganz auszuschliefien. 

47 Altere Literatur zum Suffix „umna" bei H. Kronasser, EHS p. 112; vgl. E. Laroche, Noms 
p. 255 ff.; zur Herleitung aus *-uo-n- H. Eichner, MSS 31, 1973, p. 99 A. 79, Hui p. 57 A. 
51. Lautgesetzlich entstehen konnte -uman- aus -uon- nur, wenn dieses an n-Stamme (s. o. 
arnummeni 3.2) oder auf Resonant + Obstruent endende Stamme (virtuell * Salamp-uan- > 
* Salamp- U uan-), wo die Sievers-Edgerton’sche Regel wirkte, antrat. Im Sinne der Regel- 
fassung J. Schindlers (Sprache 23, 1977, p. 56 -65) konnte u > m nur im (endungslosen 
Lok. und) Nom. Sg., wo der Ausgang - u uen-s einsilbig war, entstehen. Die urluwische, laut- 
gesetzliche Entsprechung der starken Kasus ist *-uanni- in keil.-luw. Ninuuanni- (E. 
Laroche, DLL p. 130), tata-uanni- ,Schwiegervater‘ usw. sowie gurta-uanni- ,zur Burg 
Gehoriger', dessen Grundwort daher wohl luwischen Ursprungs ist und somit wegen g > <p 
nicht zu *g h erd H ~, *g h erd h - oder *gerd- gehort (mit F. Starke miindlich). Auch hanni- 
taluan- ,Prozeiigegner‘ konnte m. E. Lehnwort aus dem Luw. sein, da *han-ie/ia- (hier.-luw. 
*haniia- ,bose‘ G. Neumann, FsOtten p. 248) im Hethit. sonst fehlt. Zu hier.-luw. Parzat(u)- 
wani - s. J. D. Hawkins, AnatS 25, 1975, p. 128. Aus *-uanni- wird lyk. B. -wnni ( \hide- 
whni), lyk. A. -hni, wozu jetzt O. Carruba, SMEA 18, 1977, p. 283 und G. Neumann, KZ 
92, 1978, p. 129, zum Lyd. Athenaeum 47, 1969, p. 122 f. 

48 Bei zahlreichen athematischen Stammen lautet die althethit. Instrumentalendung \-d\, 
das nach Konsonant lautgesetzlich zu \-da\ wird. Zusammenhang mit dem Ablativausgang 
° az (im Sandhi ° azzi°) konnte vermutet werden, da dessen luwische Entsprechung ° adi 
(> lyk. °edi) funktional den hethit. Ablativ und Instrumental abdeckt. Jedenfalls hangt 
° az mit der (urspriinglich aus der Pronominalflexion stammenden) uridg. Ablativendung 
der thematischen Stamme zusammen, die wegen ai. Abi. m-ad ,von mir‘ eher ais * -ad mit 
grundstufigem a denn mit h 2 anzusetzen sein diirfte; also them. Ausgang *-o-ad. (Diskussion 
auch bei C. H. Melchert, Ablative and Instrumental in Hittite, Dissertation Harvard Univer- 
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Dat. *sh 2 i-mn-ei 
Gen. *sh 2 i-mn-es/ds 


Lok. * sh 2 i-men{-i) 
Pl. Nom. *sh 2 i-men-es 

Akk. *sh 2 i-mn-ms 

o 


> *ishimni 

> *ishimnas 


> *ishimen{i) 

> *ishimenes 

> *ishimnus 


(lu hestumnif 9 
(XU hestumnas*\ vgl. 
beim Heterokl. 
harsumnas XXXIII 12 
II 5 

(vgl. ueteni) 
(kutruenes, Salampu- 
menes) 

(lu MEShestumnus*) 


8.1 Bemerkungen zu den einzelnen Kasus: 

Sg. Nom. Im Uranatolischen wurden alle 49a geschlechtigen Stamme im Sg. 

Nom. sigmatisch {ha-as-te-ir-za < *h 2 ster-s ,Stern = aart?p). Aufgrund 
eines in KZ 94 (1980) p. 45 besprochenen Lautgesetzes diirfte Sg. Nom. 
°as in ishimas usw. auf einen Typ mit akzentuiertem Formans zuriick- 
gehen, also nicht *sh 2 ei-mdn (vgl. gr. ok/jluiv ,Ambo6‘), sondern 
* sh 2 i-mi(n). 

Der Ausgang erscheint beim Herkunftssuffix in ah. Duktus ais 
° (m)mas und ° manas { s. o. 5.), wobei letzteres wie in LtJ URU Sutum- 
manas KBo III 60 II 6 ah+ restituiertes °man° so zeigt; vgl. „akka- 
dogr.“ m SUPPIUMAN oben 5.1 gegeniiber L u Zalpumas, lu Hassu¬ 
mas usw. KBo III 27 Vs. 28'ff. ah+, [UR]U Ha-at-tu-su-ma-as 
SAL§u.GI ,die „weise Frau“ aus Hattusa-* KBo XVIII 151 Vs. 1 
mh. Ab mittelheth. Zeit entsteht °umnas (analog nach den obliquen 
Kasus) in Lu-i-um-na-as ais Dupl. zu ah. Luiumanas (5.1), kuenzumnas 
,woher stammend 1 (zum Stamm vgl. Gen. Pl. apenz-an) KBo I 35 9'jh. 
Die Varianten ishiminas und istaminas sind eher analogisch ais ererbte 
Formen mit e-Stufe des Formans im Nom. Sg. 


sity, 1977 p. 467 ff.) Die auch bei E. Neu, Hui p. 190 f. mit A. 40 angesprochene Frage, ob 
der vor allem bei hethit. a-Stammen verbreitete Instrumentalausgang it" ais \° ed\ und/ 
oder [°id\ zu lesen ist, bleibt mangels Istr.-Belegen von f-Stammen in ah. Originaltafeln 
(spater oft ° te-it belegt) noch offen. 

49 Belege von LU hestuman- bei A. Kammenhuber, Orientalia 41, 1972, p. 103; V. Haas — M. 
Wafler, UF 8, 1976, p. 79 mit A. 47. 

49aZur Ausnahme althethit. kessar- c. ,Hand' s. O. Carruba — V. Soucek — R. Sternemann, 
AO 33, 1965, p.4f. 

50 Deshalb liegt im hethit. Nom. Sg. ° as vermutlich restituiertes ° on + s bzw. ° en + s und nicht 
° o + s vor. Auch der m. E. aus gleicher Quelle unter anderen Akzentbedingungen hervorge- 
gangene Ausgang ° anza ( sumanza) zeigt Nasal. Zu uridg. °o <° on jetzt J. Jasanoff, Indo- 
European Studies III, (ed. C. Watkins) 1977 p. 156. 
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Sg. Akk. Hier haben ishiman- und istaman- teilweise ererbtes °menan bewahrt 
und teilweise nach dem Typ haranan (aKfuoua) ausgeglichen, was vom 
iibereinstimmenden Sg. Nom. (ishimas wie haras) und Istr. ( ishimanda 
wie *haranda) ausgegangen war, wahrend das Herkunftssuffix -uman- 
in Analogie nach den schwachen Kasus -umnan bildet; URU Purushan- 
dumnan bei E. Laroche, Les Noms des Hittites, p. 255. 

Die urspriingliche Abstufung °mn° des Formans in den schwachen 
Kasus war also beim Suffix -uman/umen/ttmn- produktiv, wahrend 
sie bei ishiman/ishimen- usw. analog nach dem Ausgang des Istr. und 
des Typs arkamman- (haran -) durch °man ersetzt wurde. Eine Lesung 
von z. B. is-dam-ma-ni- ais [istamni° ] ware dagegen wegen des Fehlens 
von Varianten mit °mn° (vgl. dagegen har-as-ni KBo II 19 Rs. 13 
neben har-sa-ni-i ,am Kopf‘) unwahrscheinlich. 

Sg. Istr. Nach Ausweis von ah. [uedanda] StBoT 22 p. 39 f. A. 78 (wie 
ga-nu-ut zu gSnu- ,Knie‘), das neben Gen. [ued-en-as] ,des Wassers 1 
steht, ist der Istr. ein alter hethit. Ausgangspunkt des a-Vokalismus 
im Formans. Im jiingeren istaminit ist -en- aus den starken Kasus 
verschleppt. 

Sg. D.-L. Neben korrektem °umni (s. o. 8) und ° mmani (s. o. Akk.) ist nur 
kutrui ais jh. Analogie nach den u-Stammen belegt. Das postulierbare, 
ungewohnliche urheth. Paradigma Sg. Nom. kutruas, D.-L. *kutruni, 
Pl. Nom. kutruenes, Akk. *kutrus diirfte im Jungheth. zu *kutrus, 
kutrui, kutrues, *kutrus (w-Stamm) umgebildet worden sein. 

Sg. Gen. (Ablautmafiig wie beim D.-L.). 

Pl. Nom. Ererbt hochstufig -(m)en- in kutruenes, 0 umenes\ sekundar 0 man 0 
und °mn° sl wie beim Sg. Akk. (s. o.). 

Pl. Akk. (Ablautmafiig wie beim D.-L.). 


51 Ein ah. Original (und auch einige graphisch jungere Tafeln) bewahren Nom. Pl. LU.MESjVe- 
su-me-ni-es ,Leute aus Nesa-' : KBo XX 10 + KBo XXV 59 (jetzt E. Neu, StBoT 25 Nr. 
59) I 17, II 14 ah., KBo VII 38 r. K. 10 ah+, KBo XXI 70 I 24' ah+, 71 6’ ah+, 73 I 2' 
ah+, 184/o 7, 177/x Vs ? 3 (s. H. Otten, StBoT 17, p. 26 mit A. 42); vgl. auch LU ME§ 
URU Ha-ah-hu-me-ni-is KBo XX 94 3' ah+, LU ME ^ An-ku-ul-la-u-me-ni-es XXVIII 
97 II 3' (EHS p. 113) ah+. Fiir sekundares °umanes s. a-ru-nu-ma-ni-e-es ,Meeresbewohner‘ 
bei F. Sommer - A. Falkenstein, HAB p. 169 f. und fiir ° umnes auch Ha-at-tu-sum- 
ni-es, URU Ziplantumnes, URUArinnumnis bei A. Unal - A. Kammenhuber, KZ 88, 1974, 
p. 175 mit Lit. LU ^^he-es-tu-u-um-ni-es[ KBo XXV 171 II ? 7' ah+, sowie E. Laroche, 
Les Noms des Hittites, Paris 1966, p. 256 ff. 
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9. Zusammenfassend ergibt sich, dafi einer der fur das Urhethitische anzunehmen- 
den Flexionstypen geschlechtiger «-Stamme einen Nom. Sg. °as, der -Sn +s (oder 
sekundar -Sn +s) fortsetzt, sowie -en- in den iibrigen starken und -n- in den schwa- 
chen Kasus aufwies. Wahrend das Herkunftssuffix -uman/umen/umn- alie drei 
Varianten bewahrt, ist die nullstufige Stammform bei den Typen kutruan/kutruen- 
,Zeuge‘ und ishiman/ishimen- ,Strick‘ (istaman/istamen-, Ohr‘) in Analogie nach 
jeweils anderen Flexionstypen beseitigt. Das traditionell „-umna-“ angesetzte 
Herkunftssuffix zeigt Ablaut, was seine indogermanische Herleitung sichert. 
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Hethitisch uak-: lateinisch vacuus, vacare 


Eine Wurzel uak/g- kommt in einigen hethitischen Wortem vor; es handelt sich um: 

1. uaggar- ,fehlen, verfehlen‘, z. B. im Pras. 3. Sg. uaqqari\ 

2. uaggasnu- ,fehlen lassen, weglassen 1 ; 

3. uakkisiia- bzw. uaksiia- ,mangeln, mangelhaft sein‘; 

4. uaksur n. (Gefafi und Mafe fiir wertvolle Nahrungsmittel; auch Zeitmaft und 
Unterteil des gipessar ,Elle‘), ,Handvoll‘; 

5. uaggariia- ,abtriinnig machen*. 

Diese Wurzel kehrt m. E. in lat. vacare, vacuus wieder (daneben vanus wohl aus 
*vacsno- mit derselben s-Erweiterung wie in hethit. uaksur und wohl uaggasnu-). 

Die Bedeutungsiibergange mochte ich so begriinden: 

1. Hauptwert Jeer sein‘, daher ,hohl sein‘ und ,enthalten konnen 1 , ,Behalter‘ wie 
in uaksur , Gefafi* und ,Handvoll‘; 2. ,fehlen‘ wie in uaggar- mit dem Kausativ 
uaggasnu-, weiter uakkisiia-', 3. ,leer machen', daher ,entfernen‘ in uaggariia-. Zu 1. 
mochte ich ais Parallele gr. kvttcXXov lat. cupa/cuppa: sanskr. kupa- ,a hole, hollow, 
cavity 1 anfuhren. 

Man darf damit an eine idg. Wurzel *uak- ,leer sein‘ denken, deren Ableitungen 
im Hethitischen und im Latein noch auffmdbar sind. Damit wird die Uste der nur 
hethitisch-lateinischen Gleichungen um eine Nummer vermehrt. 


[Anm. des Herausgebers: Zu dieser hethit.-lateinischen Verbindung s. auch N. Oettinger, 
MSS 34, 1976, 140f.; Stammbildung 344 ] 



Jaan Puhvel 


Baltic-Anatolian Lexical Isoglosses 


The Baltic and Anatolian branches occupy disparately extreme positions within 
the twofold (absolute : relative) time spread of the Indo-European speech 
continuum. Baltic, notably Lithuanian, is the latest attested of all Indo-European 
subgroups (around 1500 of the common era), whereas Anatolian, especially Hittite, 
dates from around 1500 b. c. e. This spread of three millennia is, however, greatly 
mitigated by the fact that Baltic is the most conservative and slowly developing of 
all surviving Indo-European groupings, whereas Hittite, a rapidly evolving language 
of migratory and transitory empire-builders, is notably archaic mainly by virtue of 
being an archivally preserved serendipitous flash in a prehistoric darkness. As 
relative linguistic evolution slows, the time gap contracts. In terms of attested Baltic 
language it is not difficult to see its prehistoric ancestor virtually in situ around the 
time when Anatolian was spoken in Asia Minor. Geographically, too, it ought to be 
stressed that Anatolian, like Greek, belongs to the eastern group of Indo-European, 
as opposed to the western continuum of Italic-Celtic-Germanic. Although neither 
Greek nor Anatolian participate in the narrow isoglossal innovation patterns which 
swept much of the eastern Indo-European core area, such as the so-called satem 
phenomena of palatalization of guttural stops and of s, they remain firmly in the 
fringes of that area; after all, Baltic, too, is a kind of eastern fringe form, since it 
carries through the satem developments to a lesser extent than do Slavic and 
Indo-Iranian. 

It is ciear from these general considerations that any isoglosses between Baltic 
and Anatolian are of the order of shared eastern Indo-European or proto-Indo- 
European archaisms rather than common innovations. Any diffusional spread from 
one to the other (such as from Iranian to Slavic, for example) is pretty well ruled 
out by the lack of immediate geographic contiguity and would in any event require 
a terminus ante quem of about 1200 b. c. e. 

The topic of Baltic-Anatolian linguistic relationships got a bad name from Pierre 
Joseph Gabrys’s book Parente des langues hittite et lituanienne et la prehistoire 
(Geneva 1944). The as yet inadequate state of Hittite philology in general and its 
comparativistic exploitation in particular, combined with the author’s own lack 
of competency in Indo-European linguistics coupled with grandiose fantasies of 
prehistoric archeology, led to scholarly disaster. Gabrys could not help but scoop 
up general similarities between Lithuanian and Hittite by virtue of both being 
archaic Indo-European languages, and occasional visible binary points of accordance 
as well; but for a judicious Identification of one-to-one isoglosses vis-a-vis the rest 
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of Indo-European the means were lacking. Walter Porzig’s solid treatise Die Glie- 
derung des indogerrmnischen Sprachgebiets (Heidelberg 1954) devoted some 
attention to Slavic-Anatolian interrelations but none specifically to Baltic-Anatolian 
accordances. However, great strides in the exegesis of Hittite during the last quarter 
century now enable us to remedy to some extent both Gabrys’s manhandling of the 
topic and Porzig’s neglect of it. As test examples I have chosen two instances of 
morpho-lexical isoglosses, one binary Lithuanian-Hittite, and the other ternary, 
Lithuanian-Slavic-Hittite, and hope to make the point that careful and specific 
comparison of the Baltic and Anatolian language groups offers significant enrich- 
ment to Baltic, Anatolian, and Indo-European linguistics. 

The first case concems «-stem adjectives. These, basically deverbative, are clearly 
of proto-Indo-European age, as is shown by a number of correspondences where the 
underlying root may or may not survive in living verbal use in any given language: 

Skt. bahii- qnuch‘, Gk. 7raxue ,stout‘, Lat. pinguis ,fat‘, Lith. bingiis ,stout- 
hearted 4 , Hitt. panku- ,total‘. 

Skt. purii- ,much‘, Avest. pouru- ,much‘, Gk. -noXvq qnuch 1 , Goth. filu ,much‘, 
Olr. il ,much‘ (root *pel-E- ,fill‘). 

Skt. laghu- ,swift‘, Avest. ragu- ,swift‘, Gk. eXocgvq ,(s)light‘, Lat. levis ,light‘, 
OCS ligii-kii ,light‘, Lit. lengviis ,light‘. 

Skt. gurii- ,heavy‘, Avest. gouru- ,heavy‘, Gk. fiapvq ,heavy‘, Lat. gravis ,heavy‘, 
Goth. kaurus ,heavy‘. 

Skt. prthu- ,wide‘, Avest. paraOu- ,wide‘, Gk. nXarvq ,wide‘, Gaul. litu- ,wide‘, 
Lith .piatus ,wide‘. 

Skt. mrdii- ,soft‘ ( mrd- ,squeeze‘), Gk. jSXaSue ,weak‘, Lat. mollis ,soft‘, OCS 
mladu ,soft‘. 

Skt. muhu ,suddenly‘, Avest. marazu- ,short‘, Gk. (ipocgvq ,short‘, Lat. brevis 
,short‘ (,Goth .ga-maurgjan ,shorten‘). 

Skt. svadit- ,sweet‘, Gk. rjSue ,sweet‘, Lat. suavis ,sweet‘. 

Skt. amhu- ,narrow‘ (,Gk. aygco ,constrict‘), Goth. aggwus ,narrow‘, OCS ozu- 
ku ,narrow‘. 

Skt. dhrsu- ,bold‘ (dhrs- ,dare‘), Gk. dpaovq ,bold‘, OCS druzii ,bold‘. 

Skt. babhrii- ,brown‘, OHG bibar ,beaver‘, Lith. bebrus ,beaver‘. 

Skt. tanu- ,thin‘ (tan- ,stretch‘), Gk. ravv- (in compounds) ,slim‘, Lat. tenuis 
,slender‘. 

Skt. vasu- ,good‘, Avest. vohu- ,good‘, Gaul. Vesu-, Germanic Wisu-, Luwian 
wasu- ,good‘, Palaic wasu ,well‘. 

Gk. eifc ,good, brave‘, eu ,well‘, and in compounds Skt. su- ,well‘, Avest. hu-, 
Gk. v- (vyipq ^iealthy‘), Celtic su-, OCS su- (sudravii drealthy 1 ). 

Other attestations happen to be restricted to two groups: 

Indo-Iranian and Greek: Skt. asu- ,swift‘, Avest. asu- ,swift‘, Gk. coKvq ,swift‘. 
Skt. uru- ,broad‘, Avest. vouru- ,broad‘, Gk. evpvq ,broad‘. 

Indo-Iranian and Gothic: Skt. trsu- ,greedy‘, Avest. tarsu- ,dry‘,Goth .ftaursus 
,dry‘. 
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Sanskrit and Lithuanian: Skt. katu- ,biting‘, Lith. kartiis ,bitter‘. 

Sanskrit and Hittite: Skt. a-dbhu-ta- ,not to be slighted, wondrous 1 , Hitt. tepu- 
,slight‘. 

Greek and Lithuanian: Gk. (IpotSvq ,slow‘, Lith. gurdus ,slow‘. 

Greek and Hittite: Gk. Saavq ,thick‘, Hitt. dassu- ,strong‘. 

Gk. *aioxvq ,ugly‘ (replaced by aioxpoq), Hitt. isku-na- ,make ugly, stain 1 . 1 

Old Church Slavic and Hittite: OCS topii ,diill, obtuse 1 , Hitt. dampu- ,rough, 
uncouth 1 . 2 

Armenian and Hittite: Arm. barjr ,high‘, Hitt. parku- ,high‘ ( park- ,rise‘; cf. 
Tocharian A park- ,rise‘). 

Stili others are found in one single group, without any living verbal root 
connection: Skt. yahii- ,young, vigorous 1 , Avest. yazu- ,young, vigorous 1 . Gk. 
cqifiXvq ,blunt‘, Spt/rtfc ,bitter‘, 6£ik ,sharp 1 . Even when a palpable root tie exists 
(e. g. Skt. rju-, Avest. drdzu- ,straight‘ besides Skt. tj- ,stretch‘, or Skt. vanku- 
,crooked‘ from vaiic- ,totter‘) there is no significant productivity of this type in 
most branches of Indo-European. 

Not so in Hittite and Lithuanian. In both of these languages there is productive 
formation of u-stems from verbs. Hittite has an occasional isolated specimen 
(idalu- ,bad‘), but mostly there is full correlation: assu- ,favored, dear, good‘ from 
ass(iya)- ,be favored 1 , 3 harpu- .hostile 1 from harp- ,separate 1 , hatku- ,tight‘ from 
hatk- ,squeeze, shut‘, huesu- ,raw‘ from hues- dive 1 , sarku- .prominent 1 from sark- 
,rise‘. Among the numerous Lithuanian formations (e. g. graziis .beautiful 1 , gardiis 
,tasty‘, skanits ,tasty \gausus .plentiful 1 , slidiis .slippery 1 ) there are, however, several 
which constitute a unique Baltic-Anatolian lexical isogloss: 

alpiis ,weak‘ is from the verb alpti ,swoon‘ and matehes Hitt. alpu- .smooth, 
rounded 1 ; Hittite lacks a finite verb but has the participial fossil alpant- .swooned, 
weak (sick child); mild (cheese) 1 . 4 

svarus .heavy 1 is from sverti dieave, weigh 1 and matehes Hitt. suwaru- .weighty, 
hefty, mighty 1 , adverbial neuter suwaru .mightily, greatly, very much 1 ; Hittite lacks 
any trace of a verb. 5 

1 KBo IV 2 I 44-45 kas-wa GIM-an has GAD.HI.A iskunanta parkunuzzi ,as this soap 
cleanses stained cloths 1 . On the base-meaning ,make ugly' of Gk. aloxvvo-, referring to 
staining or defacing both literally and figuratively (.tarnish, defile'), and the similar addi- 
tional abstract sense of the Hittite etymological mateh iskuna(hh)-, ishuna(hh)- (.stigmati- 
ze, degrade, demean, demote'), see my remarks in Indogermanische Forschungen 83 (1978), 
138-143. 

2 On this pair see my treatments in Revue hittite etasianique 33 (1975), 59-62, and Journal 
of the American Oriental Society 97 (1977), 599. 

3 On this derivation of assu- and the severing of its customary tie to Gk. eii<r see my article in 
Zeitschrift fur vergleichende Sprachforschung 94 (1980), 65—70. 

4 See references in fn. 2 above; nom.-acc. sg. neut. alpan, epithet of GA.KIN.AG ,cheese‘, is 
found in KBo XXIV 40 Vs. 8 and 279/d V 12. 

5 For this interpretation of suwaru- see my remark in Bibliotheca Orientalis 36 (1979), 57 and 
the detailed treatment in Journal of the American Oriental Society (in press). 
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gudriis ,wise, elever* besides giidras is from the verb gusti .practise, become used 
to‘ and matehes the thematized Hitt. kutruwa-, (expert) witness*; Hittite has no 
trace of a verb. 6 

iskits ,ciear* besides aiskus may be matehed with the Hittite denominative verb 
isku-na-hh- .proclaim* (cf. Lat. de-clara -); 7 other cognates would be OCS iskra 
,spark‘, OCS jasnu ,ciear* < *(J)esnu < *ays(k)no- and Hitt. asara-, esara- ,white, 
bright* < *esra- < *ays(k)ro-. 8 

arzits .lustful* has likewise no trace of a verb within Lithuanian, the only 
nominal cognate being erzilas ,stallion‘; elsewhere there is Arm. orj ,male* and the 
word for ,testicle* in several Indo-European languages (e. g. Gk. opxt?, Avest. drazi-, 
Hitt. arki-). Hittite has the verb ark- ,mount, copulate with*, 9 besides a compound 
arga-tiya- ,go into (sexual) frenzy, stoop to rage* (noun *orgho-)\ further derivatives 


6 This etymology, proposed by H. Pedersen (Archiv Orientalni 5 [19331, 177-179), was 
unjustly rejected by V. Mazulis (Rakstu krajums veltijums Dr. J. Endzelinam [Riga 1959), 
173-180) and by E. Benveniste (Hittite et indo-europeen [Paris 1962], 110-111): „il 
faudra abandonner ce rapprochement et laisser a hitt. kutru- la chance d’une meilleure 
etymologie"; a misapplication of ars nesciendi. From kutruwa- (nom. sg. kutruwas in KBo 
XV 25 Vs. 35) are derived kutruwah(h)- .sumraon as witness 1 and kutruwai- ,bear witness' 
with its abstract nouns kutruwatar (dat.-loc. sg. linkiya kutruwanni ,for witnessing the oath‘ 
in KUB XIV 14 Vs. 4\kutruwanni ,in witness* in KBo XII Vs. 8) and kutruessar (dat.-loc. 
sg. kutruesni ,at the [place of) witness 1 in KUB XLI Rs. 11); nom. pl. kutruwanes or 
kutru(w)enes besides the normal kutrues is reminiscent of e. g. nom. sg. arkammas: acc. pl. 
argamanus besides argamus. 

7 This comparison hinges on interpreting the Old Hittite passage KUB I 16 III 41-42 huhhas- 
mis [Laba]rnan DUMU-san URU Sanahuitti iskunahhis as ,my grandfather proclaimed his 
son L. (as his successor) at S. 1 (leading to rebellion by rival sons and factions). Alternatively 
one can translate ,my grandfather demoted his son L. to S.‘ (i. e. rusticated him to a provin- 
cial town for being the ringleader of the rebellious sons whom ,they had led astray' \ibid. 41 
edi nairf), in which case iskunahh- belongs rather with iskuna- and Gk. *aioxvr; (see fn. 1 
above). Worse than either of these approaches is N. Oettinger’s separation of ishuna(hh)- 
,treat shabbily 1 (vel. sim.) from iskuna(hh)- .designate, make spotty 1 , the latter allegedly 
cognate (< *skuneH-, root *skew-H-) with Vedic skauti. skunati, skunoti ,poke, rake, tear, 
mangle 1 , sometimes used technically ( d-skunoti ) of ear-slashing or perforation of domestic 
animals for marking purposes (Die Stammbildungdeshethitischen Verbums \Nurnberg 1979], 
156-158); the latter specialized sense is a weak reed on which to hang an already Indo- 
European meaning ,to mark 1 ; in this case its reapplication from cattle to royal offspring 
would most likely have been negative (,brand, denounce 1 rather than .designate 1 ), thus 
agreeing more with the sense .stigmatize, demote 1 . No better is H. Eichner’s advocacy of the 
same connection with Vedic sku- (Die Sprache 25 [1979], 205-206); he allows ,,regressive 
assimilation 11 ishunahh- < iskunahh- but postulates an improbable semantic range ,to mark 1 
> .designate; brand, demean, degrade; set limits for, put in one’s place, defy; stain 1 . 

8 For the latter comparison see my remark in Journal of the American Oriental Society 
100 (1980), 167. 

9 See my treatment of ark- in Journal of the American Oriental Society 95 (1975), 262-264. 
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are visible elsewhere (e.g. Old Norse argr ,passive homosexuaT < *orghos 
^nountee 1 , and the secondary verbs Gk. opxeimi ,makes lascivious motions, 
dances‘, Russian jerzajet ,fidgets, wriggles, moves in coition 1 , Vedio rghayate ,is 
impetuous, rages 1 ), 10 but Hittite stands alone in preserving the Indo-European 
finite verb prototype, and Lithuanian in perpetuating the u-stem adjective. Thus 
Hittite indicates that the Lithuanian adjectives alpiis, svariis, gudrus, iskus, and 
arzus are probably not inner-Baltic derivatives but may go back to Indo-European 
itself; in the first four instances it does so by supplying the fossilized matches alpu-, 
suwaru-, kutruwa-, and iskunahh-, and in the last case by providing the underlying 
verb which Lithuanian itself has lost. The Baltic and Anatolian branches of Indo- 
European are thus unique in having kept the deverbative «-stem formations alive 
and productive, while at the same time practising extreme conservatism in preser¬ 
ving existing specimens which happen to be common to both, even when the living 
verb has disappeared in one branch or the other. 

The other test case involves certain verbs meaning ,say, speak‘in Hittite, Slavic, 
and Lithuanian. Such verbs are notoriously prone to lexical innovation. Thus in 
Hittite the Standard term is mema-, but especially in Old Hittite there exists a 
patently archaic suppletive verb made up of the two stems te- and tar-, thus in the 
present temi, tesi, tezzi, tarueni, teteni or tarteni, taranzi; the participle is tarant- 
,spoken‘, and the iterative is taraski- or tarsik{k)i-, i. e. /tarski-/. The stem te-, i. e. 
/de-/, has been connected with IE *dhe- ,put; do‘ since the earliest days of hittito- 
logy, 11 with reference to the similar side-meaning of OCS deti ,put; say‘; thus Hitt. 
dai ,puts‘ and tezzi ,speaks‘ are homorrhizal verbs reflecting Indo-European perfect 
and root aorist stems respectively, comparable to the Slavic bifurcation in stem 
formation (OCS present dejo ,1 put‘, but Slovene dem ,1 say‘ [Hitt. temi], ORuss. 
de ,quoth he‘ [Hitt. tet]). V. Machek 12 (following I. Zubaty) assumed an ancient 
shift of meaning ,do‘ > ,say‘ (comparing French fit-il = dit-il) and pushed both 
semantic and formal differentiation back to Indo-European itself, with common 
suivivals in Slavic and Hittite. Yet the proto-meaning of *dhe- was not ,do‘ (which 
is a secondary development in e. g. Italic, Slavic, and Germanic) but ,put, place 1 , as 
stili in Hittite, Greek, and Indo-Iranian. A development ,put‘ > ,speak‘ in individual 
languages is of course no more strange than English ,put it‘ (= express, formulate) 

10 This interpretation of argatiya- is published in Bibliotheca Orientalis 36 (1979), 57-58. 

11 F. Hrozny, Mitteilungen der Deutschen Orient-Gesellschaft 56 (1915), 29; Die Sprache der 
Hethiter (Leipzig 1917), 2; C. Marstrander, Caractere indo-europeen de la langue hittite 
(Christiania 1919), 147. The abortive alternative connection of te- with IE *dey- ,shine‘ 
(e. g. E. H. Sturtevant, A Comparative Grammar of the Hittite Language [Philadelphia 
1933], 62, 100) found its latest avatar in Y. Arbeitman ( Revue hittite et asianique 31 [1973], 
104-105), with reference to Skt. bhati ,shine‘ vs. Gk. .speak'; even worse, Arbeitman 
alternatively resurrected E. Risch’s unlikely derivation tezzi < *terzi (Die Sprache 7 [1961], 
97), with loss of r before a stop, thus really identical with tar-. 

12 Archii’ Orientalm 17.2 (1949), 137. 
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or Latin ponere in the sense ,state, assert 1 ; 13 cf. e. g. KBo V 1114«« nasili kissan 
tezzi ,he puts it thus in HittiteIn Hittite the evolution ,put‘ > ,speak‘ may be the 
verbal parallel of the nominal development ,thing‘ > ,word‘ (as in uttar\ cf. Goth. 
waiTits ,thing‘) and its converse ,word‘ > ,thing‘ ( memiyan -; cf. e. g. KUB XXI 42 
IV 25-28 memian .. . tardi followed by uttar ... memai). Indo-European origin 
should be traced rather to formulae of the type *yews-dhe- ,apply (religious) law‘ 
(Avest. yaozda- ,purify ritually 1 ; Lat. iusta facere ,give proper burial\ but also iudic- 
,laying down the law‘, with *deyk- ,aim‘ replacing dhe-), *kred-dhe- ,place trust, 
put faith in‘ (Avest. zrazda- ,faithful‘; Lat. credere ,bestow confidence, entrust 1 ), or 
*enter dhe- ,put away; do in‘ (Vedic antar dha- Jiide; do away with‘; Lat. inter¬ 
ficere ,consume [food]; kill‘; 14 but also Avest. antara mru-, Lat. interdicere ,remove 
by verbal means, forbid, ban‘, with ,speak‘ replacing *dhe-). Out of such usages 
might have evolved a meaning ,speak‘ through an overlap of the dromena and 
legomena of ritual activity. 15 

If thus one of the building blocks of the Hittite suppletive verb ,to speak 1 may 
be of Indo-European date, such origin can be affirmed a fortiori for the stem tar-. 
Lithuanian and Hittite are the only languages showing a primary verb tar- i6 (Lith. 
tafti ,say‘, tariii ,1 say‘, tarme ,utterance‘), while elsewhere there is only some 
questionable nominal debris (e. g. Old Prussian tarin ,voice‘ or OCS trutoru, sound, 
noise 1 ). Unlike its Hittite suppletion partner which may have originated in ritual 
language, tar- is probably a more basic verb for ,speak 1 , the emphatic or solemn 
meanings of which (,declare, pledge 1 , etc.) resuit from iterative or archaizing usage 
(cf. English bespeak, German versprechen). 11 

We can thus see millennial vistas of language history: a unique Hittite verb for 
,speak 1 , which was obsolescent already by 1300 b. c.e., had been hammered 
together of two different Indo-European stems which stili live on in Modern Slavic 
and Baltic exclusively and respectively, as in Slovene dem and Lithuanian tariii 
,1 say 1 . This situation is noteworthy but not unique: harking back for a parting 
shot to the «-stems, we found two exclusive pairs: Hitt. dampu- ,rough, uncouth 1 


13 Cf. W. Couvreur, De hettitische H (Louvain 1937), 182. 

14 Cf. my remarks in Journal of the Department of English, University of Calcutta 14 (1978— 
79), 41-43 (= S. K. Chatterji Memorial Number). 

15 Cf. W. Porzig, Die Gliederung des indogermanischen Sprachgebiets (Heidelberg 1954), 189, 
who saw the source of *dhe- ,say‘ ( < ,put‘) in solemn dedicatory formulae. 

16 H. Eichner’s connection (in Flexion und Wortbildung [Wiesbaden 1975), 93) of Hitt. tar- 
with IE *dher- ,hold' in the sense of ,maintain, assert 1 lacks plausibility; the occasional 
alternative spelling dar- is no indication of /dar-/. 

17 There is little probability in E. Benveniste’s reinterpretation ( Hittite et indo-europeen 
[Paris 1962], 119-122) of Gk. topos as ,ciear, exact 1 (rather than ,piercing, loud 1 ), distinet 
from ropeto ,pierce‘ and directly connectible with Hitt. tar-, thus pointing to an alleged IE 
*ter- ,utter with precision 1 ; cf. the critique of M. Mayrhofer, Die Sprache 10 (1964), 193, 
and J. de Roos, Miscellanea tragica in honorem J. C. Kamerbeek (Amsterdam 1976), 
323-331. 
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besides OCS topu ,dull, obtuse*, and Hitt. alpu- ,smooth, rounded* besides Lith. 
alpus ,weak‘. Hittite dampu- and alpu- formed an antonymous pair ,rough‘: 
,smooth* 3500 years ago, but their only attested cognates once again live on in 
Modem Slavic and Baltic respectively: Russian tupoj ,dull, stupid* and Lithuanian 
alpus ,weak*. 

Lithuanian has acquired a reputation as a repository of archaic linguistic curiosi- 
ties which find their matches most often in Old Indic. This popular notion has had 
time to take root and flourish because Lithuanian and Sanskrit have been compared 
for about 175 years. As Anatolian philology matures we are seeing that Baltic- 
Anatolian common archaisms are no less significant. This study marks merely a 
modest inception of exploration. 



JOCHEM SCHINDLER 


Zum Nom. Sing. m. der /if-Partizipien im Jungavestischen 


0. Die indoiran. «f-Partizipien zeigen im Maskulinum folgende Typen der Suffix- 
gestaltung 1 : 

a) Durchgehend *-at- (NSg. *-at-s ) bei den akrostatischen und reduplizierten 
Prasentien, den Intensiva sowie beim s-Aorist. Vgl. die Nominative ved. taksat, 
sasat , juhvat, dadat usw.; karikrat usw.; d{h)aksat, prasaksat. Im Gav. sind nur 
stauuas Y. 34.6 usw.und vispa(.)hisas (Bed. unklar) Y. 45.4 belegt. 

b) Stark *-ant- (NSg. *-ant-s), schwach *-at- bei den iibrigen athematischen 

Klassen,vgl. NSg. ved. sati, krnvan usw., gav. has Y. 46.4 usw., siias Y. 44.9, 47.5. 
Die Wurzeln auf -a (*-aH ) haben teils Hochstufe ( *-aH-ant- : *-aH-at-), so durch¬ 
gehend im Vedischen (yant -, NSg. ydn :yat- usw.) und in einem sicheren Fall im 
Jav. (NP1. panto Yt. 10.45) 2 , teils Schwundstufe ( *-H-ant- : vgl. gav. NP1. 

danto Y. 32.4 von da- 3 , jav. ASg. viiauuantam Yt. 8.2, vohuuauuantam Yt. 7.5 
von ha - 4 . 

c) Durchgehend *-a-«r-(NSg. *-a-nt-s ) bei den thematischen Klassen (im Ved. 
sekundar durch -ant- : -at- ersetzt), vgl. NSg. ved. bhavan usw.; gav. pardsas usw. 

Die Form der gav. Nominativausgange -as < *-ats und -as < *-ants bietet keine 
Probleme. Im Altpers. ist ais einziger NSg. tunuva ,machtig‘ DNb 10 von einem 
Pras. *tunauti belegt, der seinen Ausgang *-uah analogisch von den «anr-Stammen 
bezogen hat. Das Jav. hat dagegen eine ganze Reihe verschiedener Nominativtypen 
(-as, -a, -0 in framru, -o, -a, -a), die den Gegenstand der vorliegenden Untersuchung 
bilden. Im ersten Teii (1-6) wird das Material fur die einzelnen Ausgange vorge- 
fuhrt und ihre diachrone Herkunft zu bestimmen versucht, im zweiten (7) soli die 
Frage nach den Griinden fur ihr synchrones Nebeneinander einer Losung naherge- 
bracht werden. 


1 Vgl. Wackernagel-Debrunner, Ai. Gr. 2.2.160ff., 3.254ff., Bartholomae, Beitrage zur Fle- 
xionslehre der idg. Sprachen 68ff. = KZ 29, 1888, 487ff., Kellens, Le verbe avestique 
(These de doctorat special, Universite de Liege 1979) 361 ff. 

2 Fur av. -at- ist viuuaitis Yt. 13.40 von va- ein unsicherer Zeuge, da sich f. -aiti- statt -aiti- 

— M _ M_ JC. _ _ _ 

(-anti-) auch sonst findet (vgl. haiti-, zizanaiti-, umuaiti-, jasaiti-). 

3 Anders Insler, Gathas 199f. 

4 Dazu f. viuuaitim, viiauuaiti; s. Hoffmann, Aufsatze zur Indoiranistik 1.241 13 . Zu upa. 
vauuant- s. u. FN 49. 
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1. Jav. -as kommt in vier Formen vor: 

a) saosiias .Saosiiant, Beiname des Astuuat. arata* Yt. 13.129, V. 19.5, Vyt. 30 
ist substantiviertes Ptz. Fut. von su- .niitzen* (der NSg. in dieser Form auch gav., 
Y. 48.9). 

b) fsuiias ,Fsuiiant, Viehziichter* Y. 19.17 usw. ist substantiviertes Ptz. von 
fsuiia- ,Vieh zuchten* (einzige finite Form ga v.fsuiio Y. 48.5). Der Stamm fsuiiant- 
ist auch mehrmals im Gav. belegt. 

c) sasas (so J 2 .K 5 .Pt 4 ) ,lernend‘ Y. 19.10: yada yat dit vispo aphus astuua 
+asixsat sasas dadrano ni pairi iridiiastatat haraite ,dafi, wenn es (das Ahuna-Vairiia- 
Gebet) sich die ganze knochenhafte Welt einpragt, es lernend und behaltend, sie 
sich vor der Sterblichkeit rettet.* Der Stamm sasa- ,lemen‘ erscheint sonst nur noch 
im Gav. (sasada Y. 30.11, sasanca Y. 53.1 ) s . 

d) viias ,Verfolger‘ von vi- ,verfolgen* Yt. 13.35: ya +uua zbaiiato auuaphe / 
viiasca viianasca / apatae zbaiieiti viias / apa.gatae viiano ,(die Frauuasis), die beide 
um Hilfe rufen, Verfolger und Verfolgter; um einzuholen ruft (sie) der Verfolger, 
um zu entkommen der Verfolgte.* 

e) Zwei weitere Formen, die Bartholomae (Wb. 1533 bzw. 1714) anfiihrt, ent- 
fallen: Statt uruuacbas F. 9 (= 450 Klingenschmitt 5 6 ) ist wegen der Pt) 'dlng ,Ver- 
urteilung* der ASg. uruuaebam (so K 20 ) zu lesen; suas F. 25b (= 698 Kli.) scheint 
eine bestimmte Art von Korperverletzung zu bezeichnen und ist unanalysierbar 
(s. Klingenschmitts Ausfuhrungen zu den beiden Stellen). 

Jav. -as entspricht dem gewohnlichen gav. Ausgang und geht auf *-ants zuriick. 


2. Jav. -a (geschrieben -a, -an, -am). Alie im folgenden diskutierten Formen sind 
schon ais Partizipien in Anspruch genommen worden, die meisten schon in der 
Friihzeit der Avestaforschung 7 . Grundsatzlich anders bestimmt wurden sie von 
Bartholomae (a.O. und Wb. s. w.), der in den meisten Fallen Infinitive (auf *-am) 
ansetzt. Dagegen richtig Benveniste, Les infinitifs avestiques 15ff. 8 . 


5 Statt +sasanca (so richtig Kellens, Verbe 131) pflegt man saskanca zu edieren. Die Hand- 
schriftenlage schliefit diese Lesung zwar nicht aus, dagegen spricht aber, dafi das unpalata- 
lisierte -k- statt -c- nicht erklart werden konnte. Humbach, Pursisniha p. 23 will auch sasas 
ais saskas interpretieren. 

6 G. Klingenschmitt, Farhang-i oim. Edition und Kommentar (Diss. Erlangen 1968). 

7 Lit. bei Bartholomae, Beitrage 142. 

8 Auch im Gav. gibt es keine Infinitive auf -am. Soweit die dafur noch von Humbach und 
Insler in Anspruch genommenen Formen nicht gewohnliche Akkusative sind, handelt es 
sich um mediale Imperative. Vgl. Benveniste, Inf. 15, Watkins, Indogermanische Grammatik 
3.1.93, Kellens, Verbe 386. 
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2.1. Drei a-Formen sind in Verbindung mit sadaiieiti ,scheint zu‘ belegt: 

a) yana 9 ,totend‘ von jan- Yt. 10.71: naeba maniiete jaynuua / naeba cim 
yana 10 sadaiieiti ,Weder glaubt er, getotet zu haben, noch sieht es so aus, ais tote 
er einen . 1 

b) auua.daranq ,abschneidend‘ von darana- V. 18.19 (= 18.21, 22): auua me 
azis daeuuo.dato paroit pairidnam aphuuam auua.darana 11 sadaiieiti ,Die daeuua- 
geschaffene Begierde scheint meine Lebenskraft vorzeitig abzuschneiden 112 . 

c) viiusg ,aufleuchtend‘ von usa- H. 2.7 (= Vyt. 55), 2.25: + dritiiaiia xsapo 
draosta 13 viiusa 14 sadaiieiti yo narsasaono (2.25 druuato) urum ,Beim Hellwerden 
der dritten Nacht scheint die Seele des wahrhaften (bzw. trughaften) Mannes aufzu- 
leuchten' 15 . 

Dafi an diesen drei Stellen syntaktisch Partizipien vorliegen, diirfte heute unbe- 
stritten sein (vgl. Benveniste, Inf. 19, Kuiper a.O., Gershevitch, The Avestan Hymn 
to Mithra 221). Wie Kuiper richtig ausfiihrt, wird sadaiia- nie mit Infinitiven (so 
Bartholomae), wohl aber mit Partizipien konstruiert. Vgl. vidibaramno s , upa.vauuo 
s°, uzgrambaiio s°,fraranti s°, alie H. 2.7-9 (cf. Vyt. 55f.). 

Aufierhalb der Konstruktion mit sadaiia- finden wir noch folgende Formen: 

d) ha ,seiend‘ von ah- Y_t. 13.129: auua da astuuat. arato yada astuua ha 16 
ustanauua astuuat +aidiiejahim paitisat .Insofern (heifit er) Astuuat.arata, ais er, 
leibhaftig seiend (und) lebendig, leibliche Notlosigkeit bewirken wird‘ 17 . Bartholo- 
maes Auffassung von ha(m) ais n. Pl. des Partizips (Wb. 419: ,weil er allem, was 
Leib und Leben hat, die leibhaftige Ungefahrdetheit verschaffen wird‘) ist aus for- 
malen (zu erwarten *han), morphologischen {astuua-, ustanauua- statt *-uuant-) 
und syntaktischen Griinden (Konstruktion von astuua ha ustanauua 9 .) ausgeschlos- 
sen. 

e) jaiSiia ,bittend‘ von jaibiia- V. 3.1: yat ba paiti na asauua fraiiat ... vaca 
framru midramca vouru.gaoiiaoitim jaibiia 18 ramaca x v astram ,wo furwahr der 


9 Das Ergebnis des folgenden Abschnitts vorwegnehmend setze ich alie Formen mit -a an, 
auch wenn die Hss. nur -an oder -am bieten. 

10 7 anam ohne Variantem 

11 V. 18.19: -fi K la , -an Jp, .Mf 2 , -am L 4 , -am L, . 2 .Br, .M 2 .K 10 ; 18.21: -a L 4 .Jp, .Mf 2 , -an 
K, (Rest wie 19); 18.22: -a Mf 2 , -an K, .L 4 .Jp, (Rest wie 19). Wegen ar^huuam ist -am 
lectio facillima. 

12 Vgl. Hoffmann, Aufsatze 1.160f. 

13 Nach Hoffmann bei Thieme, Monumentum Nyberg 3, 1975, 350 39 ist +fraosta zu konjizie- 
ren. 

14 H. 2.7, Vyt. 55 -« ohne Var.; H. 2.25 -am K 20 ,M S1 . 

15 Syntaktisch richtig Kuiper, AcOr 17, 1938, 51 ff., der aber iiberfliissigerweise viiusa zu ved. 
yuchati stellt. 

16 ha Mf 3 ,K, 3 , 3S . 14 .H s \ ham F, J 10 usw. (dies die lectio facilior wegen des Praverbs ham). 

17 Ubersetzung nach Klingenschmitt, MSS 29,1971,156. 

18 -a Mf 2 ,M 2 ; Jp, und der Rest -am. 
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wahrhafte Mann einhergeht ... Spriiche aufsagend, den Mitfra mit weiten Triften 
bittend und Rama mit guter Weide. 1 

f) +apasauua ,forttreibend‘ von sauua- 19 Yt. 19.84: yat imam daenam astaota / 
dusmainiium sizdiio +daeuua +apasauua 20 ,daft er sich dieser Religion angelobte, 
den Feind verjagend, die Daeuuas forttreibend. 1 Diese Textherstellung, nach der 
+apasauua parallel zum Ptz. sizdiio steht, folgt Geldner (3 Yt. 56) und ist die einzig 
sinnvolle 21 . 

g—h) +amarsa ,nicht zugrundegehend‘ von +marsa 22 und +apuiia .nicht faulend' 
von puiia- F. 3h (= 220 Kli.): buuat vispo aphus astuua azaraso +amarsa 23 +afriMo 
+apuiia 2 ‘ 1 ,Es wird die ganze knochenhafte Welt nicht alternd, nicht zugrunde- 
gehend, nicht verwesend, nicht verfaulend 1 . Vgl. Vyt. 45 azaraso amraxsan afritiio 
apuiian und Yt. 19.11, 89, wo die gleiche Phrase im Akkusativ steht. 

i) afsmaniiuuan ,verszeilenweise‘, stets zusammen mit vacastastiuuat .strophen- 
weise‘, wird von Hoffmann, Aufsatze zur Indoiranistik 1.67 ais NSgm. +afsma- 
niiuua ,den Vers bindend 1 (zu ved. ni yuvati ,bindet an‘) erklart 25 . Diese Inter- 
pretation erscheint mir nicht sicher. Wir haben folgende Handschriftenlage: Y. 57.8 
+ afsmaniiuuan (-an alie), N. 23 afsmainiia (beide), N. 24 afsmainiian (TD), afsmai- 
niia (HJ) und afsmainiiuuanca (TD), afsmaniiuuanca (HJ). Der erwartete Ausgang 
-a ist also handschriftlich nicht belegt, was jedenfalls fur den Yasnabeleg auffallig 
ist. Ferner mufi bei Hoffmanns Erklarung angenommen werden, da & afsmaniiuuanca 
N. 24 Fehler fur die korrekte Sandhiform *-asca ist, und schliefilich, dafi an den 
Nirangistanstellen, an denen das Subjekt jeweils im Dual steht, die NSg.-Form ais 
Adverb (oder einfach falsch) verwendet wurde. Diese Schwierigkeiten entfallen, 
wenn man -niiuuqn ais *ni-iuu-ant, adverbiell gebrauchtes Neutrum des Partizips 26 , 
interpretiert; afsmaniiuuan ,in versbindender Weise 1 stimmt dann auch besser zum 
koordinierten Adverb vacastastiuuat. Fur auslautendes *-uuant ist allerdings, wie 
3 Pl. bun < *buuant zeigt, *-uuan > *-uuun > -un ais normaljav. Entwicklung an- 

19 Zum Prasensstamm sauua- s. u. 7.2.2. 

20 daeuuan apa. asauuan ohne Var. 

21 Kuiper, AcOr 17.59ff., halt die Form aus metrischen Grunden fiir eine Glosse zu sizdiio und 
faftt -an ais Verderbnis fur +-as nach dem vorausgehenden daeuuan auf. Ein regularer Zwolf- 
silbler lafit sich iibrigens gewinnen, wenn man Kuipers Vermutung folgend fiir dusmainiium 
den API. dusmainiiu (so belegt A. 1.11) konjiziert; -u < *-uuu ist metrisch zweisilbig, vgl. 
die Messung von hu Yt. 10.95, 12.3. 

22 Nach Klingenschmitt z. St. gehort der auch sonst belegte Stamm amarsant- zu einem Prasens 
*mrc-ia- ,zugrundegehen‘, was Bartholomaes Ansatz eines s-Aorists von mar- ,sterben'jeden- 

O ~ 

falis vorzuziehen ist. 

23 amarsa beide. 

24 apaiia M S1 , apaiiam K 20 . 

25 Fur NSgm. eines Partizips schon J. Schmidt, KZ 27, 1885, 393; nach Bartholomae s. v. ware 
die Form der adverbialisierte APln. eines uant- Stamms. 

26 Vgl. z. B. ved. dravat ,flugs‘, gav. vldus .wissentlich' (Insler, Gathas 124f.),jav. baraziiaogat 
,mit hoher Stimme 1 . 
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zusehen, wahrend in unserem Wort *-uuan erhalten geblieben ist (zur Schreibung 
-an fur *-an vgl. ham < *ham; < an/m > kommt im Auslaut nicht vor). Das Unter- 
bleiben des Wandels *-an > *-an, auf dem der Unterschied - uuan : -un letztlich 
allein beruht 27 , legt fur afsma-niiuuan dialektale Herkunft nahe 28 . 

j) razaiian V. 8. 100: frasa ab at tacoityat dim kascit ar}haus astuuato . .. barg- 
ziiaogdt vaco razaiian 29 (ahnl. 8.103) ,Weiter soli er dann laufen, bis er an irgend- 
einen der knochenhaften Welt .. . mit hoher Stimme die (folgenden) Worte richten 
kann.‘ Syntaktisch ware ein Partizip 30 (also +razaiia ) in der Verwendung ais finites 
Verb (d. h. mit Ellipse der Kopula) an sich zu rechtfertigen, vgl. z. B. V. 15.48 
yauuat aeso spa aniia jaso ,bis dieser Hund anderswo hingeht 1 , Yt. 11.14 yo axstisca 
uruuaitisca drujo spasiio spanistahe ,der auf Frieden und Vertrage der Druj und des 
heiligsten (Geistes) sieht* 31 . Die Seltenheit sowohl dieser Konstruktion ais auch des 
Partizipialausgangs -a sowie das Fehlen von handschriftlichem -a (-am ) scheinen mir 
trotz des storenden Numeruswechsels fur 3 Pl. Konj. zu sprechen 32 . 

2.2. Die acht Formen, die sicher oder wahrscheinlich ais NSgm. von Partizipien 
zu bestimmen sind, finden sich leider alie in Texten mittelmafiiger bis schlechter 
Uberlieferungslage. Die Handschriftenwertung allein und die Bestimmung von 
lectio difficilior vs. facilior fiihrt beziiglich des Ausgangs zu folgendem, nicht ein- 
deutigem Ergebnis: 

Wenig Chancen, die ursprungliche Schreibung zu reprasentieren, diirfte < -am > 
haben: < -am > fehlt bei +apasauua, ist schlechter bezeugte Lesart und/oder lectio 
facilior gegeniiber < -a > bei viiusa und ha, sowie gegeniiber < -a/-an > bei auua. 
dgrana und +amarsa, apuiia. Vorzuziehen ware < -am > lediglich fur jaibiia (hier 
besser bezeugt ais < -a >) und yana (< -am > ohne Var.). 

Wenn wir < -am > eliminieren und versuchen, die Wahl zwischen < -a > und 
< -an > zu treffen, ergibt sich folgendes Bild: Beide sind gleich gut belegt bei 
auua.dardna und +amarsa, apuiia', beide fehlen bei yana, < -an > aber noch bei drei 
weiteren Formen ( viiusa, ha und jaibiia), < -a > sonst nur bei +apasauua. Ohne dafi 
sich Sicherheit erreichen lafit, ist somit aufgrund der Handschriftenlage < -a > noch 
am ehesten ais Schreibung des Archetypus zu postulieren. 

Bewiesen wird die Richtigkeit des Ansatzes -a jedoch durch den Vergleich mit 
den Schreibungen der Ausgange -am, -an und -a in anderen morphologischen 
Kategorien. Wie Hoffmann, Aufs. 1.274ff., hervorgehoben hat, sind namlich 
-am < * -am (ASg.) und -an < * -ant (3 Pl.) praktisch immer auch so geschrieben, 


27 Vgl. gav. duuanman- : jav. dunman- ,Wolke‘, beide aus *duanman-. 

28 Auch bei Hoffmanns Erklarung muli te +-niiuua Dialektismus sein, da im Normaljav. *-niiu 
zu erwarten ware (s. u. bei framru). 

29 -an ohne Var. 

30 So Gregoire, KZ 35, 1899, 96f., Kellens, Verbe 151. 

31 Weitere Beispiele und Diskussion bei Kellens, Verbe 377f. 

32 So auch Benveniste, Inf. 20. 
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wahrend -a < *-anh (API. der a-Stamme) in den Handschriften mehr oder weniger 
regellos mit < -an > und < -am > wechselt. Daraus folgt schliissig, dafi unsere 
Partizipien, die die gleiche Variation wie der API. zeigen, nur mit -a angesetzt wer- 
den konnen. Ware -an oder -am der urspriingliche Ausgang gewesen, mufiten sie 
zumindest in signifikant haufiger Weise eben auch so uberliefert sein. 

2.2.1. Um dieses Ergebnis noch weiter abzusichern, ist es notwendig, Hoffmanns 
Feststellungen in ein paar Punkten zu prazisieren. Die folgenden Zusammenstellun- 
gen erheben keinen Anspruch auf absolute Vollstandigkeit. 

a) Wie gar nicht anders zu erwarten, finden sich auch fur -am (ASg.) und -an 
(3 Pl .) 33 vereinzelt Schreibungen mit -a und -an bzw. -am. Vgl. die Varianten zu 
haomiiam Y. 3.3, auuaiiam Y. 68.1, paoiriiam Vr. 18.1, aniiam V. 9.39, mam 
V. 18.19, aphuuam V. 18.19 bzw.zu paitisanY .60.6, b arajaiian Y.65.11 ,fratarasan 
und fraduuaran Yt. 11.6, pairi.daezaiian V.3.18, 5.49, para.baranV.3.27, dranjaiian 
V. 4.45, aesiian und cisiian V. 8.2, upa.dfiarasaiian V. 8.10, irisiian V. 15.40. Es 
lohnt nicht, solche Lesarten im Detail zu untersuchen. Wie man sich leicht iiber- 
zeugen kann, werden sie schon durch die Handschriftenwertung allein fast liberali 
ais inkorrekt erwiesen, und fur einen Gutteil ist graphische Perseveration oder Anti- 
zipation ais Ursache evident. Statistisch fallen sie nicht ins Gewicht. 

b) Eine eingehendere Besprechung erfordern die von Hoffmann nicht behandel- 
ten Schreibungen des NAPI, der neutralen n-Stamme, iran. *-a« 34 . 

Im Gav. wird bei den man-Stammen (andere sind nicht belegt) -mam geschrie- 
ben. Ohne Varianten im Ausgang sind uberliefert siiaomam Y. 32.3, vara damam 
Y. 46.16, anafsmam Y. 46.17, damam Y. 48,7, ramam Y. 48.11, casmam Y. 50.10, 
ramamca Y. 29.10, 53.8; -an findet sich ais v. 1. zu damam Y. 46.6 {-am J 2 . K s . 
Mfi. Jp! . Mf 2 .K 4 .B 2 .0 2 • S 2 • J 6 *7 *^n» Si J 3 .Li . 2 . 3 .Jm 3 ), -a zu den beiden 

im YH stehenden, namam Y. 38.4 {-am alie aufier -a J 3 ) und haxamam Y. 40.4 
(-a der Persische Videvdad Sade und das von diesem beeinflufite Mfi, -am die 
iibrigen). Auch an den drei Stellen mit Varianten erweist die Handschriftenwertung 
-am ais bessere Lesung. 

Im Jav. hat dagegen -{m)an ais Normalschreibung zu gelten, vgl. daman (ca. 
30 x ohne Variantenangabe), naman Y. 15.1, Vr. 6.1 ,dunman Yt. 8.33, barasman 
N. 97, 102, 103, karsuuan (10 x), baeuuan Yt. 13.59, V. 22.2, ferner aiianca 
Y. 57.17, Yt. 1.11, barasmanca N. 74, caramanca N. 95. Daneben findet sich mehr- 
fach -{m)am, vereinzelt auch -(m)a ais v. 1. oder alleinige Schreibung. 

Im Yasna scheint die v. 1. -am auf drei Formen in Y. 19 beschrankt zu sein: 
19.12 damam K 5 .Mfi .Mf 2 .K 4 .J 6 .7 {-an S] .J 3 .Pt 4 .L] , 2 .Bbi .Li 3 ); 19.14 damam 

33 *-ant ist auch der Ausgang des NAPln. der «f-Stamme. Belegt sind nur gav. mizdauuati 

Y. 43.5 und jav. +afrasari v han-ca P. 38, G. 3.6 (hier -amca), s. dazu Kellens, Noms-racines 

303f. mit Lit. 

34 Die eine oder andere der im folgenden genannten gav. Formen ist vielleicht ais LSg. auf *-an 

zu bestimmen (vgl. jav. aiian [FN 36], apers. carma), was jedoch fiir die Untersuchung der 

Graphie irrelevant ist. 
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J 2 .K s .Pt 4 .Mf 1 .Mf 2 .K 4 .J 6 .K n {-an Sj .J 3 .L! .J 7 .L 13 [p. m. aus -am])\ 

19.14 afsmam J 3 J 2 .Ks.J 7 {-an Si .Pt 4 .Mf 2 .K 4 .Li . 2 .S 2 .Hi .L 13 .Lb 2 , -amn 
Ku). Diese fur den Yasna singulare Handschriftenlage zwingt dazu, -am ernstzu- 
nehmen, und es liegt nahe, damam (wie z. B. auch aaadat 19.12) ais Gathizismus 
aufzufassen. Die Phrase ad a bzw. yat ahmai damam mag unter dem Einflufi von 
at hoi damam Y. 48.7 gepragt worden sein. Die Form afsmam, wesentlich schlech- 
ter bezeugt ais damam, diirfte ihr -am wohl erst im Lauf der Uberlieferung von 
diesem bezogen haben. Einflufi einer gav. Phrase {namam dadat Y. 38.4) kommt 
auch fur namam {-an nur Ml 2 ) dabar a Yt. 19.16 in Betracht; Perseverationsschrei- 
bung nach dem vorausgehenden gairinam ist natiirlich auch moglich. An drei wei- 
teren Yast-Stellen wird -am nur von Ki 5 , das liber E 3 auf F x zuriickgeht, geboten: 
damam Yt. 8.43, dunmam Yt. 8.32 (aber dunman 8.33) und Yt. 10.50 35 . Da Fi 
und Ei jeweils -an haben, kommt diesen Schreibungen kein Eigenwert zu. Etwa 
gleich gut bezeugt sind -an und -am bei urudfian Yt. 3.6, wahrend -an bei urudfianca 
Yt. 13.11 fehlt {-amca F t etc., J 10 ,-asca Mf 3 etc.). Im Videvdad erscheint varian- 
tenloses -am in urudmam V. 19.26, was nicht viel besagt, da die Form zwischen 
yauuanam und aniiam steht. An vier weiteren Stellen ist die v. 1. -am — direkt oder 
indirekt — lediglich fur eine oder beide der Handschriften Mihrabans, L 4 und K : , 
bezeugt: urudfiam V. 7.44, gamam V. 9.9, damam V. 19.37, dunmamca V. 5.15. 
Zugunsten von -an entscheidet die Handschriftenwertung auch bei daman Vr. 11.2 
(18): -««K 73 .Jp! (Mf a ) Br^H^Fl!, -am K 4 (K 4 ) Khj (Kh,.Flj); '-amn Mf 2 ; 
-a L 2 .S 2 . Im selben Paragraphen geht uberdies ima haoma voraus. Schliefilich sind 
noch zwei Formen im Farhang zu nennen, karsuam F. 5 (= 282 Kli.) und gama 
{gam K 20 ) F. 27a (= 738 Kli.). 

Es zeigt sich also, dafi auch beim NAPI, der «-Stamme 36 kein regelloses Durch- 
einander von -an, -am (und -a) herrscht, sondem dafi -mam dem Gav., -{m)an dem 
Jav. angehort. Im Gav. oder einer seiner Uberlieferungsphasen ist im Gegensatz zum 
Jav. eine (auf diesen Kontext beschrankte) Assimilation *-man > -mam eingetreten, 
die mit der phonetisch ahnlichen in den jav. Vokativen adraorn, asaum, yum, 
drizafam (von den «-Stammen adauruuan-, asauuan-, yuuan-, drizafan-) weiter in 
keinem Zusammenhang steht. Dafi einzelne Kopisten bisweilen auch im Jav. -mam 
schreiben, beruht gewifi teilweise auf dem Einflufi der gav. Graphie. Stellt man die¬ 
sen Faktor in Rechnung, halten sich die Schwankungen durchaus im Rahmen des- 
sen, was wir auch bei -am (ASg.) und -an (3 Pl.) beobachten. 

c) 'Es ist nicht notwendig, das Material fur die Variation < -a/-an/-am > im API. 
der «-Stamme hier im einzelnen vorzufiihren. Dafi < -a > die Schreibung des Arche- 


35 Hier hat L 1S dunam, P 13 dunan. In der gemeinsamen, auf Pt, (wo dunman) zuriickgehenden 
Vorlage stand wohl dunan mit iibergeschriebenem m, das der Schreiber von L ]8 ais Korrek- 
tur des zweiten n auffafite. 

36 Der einzige jav. LSg. auf *-an ist aiian (V. 8.4 -an Jp, .Mf 2 .Pt 2 .P 10 , -am L, . 2 .Br., .M 2 , 
-a Kj; Aog. 53 2 , E. 9 -an\ Vn. 68 -am). Die Varianten zeigen bestenfalls, dafi sich die Schrei¬ 
bungen des LSg. aiian und des GSg. aiia gegenseitig beeinflufit haben. 
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typus war, geht nicht nur daraus hervor, dafi -an und -am in anderen Kategorien 
eben keine vergleichbare Alternation zeigen: Im Yasna mit seiner vorziiglichen 
Uberlieferung erweist namlich der Handschriftenbefund selbst an den meisten Stel- 
len -a ais die beste Lesart 37 . In den Texten geringerer Uberlieferungsqualitat und 
-dichte nehmen dagegen < -an > und < -am > betrachtlich zu. 

d) Die zweite Kategorie, fur die jav. -a < iran. *-anh zu postulieren ist, der GSg. 
neutraler n-Stamme, zeigt ein etwas abweichendes Bild: <-a > findet sich hier, 
wenn ich nichts ubersehen habe, nur einmal tatsachlich geschrieben, namlich in 
maesma ,des Urins‘ P. 8, dem wegen seiner Stellung vor dem API. s ama (Hs. -an) 
wenig Beweiskraft zukommt. Vorausgesetzt wird < -a > indessen durch dreimaliges 
ain N. 72, 81, 83 von aiian-, das aus +aiia verschrieben ist. Gewohnlich bieten 
unsere Handschriften <-an >, vgl. daman Y. 9.15, Yt. 13.76, barasman N. 70 2 , 
79 2 , aiian Y. 57.31, Yt. 8.54, 11.5 (alie ohne Varianten). Ais v. 1. findet sich 
< -am > neben < -an > bei daman/m Y. 57.2 (-am nur Mf 2 p. m.) und V. 19.42 
(-am Jp!. Mf 2 ), aiian/m Yt. 1.18 (-am K 18a ;0 3 .L 12 [s. m.] haben -am in -an 
korrigiert); Vyt. 41 haben beide Hss. aiiam. Fur das tlberwiegen von <-an > ist 
evidenterweise graphischer Ausgleich nach den NAPI, daman, barasman bzw. dem 
LSg. aiian verantwortlich zu machen. Fiir den Archetypus ist iiberall -a herzustel- 
len. 

2.3. Wir konnen uns nun der historischen Erklarung der a-Partizipien zuwenden. 
Durch den Nachweis, dafi -a der korrekte Ausgang ist, wird die Zuriickfiihrung auf 
iran. *-ant (= gr. -cov), wofiir konstant -an erscheinen miifite, ausgeschlossen 38 . 
Im API. der a-Stamme und im GSg. der n-Stamme geht jav. -a auf iran. *-anh < in- 
doiran. *-ans zuriick 39 . Da es keine plausiblen Altemativerklarungen gibt 40 , mufi 
auch der Ausgang der Partizipien *-anh < *-ans fortsetzen, das seinerseits notwen- 
digerweise */-ant-s/ reprasentiert. Mit anderen Worten, bei den Partizipien wurde in 
einer Vorstufe des Jav. *-ts so friih zu *-s vereinfacht, dafi dieses den Wandel zu 
iran. *-h mitmachen konnte. 

Dieser Entwicklung widersprechen im Jav. aufier den vier Partizipien mit -as 
(s. u. 7.1) der Nom. der Pronominaladjektiva mit dem Sufflx *-uant- (cuuas, hauuas) 
sowie drisas ,dreissig‘ < *-konts; in anderem Kontext der Nom. der tat-Abstrakta 
und der f-Stamme mit vorausgehendem r/u/i (abaras, asauua.xsnus, kuiris). Dazu 
kommt noch das Praverb us < *uts. Das Gav. hat fur *-ts ausschliefilich -s. 

Doch gibt es auch zwei Parallelen fur den postulierten Wandel *-ts > *-s > *-h: 
Ein bekanntes und nicht wegzudiskutierendes Beispiel ist der jav. NSg. napa von 
napat- ,Enkel‘, der wie altpers. napa auf iran. *napah < *napas zuriickgehen mufi. 


37 Besonders konsequent ist S,, das 15 X -a und nur einmal -am (spsntam Y. 42.6) hat. 

38 Gleichsetzung mit -tui' wurde erwogen (und abgelehnt) von Bartholomae, Beitrage 142; 
J. Schmidt, KZ 27.393 setzt *-ant fiir afsmaniiuuan an. 

39 Zum API. s. gleich. 

40 Kuiper, AcOr 17.53 und Gershevitch, Hymn to Mithra 221 nehmen fiir -a sadaiieiti Ent- 
stehung aus *-as s° an, was die fUnf anderen Beispiele unerklart lafit. 
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Der zweite Fall mufi ausfuhrlicher besprochen werden.DerNSg. von jav. mazant- 
,gro6‘ lautet maza', die indoiran. Nominativform ist ais */maza(H)ant-s/ (ved. 
mahari) anzusetzen. Da nicht einzusehen ist, wie mazant- analogisch einen nach Art 
der M-Stamme gebildeten Nominativ erhalten haben soli, darf angenommen werden, 
dafi maza regular auf *mazaants (> *mazaans > *mazaanh) zuriickgeht. Daraus 
lafit sich das Lautgesetz iran. *-aanh > jav. -a abstrahieren (die Quantitat des -a ist 
natiirlich automatisch geregelt). Diese zunachst ad hoc angesetzte Entwicklung wird 
durch eine zweite Form bestatigt: Der GSg. von jav. yara < * iaH-r ,Jahr‘ ist fiinf- 
mal belegt. Dreimal (N. 42, 43Z, 44) bieten die Hss. ya, zweimal (E. 4, N. 44) yd. 
Nun folgt an den drei Stellen mit ya unmittelbar darauf gada, an den beiden mit 
ya steht kein -a in der Umgebung. Damit ist ya eindeutig lectio difficilior. Ais 
Grundform ist wiederum *iaH-an-s wesentlich wahrscheinlicher ais *iaH-a-s< idg. 
*ieh 1 -n-s, da ein Genetivausgang *-n-s nirgends bezeugt ist. Es spricht also alles 
dafiir, da & ya die korrekte Form ist und auf iran. *iaanh < *iaHans zuriickgeht 41 , 
genauso wie maza auf *mazaanh. 

Die Feststellung dieses Lautgesetzes fiihrt zu einer nicht unwichtigen Konse- 
quenz: Da im Avestischen *aHa — abgesehen von der zweisilbigen Messung im Gav. — 
nie anders behandelt wird ais *a, folgt, dafi auch fur indoiran. *-ans, iran. *-dnh 
jav. *-a zu erwarten ist. Das heifit, dafi -a im API. *-ans und nicht, wie ved. -an, 
altpers. -a, *-ans fortsetzt. 

Wie die fiirs Jav. deskriptiv gegebene Doppelvertretung von *-ts im einzelnen 
historisch zu erklaren ist, weifi ich nicht. Ich halte es insgesamt fur am wahrschein- 
lichsten, dafi in einer Entwicklungsstufe des Indoiran. (welcher?) *-ts aufier viel- 
leicht im ruki-Kontext (nach r, u, i ) lautgesetzlich *-s (>iran. *-h) ergab, und dafi 
*-ts (> av. -s, ved. -t 42 ) kategorienweise zu verschiedenen Zeiten und in den einzel¬ 
nen indoiran. Dialekten in verschiedenem Ausmafi durch paradigmatischen Aus- 
gleich wiederhergestellt wurde. Die jav. Situation mag ihre Komplexitat Entlehnun- 
gen aus dem Gav. mitverdanken 43 . 

41 Humbach, KZ 77, 1961, llOf. betrachtet ya ais die korrekte Form und rekonstruiert dafiir 
ir. *yar\h, ar. *yans - *yaans. 

42 Die Nominative der ved. nf-Stamme konnen auf *-ans zuriickgehen (die Ergebnisse von 
*-ants und *-ans werden im Sandhi gleich behandelt, vgl. Bartholomae, Beitrage 82ff., 
Wackernagel, Ai. Gr. 1.329ff.). Die Sandhiform maham braucht also nicht analogisch nach 
dem -vam der wznf-Stamme gebildet zu sein (so Hoffmann, Aufsatze 2.555'), sondern kann 
ohne weiters lautgesetzliches *maz(h)am (= jav. maza) fortsetzen. Die ubrigen f-Stamme ha¬ 
ben jedenfalls *-ts restituiert. - Von Bedeutung fiir die relative Chronologie des Wandels 
*-ts > *-s ist der NSg. der uan f-Stamme, indoiran. *-uas. Da man ein Suppletivparadigma 
nicht ohne Grund ansetzen wird, ist idg. *-uents ais Vorform unbedingt in Betracht zu zie- 
hen. Idg. *-uents mtifite dann aber zu einer Zeit zu *-uens geworden sein, ais das wegen 
API. *gVos u. dgl. schon idg. Lautgesetz VNs > Vs (nur in geschlossener Silbe, vgl. ved. 
mas : mamsam ,Fleisch‘) noch wirksam war. 

43 Aufier den as-Partizipien (s. 7.1) kommt gav. Herkunft vor allem fur das -tas der faf-Stamme 
in Betracht, von denen einige wie amsratatat- und hauruuatat- (NSg. Y. 33.8) dem religiosen 
Zentralwortschatz angehoren. 
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Wie dem auch sei, an dem Ergebnis, dafi das -a der Partizipien auf *-anh < 
*-an(t)s zuriickgeht, ist kein Zweifel moglich. Nun wissen wir aber, dafi iran. *-anh 
nach bestimmten Konsonanten - Einzelheiten s. 7.2.1 - durch jav. -a vertreten ist, 
das sich nach u zu -u weiterentwickelt hat (API. +daeuuu < *daiu3 < *daiuanh, 
GSg. hu ,der Sonne‘ < *huuu < *huu5 < *huuanh usw. 44 ). Es stellt sich daher 
die Frage, warum neben den Partizipien auf -a keine auf -a (aufier indirekt framru, 
s. gleich) bezeugt sind. Dieses Problem wird unten 7.2 behandelt. 


3. framru ,sprechend, aufsagend 1 von mru- ist nur in Verbindung mit vac-, vacah- 
,religiose Formel 4 belegt: ima vaco f Y. 65.10, varadraynis vaco f° V. 8.19, vacaf° 
V. 3.1, imat vaco f° V. 19.18. Ein asigmatischer NSg. zu einem Wurzelnomen 
*framru- (so Bartholomae s. v.) kommt natiirlich nicht in Frage. Ais Alternative 
bleibt aber nur die Zuruckfiihrung auf *framruuu < *-mruud < *-mruuanh, NSg. 
des Partizips framruuant- 45 . Damit wird der Ansatz von iran. *-anh < *-an(t)s 
durch ein von orthographischen Problemen unbelastetes Beispiel bestatigt. 


4. Jav. -o ist ais Normalausgang des NSg. der «/-Partizipien zu betrachten. Ich 
begniige mich damit, die Formen aufzuzahlen, und kommentiere nur solche, bei 
deren Analyse ich von Bartholomae (Wb.) abweiche. 

4.1. a) Athematische Verba: dabo Y. 10.9, P. 50 46 (dazu para.dado vom thema- 
tisierten para.dadatV. 18.28), +iid 41 N. 37, uziio (?) F. 9 (= 444 Kli.) 48 , kdronuuo 
Vyt. 37 2 , uso V. 8. 27 , anuso V. 4.52f., 8.26 (adverbialisiert Y. 57.18, V. 9.41), 
upa.vauuo 49 H. 2.7, 25. 


44 Vgl. Hoffmann, Aufsatze 1.490. 

45 Dafi framru Partizip ist, hat schon Meillet, MSL 9, 1896, 379 gesehen. Kellens, Noms-racines 
252' rekonstruiert richtig *-mruuans, ohne daraus die Konsequenzen fur die iibrigen Parti¬ 
zipien zu ziehen. 

46 Ais Ptz. erkannt von Humbach, Pursisniha p. 73. 

47 Hss. miio. - Das Partizip von i- ,gehen‘ lautete offenbar im Jav. iiant- und nicht yant-.S/g\. 
aufier +iio GSg. iiato V. 3.15Z, 5.46Z, +Vn. 53, 62, ASgf. + iieitim P. 32. Auch fur das 
,Absolutiv‘ (= ASgm.) ist V. 6.26, 8.73 statt morphologisch unmoglichem ( paSa ) aiiantam 
,(im Schritt) gehend 1 (pa&a) + iiantam zu lesen, das in der v. 1. paSaiiantam (Jp, .Pt, .L 2 .Br, 
an der ersten, P 10 .Pt 2 .L, , 2 .Br, an der zweiten Stelle) noch durchschimmert. 

48 PU 'wzyt ,geht hinauf 1 ; aufier Partizip kommt (mit Bartholomae s. v.) auch falsche Abtren- 
nung aus uziio. raiti ,geht auf‘ in Betracht. 

49 Nom. zu *upauuauuant- < *upa-aua-(H)uant- ,hinzuwehend‘ von va-\ die Lange des -a- in 
*-auuauuant- ist laryngalbedingt. 
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b) Thematische Verba: baro (?) V. 3.14 50 , frabaro Yt. 9.3, paiti.baro N. 103, 
upa.baro N. 108, vi.baro, +auui.baro N. 98f., baobo V. 18.67, 69, nidaro (?) Vyt. 
30, dranjaiio Y. 19.7, Yt. 1.11, 16, fra . . . dranjaiio Y. 19.6, afriMo Vyt. 45, F. 
3h (= 220 Kli.), uzgrambaiib H. 2.8, 26, Vyt. 55, frayraraiio 51 N. 19, us. . . histo 
Yt. 1.17 2 , para.iridiio H. 2.16, iso Yt. 19.56, 82, jaso Yt. 13.41, V. 15.48, 
juuaiio 52 Yt. 11.89, +maezo N. 37, amaro V. 18.15, fra . . . maroY. 19.6, paraso 
V. 9.2, H. 2.10, 16, asacaiio V. 18.5, asixso V. 18.5, sizdiio Yt. 19.84, spasiio Yt. 
11.14, srauuaiib Y. 71.16, N. 22, 27, H. 2.2, 13, 20 , frasrauuaiio E. 16, +N. 104, 
fra ... srauuaiio Y. 19.6, asrauuaiio V. 18.5, N. 41—45, +104, frasauuaiio, 
afrasauuaiib N. 103, +taco Yt. 10.70, Aog. 60, N. 37, tauruuaiio 53 Yt. 1.10, 
vaejo Yt. 19.92, +F. 8 (= 431 Kli.), auuaeno Yt. 19.34, vaepaiio V. 8.32, vano 
Yt. 13.13, auuaraziio V. 18.5, xsaiio (?) 54 Yt. 13.18, F. 5 (= 288 Kli.), x v aro 
N. 30 2 , azaraso 55 Vyt. 45, F. 3h (= 220 Kli.). 

c) Aorist: afrauuaoco 56 E. 14, +P. 45. 

d) An Sandhiformen sind belegt usasca Vyt. 34, 46, vi.barasca, +auui.barasca 57 
N. 98f. 

e) Von den Partizipien wurde -o auf barazant- ,hoch‘ ubertragen (NSg. barazo 
passim, analog. VSg. baraza 58 Y. 65.12, Vr. 21.2). 

Die syntaktische Geltung der o-Formen ais Partizipien wird u. a. durch ihr hau- 
figes Vorkommen in Phrasen, in denen mediales -amno danebensteht, gesichert. 


50 ma cis aeuuo baro yat iris tam ,Nicht soli einer allein eine Leiche tragen'; baro ist entweder 
Ptz. in der Verwendung ais finites Verb (s. o. zu razaiian 2.1 j) oder korrupt fur +bardit (so 
Kellens, Verbe 276). 

51 +visaite dim frayraraiio noit + frayraraiieiti ,Er ubernimmt es, ihn aufzuwecken, weckt ihn 
aber nicht auf. Partizip (so auch Kellens, Verbe 382) ist wahrscheinlicher ais Infinitiv 
(Bartholomae s. v., Benveniste Inf. 63), da es im Jav. keine sicheren Falle fur o-Infinitive 
gibt (vgl. FN 53). 

52 Nach Hoffmann (miindl.) zu einem Stamm juuaiia- = ved. /ivaya- ,lebendig machen 1 : yat 
irista paiti usahistqn jasat juuaiio amaraxtis ,Wenn die Toten auferstehen werden, wird le- 
bendig machend der Vemichtungsfreie kommen'. 

53 yezi vasi zarabustra auua tbaesa tauruuaiio ,wenn du, Zaradustra, diese Feindschaften liber- 
winden willst'. Zur Konstruktion vgl. usan fraiianto ,wollten weitergehen' Vyt. 42. Fur Ptz. 
auch Kellens, Verbe 382, fur Inf. Bartholomae s. v., Benveniste Inf. 63. 

54 Auch a-Stamm ist moglich. 

55 Nach Hoffmann bei Klingenschmitt z. St. von einem Stamm zarasa- < *grh 2 -ske- ,altem'. 

56 Ais Ptz. erkannt von Humbach, Pursisnfha p. 83 s. v. 

57 Die Schreibung aui. barasca statt +-asca der Hs. ist schon wegen vi. barasca wertlos und weist 
auf keinen Fall auf ein *bara. (Ernstzunehmen - und vorlaufig unerklart - ist -asca statt 
-asca in nauuasasca Yt. 13.59-62, V. 22.2, 6, 9 und in karato.baesazasca uruuaro. baesa- 
zasca mabro.baesazasca V. 7.44). 

58 Vgl. noch den VSg. fsuiia von fsuiiant- V. 18.21, der aber nicht die Existenz eines NSg. 
*fsuiio neben fsuiias impliziert, sondern direkt zu fsuiiant- nach barazant- : baraza oder 
dgl. gebildet sein kann. 
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4.2. Fur die historische Interpretation des Ausgangs -o bestehen folgende Mog- 
lichkeiten: 

4.2.1. -b < iran. *-ah stammt von den a-Stammen. Diese Erklarung, die z. B. von 
Bartholomae, Beitr. 137 ff., und Benveniste, Inf. 36, vertreten wurde,hat von Nomi¬ 
na agentis auf *-a- auszugehen, die sich syntaktisch 59 und semantisch mit den Parti- 
zipien uberschneiden. Bei thematischen Wurzelprasentien von Wurzeln der Struktur 
*-aRC (C = Konsonant aufier Velar), d. h. in den Fallen, in denen Palatalisierung 
und Brugmannsches Gesetz zu keiner weitergehenden Differenzierung fiihrten, 
bestand nur ein geringfugiger Unterschied zwischen dem NSg. des Partizips (z. B. 
*bao8b, *vana) und dem des Nomen agentis ( *bao8o , *vano) 60 . Da nun *-a bzw. 
*-a synchron ohnehin nicht mehr aus /-ant-s/ hergeleitet werden konnten, also zum 
Rest des Paradigmas in einem Suppletiwerhaltnis standen, konnte -o ais optionale 
Variante des Nominativs der Ptz. aufgefafit werden. Die Variation *-a/-a ~*-o ware 
unmittelbar auf die Partizipien von beliebigen Verbalstammen (und auf bdrazant-) 
ubertragen worden. Die darauffolgende Verallgemeinerung von -b hatte den Vorteil, 
dafi -o, abgesehen davon, dafi es der gelaufigste maskuline Nominativausgang war, 
nach allen Konsonanten stehen konnte, wahrend die Verteilung von *-a und *-a 
(wie beim API. der a-Stamme) durch den vorausgehenden Konsonanten konditio- 
niert war. Die Frage, warum -a in einigen Fallen erhalten blieb, stellt sich bei allen 
Erklarungen von -o in gleicher Weise (s. 7.2). 

4.2.2. -b ist eine Sandhivariante von iran. *-anh. Die Existenz einer solchen 
Variante hat Humbach (MSS l 2 , 1956, 27 und Kratylos 22, 1978, 80, 83f.) ohne 
Heranziehung der Partizipien fur folgende Formen behauptet: API. daeuuo Y. 12.1; 
GSg. huuo ,der Sonne 4 Yt. 4.8; GSg. asastuuo (PN) Yt. 13.106; GSg. kauuarasmo 
(PN) Yt. 13.103; GSg. pdraduuafsmo (PN) Yt. 13.126. Diese Hypothese ware nur 
dann plausibel zu machen, wenn sich a) die satzphonetischen Bedingungen fiir das 
Auftreten von -b eruieren liefien, was nicht der Fall ist, und wenn b) die Vorform 
*-anh jeweils gesichert ware, was nur teilweise zutrifft. Im einzelnen ist zu diesen 
zugegebenermafien schwierigen Formen folgendes zu bemerken: 

a) Die pseudogav. Formel naismi daeuuo 4ch schmahe die Daeuuas 4 diirfte, wie 
Hoffmann, Aufs. 1.283 f. ausgefuhrt hat, Umsetzung von normaljav. naist +daeuuu 
Yt. 13.88 (vgl. nista +daeuuu V. 18.16, 24) sein. Nach Hoffmann ware daeuuu 
in der alteren Form *daeuu3 ins Pseudogav. iibernommen worden, und *-a ware, 
wie auch sonst oft innerhalb der gav. Uberlieferung, durch -o ersetzt worden. Ein- 
facher erscheint mir folgende Annahme: Wie unten 7.2 gezeigt wird, kennen die 
pseudogav. Texte ais Vertretung von *-anh nur -a, nicht aber -a/-«. War im Dialekt 
des Verfassers unserer Formel daeuuu nicht vorhanden, konnte er es durch daeuuo, 
die im Paradigma phonetisch ahnlichste Form, ersetzen. Dafi die Umsetzung recht 


59 Auch verbale Rektion wird wie im Ved. vereinzelt vorgekommen sein, vgl. gav. irixtsm. . . 
haro Y. 44.2 ,watching over the heritage' (Insler), ,der den Schuldrest erfafit' (Humbach). 

60 Dazu kam wenigstens urspriinglich noch der Akzentunterschied. 
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mechanisch durchgefuhrt wurde, geht auch aus naismi, das zu naist (doch wohl 
3SgInj. s-Aorist) riickgebildet ist, hervor 61 . 

b) Die Form huuo erscheint in einer vollig ungrammatisch iiberlieferten Phrase: 
Yt. 4.8 folgt kurz nach korrektem pasca hu frasmo.daitim ,nach Sonnenuntergang 1 
pasca huuo noit uzuxsiiamno ,nach der Sonne nicht aufgehend‘, was ,vor Sonnen- 
aufgang 1 heiften soli. Ob hier stiimperhafte Epigonensprache oder tiefgehende Ver- 
derbnis eines urspriinglich korrekten Ausdrucks 62 vorliegt, will ich nicht entschei- 
den. Fur linguistische Zwecke ist huuo kaum verwertbar. 

c) asastuuo ist nach Humbach GSg. zu einem Stamm asa-stuuan- ,das Asa prei- 
send‘. Dagegen spricht, abgesehen von der ungewohnlichen Wortbildung, vor allem, 
dafi *-an-h ais GSg. von n-Stammen in Komposita tiberhaupt nicht und in Simplizia 
aufier bei Neutra nur bei zruuan - ,Zeit‘ (jav. zru < *zruuanh; analogisch nach 
*a[anh ,des Tags‘?) bezeugt ist 63 . Ich ziehe es vor, die Form mit Bartholomae, Wb. 
255 ais korrekten Gen. von asa-stu- aufzufassen. Von der anit-Wurzel stu- ist zwar 
-stut- zu erwarten und auch belegt {asam.stut-, ahum.stut-), doch zeigt jav. (a)fra- 
sumant- ,sich (nicht) vorwarts bewegend 1 statt *-sud fiant- von der anit-Wurzel su-, 
dafi derartige Entgleisungen moglich waren 64 . 

d) kauuarasmo und paraduuafsmo fungieren ais Genetive von Komposita mit 
rasman- bzw. afsman-. Humbachs Ansatz von Genetiven auf *-man-h setzt, wie bei 
asastuuo, eine morphologische Abnormi tat voraus. Es ware unbedingt -mano zu 
erwarten (vgl. rao cascae smano, huuar dcaesmano, mat.damano, duzdamano, 
hufiamano, aoxto.namano, baeuuara. casmano). Auch dafi -mo eine besonders 
altertiimliche Bildung, vergleichbar mit den ved. Instrumentalen draghma und 
rasma darstellt, ist wenig glaubhaft (Genetive dieser Art sind nicht belegt). Eher 
im Rahmen der Moglichkeiten des Jav. bliebe es anzunehmen, dafi die beiden 
Formen unflektiert gelassene Nominative von a-Stammen sind, gebildet wie 


61 Es ist hier anzumerken, dafi Formen auf -b in schlecht iiberlieferten Texten auch sonst in 
der Funktion von API. von a-Stammen vorkommen. Vgl. z. B. yo aesmo . . . barat V. 8.79 
(oder statt ASg.?), yezi dis tanu.parabo vaeba N. 38 ,gauuo Yt. 10.48 (fiir rgauuuT), zasto 
V. 5.59 (oder statt ADu.?), aetaesuua varsfsuua yo yimo karanaot V. 2.39. Erwahnt sei 
noch die bisher falsch iibersetzte Stelle Yt. 11.2: tat druuato druuatam +uruuabd (so J 10 
usw.; Geldner auruuabo) +paiti. dairistam ,Das hiilt am besten fern die Trughaften und die 
Freunde der Trughaften*. Allein schon deswegen, weil o-Formen des ofteren auch ais NP1. 
fungieren ( xsaiiamno Y. 61.5, niiasamno V. 19.19, vato Yt. 13.14, daeuuo Yt. 11.6, xsnuto 
V. 19.32 usw.), sind solche .Akkusative* ohne sprachgeschichtliches Interesse. Angleichung 
an andere -b der Umgebung ist in vielen Fallen evident. 

62 Etwa *para huuo.nat (Abi.) uzuxsiiamnat, beeinflufit vom vorausgehenden pasca, einer 
Phrase wie yeisi zi huuara noit_ uzuxsiieiti Yt. 6.3 und der Folge huuo noit Y. 44.12?? 
,Vor Sonnenaufgang* heifit sonst para hu vaxsat. 

63 Aus anderen Sprachen kenne ich bei geschlechtigen Nomina nur noch air. abe < *abens 
von aub ,Flufi*. 

64 Wieder anders Kellens, Noms-racines 103 f.: asa-stu- ,qui est puissant par Asa* von der 
(verbal nicht belegten) Wurzel stu- ,stark* in stura- usw. 
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duzdamo V. 19.6 (von damart-) und dato.razo Y. 9.10 (von razar/n-) 6S . Andere 
ais Gen. verwendete Nominative in Yt. 13 sind hufrauuaxs 127, varasmo. raoca 66 
126, asasairiias, zairiias 114, wohl auch brito 12 und aeuuo. sarabo 125. 

Wahrscheinlich haben wir es aber nur mit einem Scheinproblem zu tun: Anstelle 
von kauuarasmo (Mf 3 , Fi usw.) bietet namlich J 10 kauuarsmano mit dem erwarte- 
ten Ausgang, sodafi +kauuarasmano konjiziert werden darf. Dadurch wird die Ver- 
mutung nahegelegt, dafl auch parabuuafsmo einfach Uberlieferungsfehler fur 
+paraduuafsmano ist. Man beachte, dafi auch neben barasmano Vr. 10.2 ais Va¬ 
riante barasmo (Hi .0 2 .M 2 ) belegt ist. Eine ahnliche Verderbnis diirfte in asmam 
Y. 19.2 statt +asmanam und wohl auch in cabru. casmam V. 8.16ff. vorliegen. 
Mehrdeutig ist das Neutrum (vaco) briiafsmsm Y. 19.6 (nur Si briafsmanam). 

Insgesamt ist also Humbachs Hypothese viel zu unsicher, ais dafi sie in irgend- 
einer Weise fur die Partizipien verwertet werden konnte. 

4.2.3. Wir haben oben gezeigt, dafi die a-Partizipien auf *-ans < *-ants zuriick- 
gehen. Die Annahme desselben Wandels von *-ts > *-s vor der Verhauchung von 
*-s zu *-h erlaubt auch fiir -o eine einfache Erklarung: -o geht auf *-ah < *-as < 
*-ats zuriick, d. h. auf den Ausgang der akrostatischen und reduplizierten Prasen- 
tien. Jav. dabo und ved. dad(h)at sind dann formal identisch. Zu motivieren bleibt 
die Obertragung von -o auf beliebige Verbalstamme. Die Voraussetzung dafur ergab 
sich dadurch, daft bei den genannten Verbalklassen im Jav. sowohl *-at(i), die ur- 
sprungliche Endung der 3. Pl., ais auch *-at- in den starken Kasus der Partizipien 
aufgegeben und durch die Allomorphe der ubrigen athematischen Verben, *-ant(i ) 
bzw. *-ant-, ersetzt wurden 67 . Vgl. fur die 3. Pl. zizananti Yt. 13.15, zizanan Vr. 
1.3, us.zazanti V. 3.5, fradadan V. 19.9, fiir das Ptz. daibiianto, hismarantd Yt. 
10.45, pairi.yaozda-bantam Y. 9.1, titarantam G. 1.6, uziio.rantam, hispo.santam 
Yt. 8.36 68 . Somit war auch der Unterschied *-o < *-ats : *-a/-a < *-ants nicht 
mehr paradigmatisch motiviert. Einer kurzen Periode mit freier Variation bei den 
athematischen und analogisch den thematischen Verben (sowie bei barazant-) 
folgte die Verallgemeinerung von -o aus den 4.2.1 angegebenen Griinden. Diese Er¬ 
klarung ist der von Bartholomae vorzuziehen, da sie erlaubt, -o historisch seiner 
Funktion entsprechend ais Partizipialausgang zu interpretieren. 


5. Jav. -a 

5.1. Das beste Beispiel ist noch -t rama-niiuua Yt. 8.9: sriro histaiti +ramaniiuua / 
huiiairiia auui darjhus ,Es stellt sich der schone (Satauuaesa) Frieden verleihend bei 

65 Typus ved. priya-dhama- von dhaman-. 

66 varasmo.raoca para-duuafsmo ,des V., des Sohnes des P.‘. Dafi v° formal Nom. ist, beweist 
natiirlich nichts fur p°, da der Vatersname auf jeden Fall im Gen. zu stehen hat. 

67 adadat Y. 19.12 ist Gathizismus. 

68 Von einigen dieser Verba sind nur sekundar thematisierte Formen iiberliefert. 
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den Landern ein, die (dadurch) ein gutes Jahr haben.‘ Nach Hoffmann bei Kellens, 
Noms-racines 228 1 , ist die Form ais Nom. von * rdma-ni-iu-uan{t)- zu analysieren, 
vgl. ved. niyu- ,verleihen‘. Da bei der anit-Wurzel yu- eher *-niiu\}$an(t)- zu erwar- 
ten ware, scheint es einfacher, -niiuua ais Nom. des Partizips * ni-iuu-ant- mit ana- 
logischem Ausgang nach den nawr-Stammen (wie altpers. tunuva ) zu erklaren. Zur 
Vorsicht mahnt grundsatzlich das -a des folgenden Wortes. 

5.2. Die anderen Formen sind ganz unsicher: 

a) mara und drdnjaiia Yt. 4.4: yezi me rnadram framrauua mara va drdnjaiia va 
fra va mrauua karsaim karaiieiti haom tanum guzaeta ,Wenn einer mein heiliges 
Wort rezitierend — es in Gedanken hersagend oder leise murmelnd oder (laut) aus- 
sprechend — eine Furche zieht, ist es, ais ob er darin seine Person verberge 1 . Syn- 
taktisch konnen die beiden Formen (und fra ... mrauua) ais Partizipien fungieren, 
da sie aber formal wie 2SgKonj. aussehen, stellt sich die Frage, ob nicht ein paren- 
thetischer Satz (,in Gedanken sollst du es hersagen oder ...‘) vorliegt. Die Form 
mrauua statt + mrauud ware durch Perseveration nach dem vorausgehenden fra¬ 
mrauua zustandegekommen. Ais Partizipien konnten mara und drdnjaiia ihr -a wohl 
nur von Formen auf -ua bezogen haben, doch gibt es keinen Anhalt, daft das in 
erster Linie ais Modell in Frage kommende *framruua je existiert hat 69 . 

b) Unverwertbar ist auch auua Yt. 10.46, das mehrfach ais ,helfend‘, Ptz. von 
auua-, interpretiert wurde. Der Kontext diirfte jedoch, wie Kellens, Noms-racines 
189 (mit Lit.), gesehen hat, das Adverb auuars ,von oben herab‘ erfordern: auua 
i+auuard) pauua pasca pauua paro pauua ,von oben schiitzend, hinten schiitzend, 
vome schiitzend 1 . 


6. Jav. -a. Fur eine Reihe von Formen hat Bartholomae (IF 10, 1899, 195 und 
Wb.) eine eigene Kategorie von an-Partizipien (d. h. n-Stammen in partizipialer Ver- 
wendung, gebildet von Prasensstammen) postuliert. Die Existenz dieser an-Partizi- 
pien wurde von Fris (AO 22, 1954, 48ff.) mit Recht bestritten, auch wenn man 
seinen Alternativerklarungen nicht immer folgen kann. Ich behandle hier nur die in 
Frage kommenden Nominativformen. 

6.1. In drei Fallen (tuua, juua, framr{a)uua, alie von set-Wurzeln) erscheint -a 
nach -u-. Sofem diese Formen sprachwirklich sind, haben wir hier grundsatzlich die 
Wahl zwischen echten nan-Stammen und Partizipien mit analogischem Ausgang, 
dessen Entstehung folgendermafien zu erklaren ware: Partizipialstamme auf *-u-ant- 
konnten analogisch nach den nanf-Stammen Nominative auf -ua bilden. Da nun ais 
Folge der funktionellen Uberschneidungen zwischen -uant- und -uan- sowohl in 


_ o _ o 

69 In diesem Zusammenhang ist noch auf den NSg. sura von sura- Yt. 1.15 hinzuweisen: sura 

O 

nama ahmi „ ,der Gewaltige' heifie ich“. Ob irgendein Zusammenhang mit dem -a unserer 
Formen besteht, kann ich nicht sagen. 
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Primar- ais auch Sekundarbildungen die NSg.-Ausgange -a und -a im Jav. bis zu 
einem gewissen Grad austauschbar geworden waren, konnte statt -ua auch -ua ein- 
treten. Vgl. dazu einerseits Nominative wie raeuua, amauua von uanr-Stammen (und 
die Perfektpartizipien yoidfyi Y. 27.6 (pseudogav.], zazuua FrD. 3), andererseits 
Nom. drizafa Yt. 5.29 usw. neben Akk. drizafanam Y. 9.8 und miiazdauua .. . 
amiiazdauuandm A. 3.7ff. Auch die Nom. tbaeso.tauruua, V3rddra.tauru.ua gehoren 
zu einem wan-Stamm (vgl. f. vispa.tauruuairi-), der aber auch ais s-Stamm aufgefafit 
wurde (f. vispataurusi-). Ahnlich wurden zu viuuar\ v hant- (Nom. viuuari v ha) die 
Patronymika viuuarfhana- (wie von einem M-Stamm) und viuuarjhusa- (wie von 
einem s-Stamm) gebildet. Fur die uns hier interessierenden Formen lafit sich in kei- 
nem Fall partizipialer Charakter beweisen: 

a) tuua V. 3.33: naecis ax v arantam tuua noit uyram asaiiam noit.. . ,Keiner von 
denen, die nicht essen, ist fahig zur starken Ausiibung der Wahrhaftigkeit noch . ..‘. 
An sich kann tuua Ptz. zu tu- ,vermogen‘ sein. Ais Alternative kommt jedoch ein 
«tfM-Stamm *tu-uan- ernsthaft in Betracht, da die synonyme, phraseologisch mit tu- 
verbundene Wurzel is- (vgl. isai tauuaca Y. 28.4, tauuaca isaica Y. 50.11) den uan- 
Stamm isuuan- (Y. 43.14, 47.4) bildet. Die verbale Rektion spricht nicht dagegen, 
vgl. vispa +mazdaiiasna . . . araSpaca ,alle Mazdayasnier fordernd 1 Yt. 10.120. 

b) juua Yt. 13.18: aat yo na his hubarata barat / juua asaonam frauuasaiio ,und 
welcher Mann sie bei Lebzeiten hochhalten wird, die Frauuasis der Wahrhaften 1 . 
Hier wird man mit einer echten nan-Bildung *ji-uan- neben dem Adj .juua- und dem 
Ptz. juuant- nicht rechnen wollen. Da nun in 17 (frauuasaiio juuanam naram 
asaonam ,die F. der lebenden wahrhaften Manner 1 ) der GP1. von juua- vorausgeht, 
ist es unwahrscheinlich, dafi juua etwas anderes ais den dazugehorigen NSg. dar- 
stellt. Die Form ist dann entweder in +juuo zu korrigieren, oder es handelt sich um 
eine Riickbildung zur vorausgehenden Genetivphrase: juuan(am ) nar(am) =>na. . . 
juua. Die Chancen fur ein Partizip sind gering. 

c) framr(a)uua. Diese Form erscheint in mehreren syntaktischen Funktionen: 
Yt. 13.1 (und wohl auch V. llAff. 70 ) ist framrauua lSgKonj., V. 10.2ff. und 
Yt. 1.11 thematisierter Imperativ (vgl. karamuua). Verwendung ais Ptz. kommt 
fur die folgenden beiden Stellen in Betracht: 

Yt. 1.16 f.: yasca me... ima nam anis dranjaiio framrauua paiti va asni paiti va 
xsafni (17) framrauua us va histo ... ,Wer diese meine Namen leise murmelnd auf- 
sagt bei Tag oder bei Nacht, sie aufsagend beim Aufstehen oder.. .‘. Das erste Mal 
steht framrauua anstelle einer 3. Sg. und stammt aus Yt. 1.11 (ada ima namanis 
dranjaiio framrauua ,Sag diese Namen leise murmelnd auf‘). Das zweite Mal fungiert 
es entweder ais Partizip — dann ist seine Form eben wegen des vorausgehenden 
framrauua nicht garantiert —, oder parallel zur ersten Phrase ais 3. Sg. (,wer sie 
aufsagt beim Aufstehen . ..‘). 


70 imat nmanam (atram, apam usw.) yaozdadane ima +isa vaco framrauua ,Dieses Haus 
(Feuer, Wasser usw.) will ich purifizieren, diese Worte will ich dabei sprechen'; vgl. Fris, 
AO 18.3 (1950) 79. 
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Yt. 4.4: yezi me macram framrauua . . . karsaim karaiieiti (s. o. 5.2 a). Syntak- 
tisch ist framrauua Partizip, seine Sprachwirklichkeit unterliegt aber im Lichte der 
eben zitierten ahnlich gebauten Satze Yt. 1.11, 16 grofien Bedenken. 

6.2. Auch die drei ubrigen Formen auf -a sind unverwertbar. 

a) Zwei davon, fra ... susa und auua.jasa, stehen Yt. 1.17 (vgl. oben 6.1 c): 
framrauua / us va histo ni va pai8 iiamno / ni va pai8 iiamno us va histo / ai^iiaphanam 
va ai$iiar\haiiamno / aifiiiaphanam va bujaiiamno / fra va susa haca gataot / fra va 
susa haca zantaot / fra va susa haca darjhaot / auua.jasa daxiium a / (18) nbit 
dim .. . ,Wer sie aufsagt aufstehend oder sich niederlegend, sich niederlegend oder 
aufstehend, den Gurtel anlegend oder den Giirtel losend, von seinem Platz wegge- 
hend oder aus dem Gau weggehend oder aus dem Land weggehend, in ein (anderes) 
Land hingehend, nicht wiirde den . ..‘. Der Anklang an Yt. 16.2 ist nicht zu iiber- 
sehen: usa.hista haca gatuuo / frasusa haca ddmanat ,Steh auf von deinem Platz, 
geh fort aus deinem Haus‘. Bei der kompilatorischen Natur von Yt. 1 ist es nicht 
besonders gewagt anzunehmen, dafi unsere Passage ungeschickte Adaptation einer 
auch Yt. 16.2 verwendeten, vielleicht urspriinglich (wegen ddmanat) gav. Stelle ist, 
in der frasusa und auua.jasa ais Imperative fungierten. 

b) Fur taca N. 37 (+iio va taca va +histdmno va arjhano va ,gehend oder laufend 
oder stehend oder sitzend 1 ) ist nach dem bisherigen negativen Ergebnis einfach mit 
Waag +taco zu konjizieren. 


7. Zu erklaren bleibt das synchrone Nebeneinander der verschiedenen jav. Aus- 
gange. 

7.1. -as ist der normale gav. Ausgang. Es spricht alles dafiir, die jav. Formen ais 
Entlehnungen aus dem Gav. aufzufassen 71 . Im Jav. voll integriert sind die beiden 
Termini saosiias und fsuiias; sasas im Kommentar zum Ahuna-Vairiia-Gebet steht 
auf einer Stufe mit den Gathizismen adadat und damam (s. o. 2.2.1 b). Keine kon- 
kreten Anhaltspunkte fiir Entlehnung bestehen bei viias. Es ist nicht ganz auszu- 
schlieften, dafi der Verfasser des Stiicks die Phrase viiasca viianasca kannte und viias 

i i 

(statt *viia) daraus abstrahierte, oder dafi viias lediglich Uberlieferungsfehler fiir 

+viia ist. 

% 

7.2. -a, -o und framru 

Aufgrund seiner Haufigkeit ist -o gegeniiber dem seltenen -a ais der jav. Normal- 
ausgang anzusehen. Wir wissen auch, dafi -a auf *-anh zuriickgeht; im API. der a- 
Stamme ergibt *-anh je nach dem vorausgehenden Konsonanten -a oder -a (nach 
-u- > -u). Bei den Partizipien ist -a selber nicht belegt, seine ehemalige Existenz 


71 So auch Klingenschmitt, Farhang p. 218. 
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wird jedoch durch framru < *framruu a erwiesen. Es stellen sich somit zwei Fragen: 
1. Wie ist das Nebeneinander von -a und -b zu interpretieren? 2. Warum fehlt - a? 

-a und -o stehen jedenfalls in keiner erkennbaren phonologisch oder morpho- 
logisch konditionierten komplementaren Verteilung. Fiir die Erklarung ihrer 
Koexistenz bestehen a priori die folgenden, einander nicht ausschliefienden Mog- 
lichkeiten: 

a) Die a-Formen sind lexikalisiert, d. h. die Partizipien bestimmter Verben 
haben — etwa aus Frequenzgriinden — den morphologischen Ersatz von -a durch 
-o nicht mitgemacht. Diese Erklarung ware fiir ha ,seiend‘ durchaus plausibel (auch 
der lautliche Zusammenfall mit dem Demonstrativum ho ware so vermieden wor- 
den). Fiir andere Formen wie apuiia diirfte eine Begriindung schwerfallen. 

b) -a steht in freier (wenn auch frequenzmafiig eingeschrankter) Variation ne- 
ben -o, die Generalisierung von -o war zur Zeit der Abfassung der betreffenden 
Textstucke noch nicht abgeschlossen. 

c) -a ais altere, von -o ersetzte Form gehort archaischer oder archaisierender 
Sprache an. 

d) -a ist dialektaler Herkunft. Der betreffende Dialekt hatte -a nicht durch -b 
ersetzt. 

Das Fehlen von -a kann, wenn man es nicht fiir zufallig halten will, folgende 
Griinde haben: 

a) -a wurde aus irgendwelchen Griinden friiher und vollstandiger ais -a durch 
-o ersetzt, sodafi es in unseren Texten keinen Niederschlag mehr finden konnte. 
Lediglich das schon weiterentwickelte *framruuu blieb ais lexikalisierte Form 
erhalten. 

b) Falis -a Dialektform ist, besteht die Moglichkeit,dafidieser Dialekt -a < * -anh 
iiberhaupt nicht kann te. 

7.2.1. Um einer Losung naherzukommen, ist eine detaillierte Untersuchung der 
Verteilung von -a und -a 72 (-«) im API. unumganglich. Es ist gleich festzuhalten, 
dafi im Sandhi vor -ca, wo lautgesetzlich nur -asca berechtigt war, analogisch in den 
Fallen, in denen die freie Form -a (-u) hatte, -asca (-usca ) eingefiihrt wurde. Wie 
das Material zeigt, ist dieser Ausgleich vollstandig durchgefuhrt, sodafi die Sandhi- 
formen fiir die Distributionsbestimmung mitbenutzt werden konnen. 

a) Nur -a 73 ist belegt nach m, y/ii, r)h, /3, z: 

ima, aesma, haoma passim, ama Y. 13.2, 3 (pseudogav.),Vr. 3.5 (= Y. 13.3), 
daitiio.aesma N. 103 Z, naema F. 3g (= 162 Kli.), lama V. 5.51,7.66, P. 8, asad(3o. 
zgatama, gauuastriiauuarstama, has tama Y. 13.2 (pseudogav.), arluuacastama, 
aipiiamatama, alxrax v anutama Y. 13.3 (pseudogav.) = Vr. 3.5, fratama Y. 8.7 
usw., aesmasca Y. 4.1 usw., N. l\,haomasca Y. 4.1 usw., N. 97, vahmasca Y. 23.3, 
60.6, N. 48 Z. 


72 Fiir -a ist handschriftlich bisweilen nur die vulgare Graphie -e bezeugt. 

73 Ich schreibe alie Formen mit -a, auch wenn nur -an und/oder -am uberliefert ist. 
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ya passim, gddfiiia H. 2.20, haoiia V. 8.71 2 , haomiia N. 48 Z, mazaniia V. 17.9f., 
paoiriia Yt. 13.150f., vairiia N. 50, masiiasca Yt. 1.6, uruuaro.straiiasca H. 2.13, 
vastriiasca Y 13.3 (pseudogav.) - Vr. 3.5. 

paiti. vaphasca N. 91; garafia Y. 65.2, 5 usw. 74 ; pairi. daeza V. 3.18, 5.49. 

b) Nur -a ist belegt nach k, g, y, d,8, r. 

haraka V. 5.60f., nimraoka Yt. 8.46, yaska V. 22.2 usw., at.kasca N. 92, 
+upa.mraokasca ls N. 53; hapto. iringa Yt. 8.12, \3.60, frasparaya Y. 10.5. 

hamara&a Ny. 3.10, Yt. 10.48, 71, 13.33, raftasca N. 97; na&asca N. 95, 
varabasca N. 97. 

+apayzara Yt. 8.46 (Hss. -dire), huxhdra Y. 70.1, pudra Yt. 13.11 usw., 15, 
Y. 23.1 usw., srira Yt. 8.46 2 , atars.cidrSsca Vr. 16.1 2 , radaestarasca (themati- 
siert) Vr. 3.5. 

c) -a und -a sind belegt nach n, t, d, s, p, s, s: 

daeuuaiiasna A. 1.11. — asaona 76 (thematisiert) Y. 71.2 usw., G. 2.6, Yt. 
10.120, dasina V. 8.71, mazdaiiasna Yt. 10.120, raoxsna V. 16.2, varana V. 18.38, 
44, 50, ahunasca N. 50, adaurunasca (thematisiert) Y. 13.3 (pseudogav.) = Vr. 3.5, 
casanasca Y. 13.3 (pseudogav.), maihiioi.paitistdnasca Y. 57.6, ustanasca Y. 55.1, 
yasnasca Y. 23.3, 60.6, N. 48 Z. 

+aeta N. 33 (Hss. aetae ), ta Y. SI.29, +asta, +asista Yt. 19.46 (Hss. -e), dahista, 
mazista Vr. 3.5, paiti. varata Yt. 13.11 usw., Y. 23.1 usw., spanta passim, +x v ita 
Yt. 10.68 (Hss. -e), yazata Vr. 16.1, zasta Vr. 15.1, Yt. 13.147, astasca (themati¬ 
siert) Yt. 10.72, karatasca N. 87. — aeta N. 106, ta Y. 70.1, angustam 11 V. 8.71 3 , 
+hubarata Yt. 13.18, raocas.pairista, yaozdata Y. 62.10 = V. 18.27, spanta Y. 
13.3, 42.6 (beide pseudogav.), dahista, mazista Y. 13.3 (pseudogav.), tasca Y. 27.15 
(pseudogav.). 

+miiazda N. 61 f., 81 (Hss. -e), pasuuarazda N. 97. — miiazdasca Y. 4.1 usw. 

amasa passim, amasasca Vr. 3.5, G. 2.6, P. 35. — amasa Y. 42.6, amasasca Y. 


74 gaSpam V. 14.16 ist ASgf.: bis hapta pudram gabfiam uzjamoit ,Zweimal sieben junge Hiin- 
dinnen soli er aufziehen 1 . Zum Singular statt Plural bei Numeralia s. FN 84. 

75 Vgl. Hoffmann, Aufsatze 1.195 ff. 

76 Von Bartholomae nicht erkannt. Die Stellen lauten: Y. 71.2, G. 2.6 usw. amasa (sca) spanta 
+asaona (Hss. -am) yazamaide ,(und) die wahrhaften A. S. verehren wir‘. Yt. 10.120 mi-dro 
vispa -r mazdaiiasna / +ya (Hss. -am) + asaona (Hss. -am) ara b paca karaSpaca ,MiOra fordert 
und ... et alie wahrhaften Mazdayasnier*. Geldner ediert, gegen die Lesart mazdaiiasnam 
von F, usw., mazdaiiasnanam (so J 10 .P 13 ,H 4 ). Von vispa- kann aber kein partitiver Genetiv 
abhangen (das einzige dafiir in Anspruch genommene Beispiel vispa varaibinam Y. 9.24 ist 
unklar, doch ist auch hier API. +-a ohne weiters moglich). Aufierdem gibt es keinen GP1. 
yam (nur yaesam, wofiir in der Idafat-Konstruktion yat eintreten mtifite). Die obige Text- 
herstellung kann somit keinem Zweifel unterliegen. 

77 S. u. bei der Besprechung von -ta. 
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13.3 (beide pseudogav.). 

vispa, vispasca passim. — vispasca Y. 42.6 (pseudogav.). 

§(iarasasca N. 40, vaesasca V. 9.38, varasasca Yt. 10.72. - +upa. dfiarasa V. 
8.10, karasasca N. 53. 

- _V_ _y_ 

frauuaxsa (thematisiert) Y. 10.5, raesa V. 15.12 usw., tkaesa Yt. 13.150f. — 

zaosa Yt. 10.118. 

» 

d) -u und -a sind belegt nach u: 

auuu {au) Yt. 8.12, 10.45, 13.16, S. 2.13, +daeuuu Yt. 1.6,13.89, V. 17.1, 9f., 
18.16, 24, +hauruuu P. 31 (Hs.-z), dusmainiiu (thematisiert) A. 1.11, +grauuusca 
Y. 9.26, +mainiiauusca' 78 G. 2.6. - daeuua Yt. 19.84. 

Fur die Interpretation gehen wir am besten von zwei pseudogav. Stellen aus. 
Y. 13.3 lesen wir astaiia amasasca spanta saosiiantasca dahista arsuuacastama 

v - * * ‘ ‘ ‘o _ V 

aifiiiamatama asxrax v anutama\ mazista ama amruiie daenaiia mazdaiiasnois 
adaurunasca radaestasca vastriiasca fsuiianto. Dem entspricht im normaljav. Vr. 
3.5 astaiiamaide amasasca spanta saosiiantasca dahista arsuuacastama aifiiiamatama 
asxrax v anutama ; mazista ama amrumaide daenaiia mazdaiiasnois adaurunasca 

_ v _ *■_ y i _ * 

radaestarasca vastriiasca fsuiianto. Wahrend die pseudogav. Version nur -a{sca) bie- 
tet, sind -a(sca) und -a{sca) an der normaljav. Parallelstelle streng nach dem vor- 
ausgehenden Konsonanten verteilt: -a(sca) nach m, n, ii: ■a{sca ) nach t, s, r. 

Man konnte nun annehmen, daft erst innerhalb der pseudogav. Oberlieferung 
der urspriingliche Unterschied zugunsten von - a{sca ) ausgeglichen wurde. Dagegen 
spricht jedoch die pseudogav. Phrase vispasca amasa spanta yazamaide Y. 42.6, 
deren normaljav. Entsprechung, vispasca amasa spanta yazamaide, wir Y. 71.4 
finden. Hier kann von Ausgleich keine Rede sein: die beiden Versionen konnen 
nicht der gleichen Sprachform angehoren. Auch die einzige weitere diagnostische 
APl.-Form des Pseudogav., tasca im Yei 7 he-hatam-Gebet Y. 27.15, zeigt -a- statt 
-a- (vgl. ta Y. 57.29). Vgl. noch das oben 4.2.2 a zu daeuuo Y. 12.1 Ausgefuhrte. 

Da vorerst nicht plausibel gemacht werden kann, dafe sich einheitliches *-a 
erst sekundar in -a und -a aufgespaltenhat.ist die Annahme eines Dialektunter- 
schieds der einer chronologischen Differenz vorzuziehen. Ich postuliere somit, dafi 
es einen jav. Dialekt (im folgenden Jav. B) gegeben hat, in dem *-anh nach beliebi- 
gen Konsonanten durch -a vertreten war, in dem es also -a (und damit -u) iiber- 
haupt nicht gab. Ais historische Entwicklung nehme ich provisorisch 79 an, daft iran. 


78 So (bzw. ais + maniiauusca) aufgrund der Varianten herzustellen: °iiauuasca Mb,.K 19 , 
°auuasca Pt, .L 18 .Lb, .0 3 , °iiusca E, fiiusca J 10 ,K 12 , °iiuuisca E 2 , ° hiiauuamca K 3f> .W,, 
maiiauuasisca Mf 3 . Das folgende yazata (wofur K 36 usw. yazatsm) ist in +yazata zu korri- 
gieren. 

79 So wissen wir u. a. noch nicht, ob die beiden a-Zeichen a und a (s. Hoffmann, Aufsatze 
1.320f.) urspriinglich zwei verschiedene Lautwerte hatten und worin der allfallige Unter¬ 
schied bestand (a :l ? a : a?). 
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*-a- in *-anh im Normaljav. je nach den vorausgehenden Konsonanten teils erhalten 
blieb ( *-anh > -a), teils zu - a- wurde ( *-anh > -a), wahrend in B der Wandel *-a- > 
*-a- in diesem Kontext nicht eintrat 80 . 

Da nun die pseudogav. Stiicke ais solche nicht insgesamt einen eigenen jav. 
Dialekt reprasentieren, konnen wir grundsatzlich annehmen, dafi auch die a-Akkusa- 
tive anderer Texte in den Fallen, in denen wir eine Doppelvertretung -a : -a/-w fin- 
den, dialektaler Herkunft sind. In Einzelfallen ist indessen bei regelwidrigen -a und 
-a auch mit Angleichung an umgebende Formen zu rechnen, auch z. B. damit, dafi 
den Verfassern spater Texte die Verteilungsregeln nicht mehr gelaufig waren. 

So diirfte bei n die einzige belegte a-Form, daeuuaiiasnd A. 1.11, tatsachlich ihr 
-a dem vorausgehenden vispd verdanken. Dafiir, dafi nach n auch im Normaljav. -a 
berechtigt war, spricht aufier seiner Frequenz sein Auftreten in der Umgebung von 
a-Formen (a&aurunasca radaestarasca Vr. 3.5, vispd mazdaiiasna Yt. 10.120, 
amdld spsnta asaona Y. 71.2). Nach den beiden Nasalen m und n erwartet man 
ohnehin das gleiche Ergebnis; auch die einzige Form mit rjh, paiti. vaphasca N. 91, 
kann man hier anschliefien. Ferner ist auch ernsthaft in Betracht zu ziehen, dafi die 
jeweils einzigen Beispiele mit vorausgehendem /3 und z, garafia und pairi.daeza, zu- 
fallig B-Formen sind, da nach den anderen Spiranten -a ais normale Vertretung zu 
gelten hat. Ais wahrscheinlichste Verteilungsregel fur das Normaljav. ergibt sich 
dann, dafi -a nach den Nasalen und i, -a nach den Verschlufilauten und Spiranten 
sowie r und u (hier > -u) berechtigt war. Fur m, i und u wird die Regel durch GSg.- 
Formen (-ma, +aiia, hu, zru) bestatigt. 

Es ist nun, wie auch in anderen Fallen dialektbedingter Doppelvertretungen, gar 
nicht zu erwarten, dafi es bei den nach Abzug des pseudogav. Materials verbleiben- 
den a-Formen in jedem Fall gelingt, zusatzliche konkrete Argumente fur ihre dialek- 
tale Herkunft anzugeben. Die komplexe Oberlieferungsgeschichte der raumlich und 
zeitlich heterogenen jav. Texte, bei denen wir zumeist nicht wissen, was den Ver¬ 
fassern, was gelehrter liberarbeitung und Redaktion zuzuschreiben ist, was aus der 
lebenden Sprache, was aus verlorener Literatur, was aus der Schulgrammatik 
stammt, macht dies unmoglich. Im einzelnen habe ich folgendes zu bemerken: 

Bei vier der sechs noch ubrigen Formen auf -ta finden wir jeweils im selben Satz 
moglicherweise eine dialektale Sandhiform, namlich -am (API.) vor labialem An- 
laut: 1. raocas.pairista, yaozdata Y. 62.10 (yo ahmai aesmam baraiti hikus 
raocas. pairista asahe baraja yaozdata 81 ). 2. aeta N. 103 ( aeta + a e s m d m [Hs. 
asmdmd ] paiti. barat). Fur diese beiden Belege von aesmam ,Brennholz‘ nimmt 
Bartholomae, Wb. 27 kollektive Verwendung des Singulars an (,daher der Sing. 
mehrmals mit dem Plur. des Attributs verbunden vorkommt 1 ), wofur sich Paralle- 


80 Im Gav. ware *-anh umgekehrt stets zu *-anh (> -ang) geworden. 

81 Andere mogliche Dialektismen in Y. 62 sind die nur hier (2f.) vorkommenden cvi-Formen 
und das ungekiirzte -a- im Optativ daiia 2, 4 (vgl. Y. 8.5, Y. 65.11, 13, Y. 68.5, 12) gegen- 
iiber normaljav. daiia Y. 57.26 usw. 
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len wohl nicht leicht finden lassen durften 82 . 3. Hierher kann auch ta Y. 70.1 ge- 
horen: ta yazai t a m 83 pairi. jasai vanta. Der Satz ist allerdings umgeformt aus 
gav. ta yazai x v ais namanis patrica jasai vanta Y. 51. 22 (vgl. auch Yt. 10.6), sodafi 
ta und tam nicht ein und derselben Sprachform angehoren mussen. An der Gai?a- 
Stelle ist indessen ta selber Modernisierung fur * tang (B-Sprecher durften also an 
der Oberlieferung der Gadas beteiligt gewesen sein). Andere Beispiele fur diesen 
Sandhi sind mir nicht bekannt 84 . 

Auf Perseveration nach dasina bzw. haoiia kann angusta V. 8.71 = 9.26 beruhen. 
Oberliefert ist dasinam he angustam .. . haoiiam angustam .. . haoiiam he angustam 
,die rechten, die linken Zehen 1 ohne Varianten mit -a/-an. Es besteht die Moglich- 
keit, dafi angusta uberhaupt nie dem Text angehort hat, sondem dafi vielmehr inner- 
halb der Oberlieferung zunachst die korrekten dasina, haoiia an die (V. 8.46—48, 
56—58 bzw. 9.17, 20f. vorausgehenden) femininen ASg.-Formen dasinam, haoiiam 
angeglichen wurden und danach + angusta direkt durch angustam ersetzt wurde. 

Fur miiazdasca in der Phrase ima haomasca miiazdasca Y. 4.1,3, 24.1,6 kommt 
Perseveration, aber auch Dialektismus in Betracht. Gegen die zweite Moglichkeit 
spricht insofern nichts, ais sich in diesen Stucken (wie uberhaupt in den im Yasna 
enthaltenen Litaneien mit Ausnahme von Y. 23.1 = 67.1 und Y. 71.2, 4, 9) keine 
Akkusative auf -5/-u finden, freilich auch keine weiteren unerwarteten Falle von 
■a 8S . Eine interessante Form soli aber in diesem Zusammenhang nicht unerwahnt 
bleiben: vispaiia. sacatca in der Phrase vispaiia. sacatca asaond stois yasnaica 
vahmaica xsnaodraica frasastaiiaeca (Y. 4.2, 24.4, Vr. 4.2, 9.7, 11.6, 16, 15.5, 
N. 81) ,und auch zu Verehrung und Preis und Befriedigung und Lob der gesamten 
Schopfung des Wahrhaftigenf Die Form steht fur erwartetes *vispaiiasa.catca 
(Sandhi wie z. B. in hauuaiiasa tanuuo V. 10.5), darf aber wegen der einhelligen 
Oberlieferung nicht mit Bartholomae, Wb. 580 dazu konjiziert werden. Ich halte 
es fur moglich, dafi die Formel urspriinglich das normaljav. *vispaiiasa.catca (mit 
gesprochenem a) enthielt, das von Liturgen, die im API. -a statt -b sprachen, in 
hyperdialektisches +vispaiiasa. catca umgesetzt wurde. 

Die drei Formen auf -sasca setzen normaljav. -sa zwingend voraus; +upa. dfiarasa 
in der figura etymologica +upa. bfiarasa upa. dfiarasaiian V. 8.10 ist zu vergleichen 
mit pairi.daeza pairi.daezaiian V. 3.18, 5.49. Hat man in diesen beiden Fallen -a 

82 Das N. 103Z kurz nach der eben zitierten Stelle erscheinende aesmam daitiid.aesman ver- 
mag Bartholomaes Erklarung nicht zu stiitzen, da Perseveration angenommen werden kann. 

83 Ais spezielle Sandhientwicklung erklart von Humbach, MSS 6, 1955, 44 13 . 

84 Nicht hierher gehoren nauua upa m a y a m paiti auua&a yaozdaiian V. 5.54, pairi,- 
kara m pairikdraiibis tisro V. 17.6. Numeralia werden auch sonst zuweilen mit Singularen 
verbunden, vgl. z. B. Oris maysm auua. kartaiian V. 8.37, bis hapta a Oro daxstsm V. 14.6, 
cadparo ahunsm vairim V. 18.43. 

85 Auch die Genetive hu, zru und das Ptz. framru fehlen den Litaneien (der einzige Nom. eines 
Partizips ist srauuaiio Y. 71.16). Statt hu finden wir (dialektisches?) huro in der oft wieder- 

O _ _ _ 

holten Phrase stram mar\ho huro anayranam raocav\ham (Y. 1.16, 3.18, 4.21, 7.18, 22.18, 
24.6,66.15 sowie' Y t. 13.57). 
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wegen der Assonanz an -an gewahlt (wofur bei haraka haracaiiat V. 5.60 keine 
Moglichkeit gegeben war)? Fur karasasca neben normaljav. +upa. mraokasca in 
einem aus alterer Literatur stammenden Passus N. 53 (vgl. Yt. 11.6) kann man 
hochstens vermuten, daft zwei verschiedenen Traditionen angehorige Parallel- 
versionen kontaminiert wurden, oder dafi unvollstandige Umsetzung von einem 
Dialekt in den anderen vorliegt. 

Bei daeuua Yt. 19.84 zeigt auch das danebenstehende +apasauua B-Vertretung 
von *-anh. 

Zu hubarata, garafia, zaosa habe ich nichts zu sagen. 

7.2,2. Wir sind nun besser in der Lage, die u-Partizipien einzuordnen. Nach dem 
obigen Befund sind im Sinne des Normaljav. korrekt gebildet yana, auua.darana, 
jaibiia, apuiia und wohl auch +amarsa < *-mrcianh. Statt viiusa ware dagegen 
* viiusa , statt +apasauua *apasauuu zu erwarten. Fur die Stellung nach h (ha) gibt 
es, wenn man nicht paiti. var)hasca heranziehen will, kein Vergleichsmaterial. 

Die einzige der oben 7.2 formulierten Erklarungsmoglichkeiten fur die a-Parti - 
zipien, fiir die konkrete Anhaltspunkte im Material bestehen, ist wegen des nicht 
lautgesetzlichen Ausgangs von viiusa und +apasauua die dialektaler Herkunft. 
Sie allein erklart auch unmittelbar das Fehlen von -J, da Jav. B eben nur -a ais 
Ergebnis von *-anh kannte. Weiters erlaubt sie, dem Normaljav. — mit Ausnahme 
des notwendigerweise lexikalisierten framru — eine einheitliche Bildeweise fur den 
NSgm. der «/-Partizipien, die auf -b, zuzuschreiben. Ob daneben fiir diese oder 
jene jr-Form eine der anderen Moglichkeiten zutrifft, lafet sich nicht feststellen. Es 
ist nun auch hier zu priifen, ob sich noch weitere Indizien fUr dialektale Herkunft 
der einzelnen a-Partizipien finden lassen. Zuviel darf man sich, wie auch oben beim 
API., von vornherein nicht erhoffen. 

Es beruht schwerlich auf Zufall, dafc drei, d. i. mehr ais ein Drittel der a-Formen 
( 7 ana, auua.darana, viiusa) in Verbindung mit sadaiieiti ,scheint zu‘ vorkommen, 
wahrend -o in dieser Konstruktion nur zweimal (upa. vauuo, uzgrambaiio H. 2.7, 8 ) 
belegt ist. Wir haben in -a sadaiieiti wohl eine bis zu einem gewissen Grad idiomati- 
sierte Wendung zu sehen, fur die wegen des -a von viiusa Herkunft aus Jav. B wahr- 
scheinlich ist. Warum in H. 2.7f. zuerst viiusa s°, kurz darauf aber upa. vauuo s° 
und uzgrambaiio s° steht, lafit sich nicht mehr eruieren. Hat etwa das dazwischen 
stehende mediale vidibaramno s° die Verwendung auch von normalen Aktivparti- 
zipien bewirkt? Es stellt sich weiters die Frage, ob nicht der Verbalstamm sadaiia- 
selber wegen seines -d- statt - 6 - einen Dialektismus darstellt. Sie ist wohl negativ zu 
beantworten. Die Handschriftenlage erlaubt es namlich nicht, neben sadaiia- die 
Existenz von normaljav. sabaiia- zu sichern: Nur -d- ist iiberliefert Yt. 10.71, V. 
3.32, 9.51, 18.19, 22, N. 65, Vyt. 1, F. 12 (= 522 Kli.); -5-ist ais v.l. bezeugt 
V. 2.24, 18.21, Az. 1. Da auch bei den elf Belegen H. 2.7—12, 25f. neben -S-im- 
merhin zweimal -d- ais Variante vorkommt (M 51 im viiusa s° und upa. vauuo s° 2.7) 
und die Hss. an der Parallelstelle Vyt. 55f. beides bieten, ist es wahrscheinlich, dafi 
sabaiia- lediglich die Vulgataaussprache fiir allein korrektes (normaljav.) sadaiia- 
darstellt. Das Fehlen der Spirantisierung von -d- lafit sich durch die dissimilatorische 
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Wirkung des anlautenden s- erklaren (vgl. zadariha Yt. 19.50 neben +zabar\ha F. 3g 
[= 202 Kli.]). 

Fiir +apasauua wird Dialektismus auch durch das vorausgehende daeuua bewie- 
sen. Dazu kommt noch, dafi der Prasensstamm sauua- sonst nur noch in V. 2.10 vor- 
kommt (+aifiisauuat, fraca + sauua, s. Kellens, Noms-racines 359 1 ) und vielleicht 
selber gegeniiber susa- und Kaus. sauuaiia- nicht dem Normaljav. angehort. 

Zu jaibiia habe ich nur zu bemerken, dafi jaibiia- eines von den w-Prasentien ist, 
die in der 3. Pl. -iieinti statt -inti und im medialen Ptz. -iiamna- statt -imna- haben 
( jaibiieinti, jaibiiamna- gegeniiber z. B. varazinti, varazimna-, s. Kellens, Verbe 
243f., 368ff.). Dieser Unterschied kann reduziert werden auf *-ianti, *-iamna- 
gegeniiber *-idnti, * damna-. Eine der Interpretationsmoglichkeiten ist die, *-ianti, 
*-idmna- ais normaljav. zu betrachten und *-ianti, *-iamna- einem Dialekt zuzu- 
schreiben, der *-aN in geschlossener Silbe in weniger Kontexten ais das Normaljav. 
zu *-dN verwandelte und diesen Dialekt mit B zu identifizieren. Eine vergleichbare 
Differenz wurde ja oben 7.2.1 fiir die Entwicklung von *-anh vermutet 86 . Fiihrt 
man diese Spekulation weiter, kommt man zu dem verbliiffenden Ergebnis, dafi 
komplette Verbalparadigmen unseres jav. Korpus dem B-Dialekt entstammen 
(Jaidiieinti, jaibiiamna-, jaibiia : vsrdzinti, varszimna-, a-uudrdziio). Derartiges 
einer natiirlichen Sprache zuzuschreiben, fallt schwer. Verantwortlich waren, wie 
auch fiir mancherlei andere Schrullen (ich nenne hier nur die Verteilung von -aos 
und dem aus dem Gav. entlehnten -ausim GSg. der «-Stamme, woriiber Narten, 
KZ 83,1969, 230ff. zu vergleichen ist), Schulgrammatik und gelehrte Redaktion. 

Auf Kosten priesterlicher Gelehrsamkeit diirfte die merkwiirdige Folge azardso 
amarsa afridiio apuiia F. 3h, Vyt. 45 gehen. Auch wenn man annimmt, dafi das 
alte -a und das neue -o eine zeitlang optional verwendbar waren, hatte doch ein 
und derselbe Sprecher in ein und demselben Satz nicht in dieser Weise zwischen 
-a und -o abgewechselt. Entweder hat hier ein Gelehrter, der wufite, dafi es sowohl 
-o ais auch -a gab, sein Wissen in kunstvoller Weise an den Mann bringen wollen, 
oder den Redaktoren lag der Satz in zwei verschiedenen Versionen vor, und man 
einigte sich auf einen Kompromifi. 

7.2.3. framru ist das einzige notwendig ais lexikalisiert aufzufassende Ptz. des 
Normaljav. Dazu stimmt gut seine auf einen spezifischen Kontext (vac-, vacah-j 
beschriinkte, somit wohl idiomatisierte Verwendung. 

O 

7.3. -a und -a haben, soweit es sie uberhaupt gegeben hat, keinen systematischen 
Status. 


86 Auch afsmaniiuuan statt *-un ist hier einzuordnen. 



VlTALIJ V. $EVOROSKIN 

Zu den hethitisch-luwischen Konsonanten 


In einem Aufsatz „Assibilation in Anatolien“ („Hethitisch und Indogermanisch“ = 
Hui, Innsbruck 1979, S. 91 ff.) versucht F. Josephson eine weit verbreitete Assibi- 
lation im HethitisQh-Luwischen nachzuweisen — und dies zu Unrecht. 

Er vergleicht wieder lyk. sijeni mit hethit. kittari ,liegt‘, doch gehort sijeni zu 
einer anderen Sippe: hethit. ishai-, ishija- ,binden, auferlegen 1 , sesha- ,anordnen, 
bestimmen 1 (hethit. i- vor -sC- auch in dem Stamm ista-nt-, ista-p-, doch lyk. stta- 
,aufstellen‘); vgl. auch lyk. smma- ,bandigen, verpflichten 1 usw. und hethit. ishama/ 
in- ,Strick‘. — Man findet eine lykische Entsprechung zu hethit. kittari, idg. *k’ei-, 
vielleicht in lyk. B = mil. kikiti (Inschr. 55) ,stellt/stellen fest‘, setzt/setzen fest‘ 
(o. a.), namlich im Satz 55.5 trqqiz ki kikiti seb(e ) uwedriz qlei masaiz „Tarhunt 
stellt dies fest, sowie die Gemeindegotter in q. “ (ein Satz mit Imperativ sia tu folgt). 
Ein semantisch ahnlicher Satz liegt in 44d.l3-4 me-pe stt[a]ni 1 trqqiz seb(e) 
uwedriz mlat[i] masaiz vor: „So nun stellt Tarhunt fest, sowie die Gemeindegotter 
in m. “. — Das Wortchen ki in 55.5 ist vielleicht Akk. Sg. von dem Pronomen lyk. B 
ki ,dies‘, ,dieser‘ (auch ohne Assibilation!): dieses Pronomen spielt in Lyk. B diesel- 
be Rolle wie das Pronomen ebe- in Lyk. A. Man findet in Lyk. B: ki Nom., D./L., 
Akk. Sg.; ki-be, dss., mit emphatischer Partikel -be; kedi Instr.; kize (nur in 44c.60, 
kongruiert mit qle) D./L. Pl. 

Hethit. sadar ,an evil‘ gehort, nach F. Josephson (Hui 93), zu idg. *k’ad- (griech. 
kt?5oc), doch hat man eher sa-dar (nicht sad-ar) zu analysieren, das zusammen mit 
air. sae-thar ,Leid‘ zu idg. *sai- ,Schmerz, Krankheit 1 (J. Pokomy, IEW 877)geho- 
ren diirfte. 

F. Josephson vergleicht hethit. sardija- ,helper, friend, auxiliary troop‘ mit got. 
hilpan, engl. help (< *k’el-b/p-). Dabei wird eine wichtige Tatsache — namlich, 
dafi das hethit. r dem idg. *l nicht entsprechen kann — einfach ignoriert. — Man 
vergleiche vielleicht hethit. sardija- mit idg. *ser- ,sorgend Obacht geben, schiitzen, 
bewahren 4 (IEW 910:2. ser-). Hethit. sakurija- ,be subdued 1 wird von F. Josephson 
(Hui 94) mit skt. sakura- ,domesticated‘, lat. cicur id. verglichen; doch vgl. idg. 
*sek w - ,folgen‘. 


1 Lyk. B stta-n-i steht sowohl phonetisch ais auch semantisch dem altkirchenslav. sta-n- sehr 
nahe (idg. *sta-ne/o-, vgl. C. Watkins, Idg. Gr. III, S. 76); vgl. auch altpreuss. po-sta-n-ai, 
hethit. ista-n- usw. In lyk. B sttan-i, lyk. A sijen-i ist -i die Verbalendung wie etwa in hethit. 
ijanna-i ; vgl. auch die Suffixe lyk. -n- : hethit. -nna-; die Endungen -i : -ti des Lyk. entspre- 
chend den hethit. Endungen -i : -zi (vgl. auch -u : -tu im lyk. Imperativ 3. Pers. Sg.). 
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Eine sehr gute Gleichung, namlich hethit. z/sakkar ,excrement, faeces 4 : griech. 
skor, nennt F. Josephson ,/iot a happy one“ und schlagt fur hethit. z/sakkar An- 
schlufi an arm. k’akor, lit. sikti, skt. sakrt vor. In einem anderen Zusammenhang 
zitiert F. Josephson eine idg. „Wurzel“ *sk(’)er/*(s)k( , )el- ,cut off' (etc.), obwohl 
es sich hierbei um genetisch verschiedene Stamme handelt: *(s)kel- ,cut‘ ¥= 
*(s)kerH- ,cut‘ (J. Pokorny, IEW 923-7 und 938-947; man beachte aber, dafi 
lat. corium ,dicke Haut‘, aruss. kora ,Rinde‘ nicht hierher gehoren). 

F. Josephson vergleicht hethit. sakui- ,spring, fountain' mit idg. *(s)k(')a/ok w - 
,gush forth', doch hat man idg. *seik w - ,ausgiefien, seihen, rinnen, traufeln' (IEW 
893). Manchmal scheint aber F. Josephson selbst (Hui 95) dieses Verdrehen der 
hethit. Tatsachen etwas zuviel zu sein. So bemerkt er: „Beside the assibilated forms 
Hittite shows ( i)skallija-. Cf. Lit. skelti ,split‘ “. Oder: „There are indications that 
we may have also to admit a verb sak- beside kank/g“ etc. 

Das hethit. Wort seles im Text der Gesetze: „Falls ein freier Mann und eine 
Sklavin seles sind ...“ (vgl. Hui 96) wird von F. Josephson mit air. coim ,beloved‘ 

< idg. *k’ei- (vgl. den Anfang) verglichen. Hatten wir die Verschiebung hethit. 
s- < idg. *k’- angenommen, ware eine solche „Gleichung“ sowieso an den Haaren 
herbeigezogen. Man vergleiche eher idg. *sel(H)- .giinstig' (= IEW 900: 6. sel-), 
das ja auch im Hethit., Lyk. A und B, und vielleicht im Kar. und Luw. vertreten 
ist. 2 - F. Josephson leitet hethit. suwa- ,swell‘ von idg. *k’ew-o- her, doch vgl. 
*seu- ,sieden‘ (IEW 914). 

Es scheint, F. Josephson folgt J. Puhvel in der Rekonstruktion von Proto- 
Hethit.-Luw. *tyak w - sowohl fur hethit. sakuwa- ,eye‘ ais auch fur luw. dawi-. Ich 
meine aber, hethit. sakuwa- (auch suwa-i- ,spahen'?) 3 gehort zu idg. *sek w - (J. 
Schindler et al.) und hat mit luw. dawi- nichts zu tun. Luw. dawi- besitzt vielmehr 
seine eigenen mannigfaltigen Verbindungen. 

Obwohl H. Eichner in seinen Arbeiten das Sturtevant’sche Gesetz im Hethiti- 
schen mehrmals bestatigt und auch prazisiert hat, gjbt es wieder eine Tendenz, 
es nicht zu beachten; s. A. Goetzes Vergleich hethit. suppi ,clean, pure, holy': 
idg. *k’eubh- [auch s- < *k’- ist falsch], der von F. Josephson anscheinend ange¬ 
nommen wird (Hui 91); vgl. auch F. Josephsons Herleitung: hethit. sepa- ,sheaf‘ 

< idg. *(s)k’eipo- [auch hethit. s- < idg. *k’- ist falsch], obwohl hethit. -p- zeigt, 


2 Dabei scheinen die Formen mit -m- phonetische und semantische Parallelen zu den ur- 
spriinglichen Formen zu bilden: lyk. B slama- : sia- (vgl. griech. *si-sle-mi, IEW 900; lyk. A 
hlmmi; kar. simo-). Dies ist formal mit lyk. smma- : sije- (hethit. ishama- : ishai-) vergleich- 
bar. 

3 Zu einer moglichen phonetischen Dublette hethit. sakuwa- : suwa- vgl. hethit. walkuwa- 
( < idg. *wlk w o- ,Wolf‘, nach A. Lehrman): luw. -walwi-, lyd. valve- (?); hethit. *pankuwa- 
,fiinf‘ : lyk. A pnnu-ta- ,fiinft-‘ phnute- ,Quintus', Karisch (in griech. Uberlieferung) Pan- 
uassi- (dies ware einem hethit. *pankuwazzi- ,fiinft' vollig parallel) (vgl. auch meinen Auf- 
satz „On the Hittite-Luwian Numerals" in JIES 8, 1980, 188 sowie Table 2 auf S. 195). 
Vgl. vielleicht auch hethit. sarku- ,erhaben‘: lyd. srfa-sti- ,oberer‘ (?). 
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dafi das Idg. hier *-bh- haben soli, wie z. B. in hethit. sepa- ,pus‘, das F. Josephson 
richtig von idg. *seibo- herleitet und zu lat. sebum stellt, usw. (Hui 95). 

Die Berechtigung des Sturtevant’schen Gesetzes — etwas weiter gefafit — das 
Unterscheiden zwischen den idg. homorganen Verschlufilauten — fiirs Hethitische 
(und das Hethitisch-Luwische) wird auch vom Lyd., Lyk. und Kar. bestatigt, also 
von Sprachen mit alphabetisch iiberlieferten Texten. So unterscheidet z. B. das 
Lydische d < idg. *d: c < idg. *d vor i; c < idg. *dh\ t < idg. *t, vgl. Verbalprafix 
lyd. da- < idg. *do- (slav. *do-); lyd. da/e- ,give‘ < *deH w -\ lyd. civ- ,Gott‘ < 
*diw-\ c(i)- ,day‘ (lyk. zi -) < *di-\ cu(ve)- ,build‘ < *dheH’- ,put‘; (ta)tro- < * ter - 
,speak‘; t(i)- (Demonstrativpronomen) < *?-; troli-/trala- ,third‘ (< hethit.-luw. 
* tri- ,drei‘<idg. * ter-, id.), usw. 

Dem lyd. Prafix da- entspricht de- ,zu-‘ in Lykisch B; vgl. weiter: lyd. civ- : lyk. 
B ziw- ,Gott‘ ( < *diw-)\ lyk. ta-/za- < idg. *dheH’- ,put‘ (lyd. cu-, cuve-)\ lyk. tri- : 
lyd. tr- < hethit.-luw. * tri- ,drei‘; lyk. A trqqas, lyk. B trqqiz < hethit.-luw. *tar- 
hunt-, etc. Auf diese Weise erhalt man folgendes Mikrosystem: 

idg. *dh idg. *d(+i) idg. *d idg. *t 

lyd. c lyd. c(+/) lyd. d lyd. t 

lyk. z, t lyk. z(+t) lyk. d lyk. t 

Im Inlaut gibt es vielleicht Varianten (lyd. d < idg. *dh), doch ist das System 
stabil und wird durch neuere Forschung bestatigt. So erfahrt die Etymologie lyk. 
A xhta-wata ,Anfuhrer‘, lyk. B xfita-waza, luw. hanta-wata- < idg. *hant- ,vor- 
(warts)‘ + *wedh- ,fiihren‘ eine weitere Bekraftigung dank dem Fund der lyk.- 
griech.-aramaischen Trilingue: die aramaische Transliteration dieses lykischen Aus- 
drucks enthalt S, und nicht T, fur lyk. z/t ( < *dh) im zweiten Stamm des Kompo- 
situms, was nun endgiiltig die Interpretation des lyk. Wortes ais Stamm xhtawa- + 
Suffix -t/za beseitigt; da in Lyk. A nur die Form xhtawata- (mit r) existiert und der 
lyk. Text der Trilingue in Lyk. A verfafet worden ist, wiirde man das aram. T fUr 
lyk. t erwarten, falis es ein regulares t ( < *t) ware. Man hat aber etwas, was auf 
eine (af)frikative Natur dieses t ( < *dh) verweist: das aram. S . 4 

Doch scheint es, dafi in den spateren hethit.-luw. Sprachen (Lyd., Lyk., Kar., 
usw.) gewisse Tendenzen einer Lautverschiebung (vom Typ: t h <*t, t< *d) nach- 
zuweisen sind. Nur im archaischen Lyk. B kommt ein seltenes anlautendes b- vor; 
in Lyk. A nur p-, so dafi man annehmen konnte, idg. *b, *bh, *p seien hier in 
einem p- zusammengefallen; doch gibt es ein anlautendes b- ([p] ? ) im Lyd., wo 
*p (zu *p h ) zu / wurde: Lautverschiebung. Man bemerke aber, dafi sich lyk. -b- 
(< *bh) von -p- (< *p) unterscheidet. Das lyk. k-, -k- stammt von idg. *k/*k\ 
was idg. *gh (und *gl) betrifft, so ist dieser Laut im Lyk. geschwunden, nachdem 
er zuerst zu einer Spirans ([ 7 ], o. a.) geworden ist. Ahnlich im Lyd. 

Ein Beispiel, das zeigt, dafi auch idg. *d die Tendenz hatte, sich im Lyk. zu „ver- 
starken" (Verschiebung: d zu dd zu t), ist: lyk. B d-: lyk. A dd- ( < idg. *d-): lyk. B 

4 Nur einmal ist in der aram. Transliteration ein anderes Zeichen gebraucht, namlich S. 
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dewi- .standig 1 : lyk. A ddaw(a)- id. < idg. *deu- (vgl. hethit. tawanna ,genau, ge- 
treu‘); lyk. B. de- ,zu‘: lyk. A. dda-, dde- ,zu‘ (vgl. lyd. da-, slav. do- < idg. *de/o-). 

Ich gebe nun noch einige andere Beispiele, welche zeigen, dafe die idg. Opposi- 
tion Tenues: Mediae in der Geschichte der hethitisch-luwischen Sprachen vorhan- 
den gewesen ist: 

Idg. *t: Im idg. Suffix der Abstrakta: lyk. za-ta ,Abgabe‘ ( *dheH’-j\ lyk. 
pijatu (Akk. Sg. von *pijata ,Gabe‘, *pijatt- (hethit.-luw.; vgl. hethit. pitta-)\ 
Zahlwortsuffix *-to-: lyk. phnuta- ,fiinft-‘ ( *pnk w -to -); Suff. *-tor: lyk. B 
natri ,Anfuhrer‘; *Hok’to- ,acht‘: lyk. aita-\ *kat- ,unter, nieder 1 : lyk. kat-, 
hethit. katta; im Anlaut: *treu-s- ,gedeihen‘: lyk. B. trujeli ,milyisch‘ 5 (auch 
in griech. Troja, usw.); *te/o- (Demonstrativstamm): lyk. te ,hier‘ (vgl. lyd., 
kar. f-); lyk. trpp- < *terp- ,wenden, drehen 1 ; 

idg. *d: idg. *bheid- ,spalten‘ in lyd. bide- ,Schaden‘; *ped- in lyk. pdde- 
,place 1 ; 

idg. *p: lyk. epi-, epe, ep-h (hethit. appa-nj , ep-ri (hier.-luw. apar- ,folgend‘) 
< *ep-, lyk. xppar- : hethit. happar- < *hap- (in lat. ops, usw.); lyd. fa- < 
*po- (slav. po-)\ 

idg. *b, *bh: lyk. B. xbada-: hier.-luw. hapata- ,Flu6tal‘ (zu hethit. hapa- 
,Flufl>‘ < idg. *Hab -; vgl. auch lyk. xbai- ,bewassern‘: hethit. hapai-; lyk. 
xban-, ,Wasser, Flufe 1 : pal. hapn -); lyk. tabaha- diimmlisch 1 : hethit. nepis 
,Himmel‘ (< *nebhos)\ Demonstrativstamm *e-bho- in lyk. ebe-, lyd. bi-, 
kar. b-, sid. ab- 6 7 (hethit.-luw. *apa-)\ 

idg. *£(’) : lyk. eke- ,dead‘ (hethit. akka-, idg. *H’ek- die, dead 1 , nostr. 
*HVk’V)\ lyk. kmma- < *dek’m ,ten‘ (?); lyd. kat-, hethit. katta < *kat- 
,unten‘;lyk. B ki, kar. k-, hethit.-luw. *k- < *ke/o- (Demonstr.); 

Vgl. idg. *dh: lyd. vic- ,errichten‘, hethit. wet- < *wedh-\ lyk. wzz-, kar. (in 
griech. Uberlieferung) Yss-oldos ,Kamprer‘ < *wedh- ,stofeen, schlagen 1 (ein 
drittes idg. *wedh- in lyk. A -wata, lyk. B -waza ,-Fuhrer 1 , s. oben); lyk. 
te/abana ,Niederlage‘ o. a. < idg. *dhebh- ,beschadigen, verkiirzen, betriigen 1 
(hier uberall idg. *dh> lyd. c, lyk. z, t) 1 


5 Vgl. den s-Stamm im lyk. Stadtnamen trus (Trysa). 

6 Sid.afi- ist ein Personalpronomen: ab ,er‘, abaza ,ihnen‘ (vgl. lyk. B. kiza [ki n za]). 

7 Vgl. vielleicht auch idg. *dheg’Hom ,Erde‘ in lyk. A tamas (Pl.), zem[i \-(in zemtija ,lokal‘, 
d. h. ,lykisch‘, entgegengestellt dem Adjektiv ijanatija ,ionisch‘, d. h. ,griechisch‘). - Was 
tama- betrifft, mag es ,Platz, Stelle 1 o. a. bedeuten: es wird mit einem Adjektiv xhtata-, 
etwa .zugeordnet' (zu hethit. handai- ,ordnen‘ usw.), gebraucht. - Vgl. lyd. (in griech. 
Uberlieferung) Tiam-. 
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Abschliefeend sei festgehalten: Nicht nur das Hethitische, sondern auch die spateren 
hethit.-luwischen Sprachen (vor allem Lydisch und Lykisch) zeigen, daft das Sturte- 
vanfsche Gesetz im Anatolischen stets lebendig war; Lykisch und Lydisch (teilwei- 
se auch Hethit.) lassen zudem erkennen, dafi der Unterschied zwischen den idg. 
Tenues und Mediae im Anlaut gewohnlich bewahrt worden ist (ja sogar der Unter¬ 
schied *t: *d : *dh sowohl im In- ais auch im Auslaut). Wir sollten also unsere 
Willkiir etwas ziigeln und nicht jeden idg. dentalen (bzw. labialen) Verschlufelaut mit 
beliebigem dentalem (bzw. labialem) Verschluftlaut des Hethitisch-Luwischen ver- 
gleichen; wir sind nicht berechtigt, das hethit.-luw. s aus idg. *k(’) herzuleiten; das 
hethit.-luw. r diirfen wir mit idg. *r (und nicht mit *l) zusammenstellen, usw. 

Lieber weniger, dafiir aber besser! 


[Anm. des Herausgebers: Zu lyk. yhtavjata- s. jetzt auch A. Heubeck, FsMeriggi I 247-259; 
zu lyk. smmati R. Gusmani, Florilegium Anatolicum 129-136, bes. Anm. 30.] 
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0. Comparative studies in the field of Hittite are fraught with unwonted difficulties. 
This is due not only to the fact that the writing system is, on account of its syllabic 
character, often apt to conceal rather than reveal the true linguistic forms (think, 
e. g., of the plosives or the consonant clusters), but, and probably no less, to the 
fact that the semantic side is very often tentative, seeing that the meanings are 
based on more or less well-founded guesswork. In fact, it can be said that the field 
of Hittite studies is littered with ghost meanings — even when the forms are real 
enough. And up-to-date lexical aids, which would remedy these shortcomings, are 
stili non-existent. Friedrich’s dictionary endeavours to give references for the forms, 
but they are as a rule given in a normalized shape so that one can never be certain 
of the actual spelling, and one is hardly ever given the phrases in which the words 
occur and which would provide the only real check on the semantemes listed at the 
beginning of a lemma. The new edition of this dictionary can, at the present rate, 
hardly be expected to reach completion in this century, or, to be more truthful, 
ever. The Chicago venture has now got under way — and we now know a lot about 
words with initial but in the 247-page Hittite section of Friedrich’s dictionary 
these words take up hardly more than eight pages. 

Stili, those who were born to be comparatists, will soldier on, regardless. And 
I for one feel that Heinz Kronasser, to whom these studies are offered as inferiae, 
would appreciate ali the uncertainties which inevitably surround them. 


8-10. hanti - hanza - hantezzi{ya)s 

1. Easily the best known and most widely quoted statement concerning Hittite 
would seem to be the claim that Hittite hanti presents an exact replica of Skt. 

* Anatolica I (1-7) has appeared in Studia Mediterranea 1/2 (Piero Meriggi dicata), Pavia 
1979, 613-633. To the references there given to other works concerned with Hittite 
problems, add now: (13) Vedic sam ..., Incontri Linguistici 4, 1979, 159-184 (p. 182: 
Luw. kummai -); (14) Reconstruction in morphology, Studies A. A. Hili III, 1979, 267-283 
(270f.: ker, pes, ais/isas ); (15) The consonant alternation pt/p, Colloquium Mycenaeum, 
1979, 323-340 (328: parsina, 333: parasdu-)', (16) Germanica I, KZ 93, 1979, 103-125 
(107: su-, suwai-, 120: wasi); (17) Etyma Graeca IV, SMEA 20, 1979, 207-226 (218f.: 
hanna-, 222: tekan, 223: anda/andan); (18) Iranica VI, Studia Iranica 9, 1980, 23-68 
(31: ivar). 
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anti, Gk. oo>ti, and Latin ante. Oddly enough, the equation was rather slow in 
coming. In his trail-blazing paper of 1927 on the survival of IE laryngeals in Hittite 
h, Kurylowicz had obviously not yet known of it, and merely connected hantezzis 
,first‘ with ante, auri 1 , and shortly after, but obviously independently, Sturtevant 
could also only say that hantezzis was based on *hanta ,forward, before‘ (-a „to 
harmonize with appa“\), to be identified with a.vm ,opposite 1 , adding that the 
„temporal force“ of hanta was familiar in the related Latin ante ,before 12 . But 
not much later he must have seen the light. For, in 1930, he declared 3 that the 
locatival cum'was cognate with hanti 4n front, forward, separately 1 . 

If I am not mistaken this was the First time that the equation of hanti with avn! 
was presented, but it has been repeated by many ever since. In 1935 Kurylowicz 
adopted the equation of hanti ,en face 1 with anti/ante/avTi 4 , and in the same year 
Benveniste declared in the Origines (p. 98) that Hittite hanti was used in the sense 
of ,devant, en tete‘like Greek wi, and Couvreur stated the same even more ex- 
plicitly by tracing hanti ,before, in front of 1 ’ to IE * anti, and thus equating it with 
avn/ante s . Among further representatives of this view can be named Crossland 6 , 
Lehmann 7 , Pokorny 8 , Strunk 9 , Kronasser 10 , Laroche 11 , Bader 12 , Leumann 13 , 
and last not least Kurylowicz 14 with whose pronouncement, shortly before his 
death, we come full circle. 

1.1. This is a most remarkable tale indeed. For not only were the comparatists 
exceptionally backward in seeing the alluring equation, but, having accepted it, 
they were even slower in noticing that the semantic side of the much-favoured 

1 See Symbolae Rozwadowski I, 1927, 101. 

2 Sturtevant, Lg 4, 1928, 163. 

3 Sturtevant, Lg 6, 1930, 150. Cf. also his later books, A Hittite Glossary, 2 1936, 42 (: hanti 
,in front, before, separately 1 ), and The Indo-Hittite laryngeals, 1942, 40 and 62, where Hitt. 
hanza ,front 1 and hanti (dat.) ,in front, separately 1 are traced to Indo-Hittite xants, xanti, 
and the latter equated with anti/aari/ante. 

4 Etudes indo-europeennes I, 1935, 74. 

5 W. Couvreur, De Hettitische h, 1935, 13; cp. also the book-size version De Hettitische h, 
1937,42, 84, 110. 

6 Crossland, TPS 1951, 101: hanti ,in front, separately 1 - aml/ante. 

7 Lehmann, Proto-IE Phonology, 1952, 25: hanti ,front 1 . 

8 Pokorny, IEW, 1959, 48: *anti ,im Angesicht > gegeniiber 1 , anti jamijante — hanti ,vorne, 
besonders 1 . 

9 Strunk, Glotta 43, 1965, 210: hanti ,an der Vorderseite, gesondert 1 - anti/am i/ante. 

10 Kronasser, EHS, 1966, 161: hanti ,*gegeniiber, d. i. getrennt, gesondert; in besonderem 
Mafie 1 - anti/avTi. 

11 Laroche, RHA 28,1971, 37; loc. hanti = IE anti. 

12 Bader, BSL 65, 1970, 107; 68, 1973, 58: anti is locative of the noun seen in the nominative 
hanza = \hant-s]; hanti = anti etc. 

13 Leumann, Lateinische Laut- und Formenlehre, 2 1977, 40.44: ami = ante = hanti. 

14 See Kurylowicz, Problemes de linguistique indo-europeenne, 1977, 198 : ante = hanti. 
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equation was sorely awry. For the meaning ,before, in front of‘, which they so 
faithfully repeated one after the other, was not in fact attested for hanti, it was 
merely postulated on the strength of the assumed connection with hantezzis ,first, 
foremost 1 , i. e. ,at the front 1 , and hama ,front 115 . The semanteme most widely 
favoured in the last half-century is instead ,separately‘, ,gesondert, fiir sich, be- 
sonders 1 , which seems a far cry from Jn front of, opposite 116 . But even this is, 
as we shall see, inadequate. Nonetheless, I shall postpone discussion of the passages 
on which these assumptions are based, and embark instead on an examination of 
some other texts which deflnitely point in a different direction. 

1.1.1. In a text describing the ritual of the transfer of the Black Goddess (KUB 
XXIX 4), the author, Ulippi, priest of the goddess, starts off by saying (I lf.) 17 : 
if someone comes to perform the rites 

3 man apez ISTU E DINGIR GE 6 para tamai E DINGIR GE 6 

4 we tezzi namma-za DIN GIR-Z, A M ha-an-ti-i asasi 

5 nu-kan kwitman wetummanzi humantazziya asnuzi. 

In his commentary (p. 40), Kronasser explains that hanti asas-, literally ,ge- 
trennt, gesondert Platz nehmen lassen 1 , means (die Gottheit) ,umsiedeln, anderswo 
neu erstehen lassen 1 , cf. Mursilis’ report below (1.1.4.). But the translation says 
without further ado: 

3 „wenn er aufier jenem (alten) Tempel der Schwarzen Gottin einen zweiten 
Tempel der Schwarzen Gottin 

4 erbaut und das Gotterbild anderswo aufstellt, 

5 dann (mufi) er zunachst mit dem (Neu-)Bau ganz und gar fertig sein! 1118 


15 I might perhaps note that, as far as I can see, I have carefully refrained from making use of 
hanti, and confined the equation to hant- ,front' : ante, etc., cf. Phonetica 17, 1967, 93; 
Einfuhrung, 1970, 131. 

16 It is interesting to observe that the gap between ,in front of' and ,separately' has seldom 
caused explicit misgivings. It was at least noted by Sommer (AU 185) but only to be 
squashed rightaway: „Man braucht vielleicht trotz der Bedeutung ,besonders' das adverbielle 
hanti nicht von hanza ,Vorderseite' loszureifien", although his alleged parallels („vorziig- 
lich“, and Lat. imprimis) are hardly suited to dispel one’s misgivings, cf. Gusmani, Paideia 
32, 1978, 314 (: hard to see hanti ,apart' as a case-form of hant-). More frequent are 
misgivings about the form. Neu thinks (StBoT 18, 1974, 41 23 ) that the equation goes back 
to a time when the paradigmatic connections of hanti were insufficiently explored, and that 
as a dative-locative hanti must have -i from IE -ei\ cf. also Eichner, MSS 31, 1973, 77, and 
for the phonetic development Oettinger, Die Stammbildung des hethitischen Verbums, 
1979,544. 

17 For text, translation, and commentary see Kronasser, Die Umsiedelung der Schwarzen 
Gottheit, Vienna 1963, 6f. 

18 For the construction of this line see also Kronasser, EHS 443 c). 
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It is quite ciear that hanti does not mean ,getrennt, gesondert 1 , ,separately‘, but 
simply, there (in the new temple) 1 or ,there‘ = ,and so in another place 1 . 

1.1.2. The latter interpretation is again quite ciear in the colophon of the same 
text(KUBXXIX4 IV) 19 : 

42 man-za-DINGIR GE 6 

43 kwis ha-an-ti-i asasi nu-si ki SISKUR-St/ 

„Wenn jemand die Schwarze Gottin umsiedelt, dann sind diese seine Ritual- 
(pflichten)“. 

The rendering of hanti asasi by umsiedelt shows that the Hittite phrase cannot 
mean „establishes separately“ but simply „establishes in another place, elsewhere “. 

1.1.3. This phrase is repeated in yet another, fragmentary, text (KUB XXX 64 
verso). It is a catalogue which mentions Ulippi the priest — who is no doubt the 
same person as our author above (1.3.) — and States 20 : 

x + 2 m U-li-ib-bi S A [N G A d MI] 

3 [man-za DINGIR 1 ] 1 *" 1 kwis ha-an-ti-i asasi 

4 [nu-si k]i-i SISKUR [ ] 

„ ... Ulippi, des Priesters der Schwarzen Gottin: Wenn jemand die Gottin anderswo 
aufstellt“, dann ist dies das Ritual. 

Note that here as above (1.3.) Kronasser himself felt that ,,anderswo" was 
inevitable. 

1.1.4. In the report by Mursilis II of the transfer of the Black Goddess to 
Samuha (KUB XXXII 133 Vs. I) 21 it is stated: 

2 kwapi m Duthaliyas LUGAL GAL DINGIR GE 6 ISTU E DINGIR GE 6 

3 URU Kizzuwatni arha sarriet 22 n-an-za-n I-NA URU Samuha 

4 E DINGIR -LIMha-an-ti-i iyat 

„Als Tuthaliya, der Grofikonig, die Schwarze Gottin in Kizzuwatna wegbrachte, da 
liefe er sie in Samuha in einem Tempel neuerlich erstehen (wortlich: machte er sie 
getrennt, d. h. anderswo, neuerdings)“. 

Oddly enough, Kronasser here thinks that ,newly erected 1 refers to (the statue 
of) the goddess whereas earlier (p. 40) he thought that hanti iya- meant (den Tem- 


19 See Kronasser, Umsiedelung, p. 32. 

20 I give Kronasser’s translation of the first tvvo lines (Umsiedelung, p. 38) but adopt Laroche’s 
supplements in CTH, p. 191. 

21 See Kronasser, Umsiedelung, p. 58. 

22 Cp. Oettinger, Stammbildung, p. 288. 
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pel) ,anderswo (neu) aufbauen 1 . But the main point is that here again hanti cannot 
mean ,getrennt‘ but only ,anderswo‘, or, possibly, with the customary shift from 
place to time, ,another time = anew‘. 

1.1.5. The ,treaty with an unknown party* (KBo IV 14) presents our problem- 
word in a significant contrast 23 : 

II 7 nu ammuk-ma GIM-an nakkesta 24 nu-mu-za ha-an-ti-i 
8 kuwapiki esta U-UL- mu-za GAM-an esta 

„Cosi, quando la mia situazione si fece critica, te ne stesti in certo qual modo per 
conto tuo e non fosti accanto a me“ - is Stefanini’s translation, that is: „you more 
or less stood apart (or: kept aloof), you were not beside me“. But in a note it is 
stated that the adverb hanti literally means ,,in posizione separata 11 , and the com- 
mentary declares that kuwapiki „serve ad attenuare hanti es- .. . semanticamente 
opposto a kattan es-“. This is the same as Sommer’s interpretation 25 : „du hieltest 
dich irgendwo gesondert von mir“. But there can be little doubt that the contrast 
is between being present and - naturally — being absent, in other words the passage 
says: „but when it became tight for me, you were somewhere else, not at my side“. 
The adverb kuwapiki is either local „irgendwo(hin)“, or temporal „irgendwann, 
jemals“, and nothing else, and with hanti it means ,,somewhere in another place“, 
that is „somewhere else“. 

1.1.6. That hanti cannot have the meaning „separately,apart“isfurtherindicated 
by the fact that for this meaning Hittite had the lexeme arhaya{n ) ,abseits, geson¬ 
dert, extra 126 . It is not without interest - in fact, very instructive — to note that 
the word was first given the meaning ,previously, in advance 1 , but subsequently 
interpreted as ,what follows, sequel, addition 1 , as adverb ,additionally, separately 1 . 
As Gurney said some forty years ago, „an exceptionally ciear piece of evidence", 
showing that the meaning is „at a distance, apart“, turned up in the ritual of the 
Transfer of the Black Goddess (KUB XXIX 4 III 33): 

nat arhayan katta tianzi U-UL-ntIT-TI DINGIR-L/Af tianzi 
„they put it down arhayan, they do not put it by the god“ 27 . 


23 See Stefanini, Rendiconti Accad. Lincei 20,1965, 40. 54. 

24 On this verb see Neu, StBoT 5, 1968, 126 ( nakkes -), and Oettinger, Stammbildung 253 
(nakkies-). 

25 Sommer, AU 185; cf. Otten, MDOG 94, 1963, 5: „da hieltest du dich irgendwie [!] ge¬ 
sondert von mir, bei mir warst du nicht". 

26 The material is now presented in an exemplary fashion by A. Kammenhuber, HW 2 ,fasc. 4, 
1979, 287-289. 

27 Gurney, Hittite prayers of Mursili II (Liverpool Annals of Archaeology and Anthropology 
27, 1940, 2-163), 118. Kronasser, Umsiedelung, p. 25, translates: „Dann legen sie (das 
tallai ) seitwarts [! ] nieder, sie legen es nicht zur Gottheit hin“. 
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Another ciear example appears in the tale of Appu (KUB XXIV 8 IV) where 
the author first mentions that the Sun-god dwells in Sippar, the Moon-god in 
Kuzina, etc., and then concludes: 

19 nuDINGIR.MES GIM-an arhayan as [antari ] 

20 wes-a-za QA-TAM-MA arhay[an eswastati] 

„and as the gods dwell apart, so let us also dwell apart** 28 

Particularly interesting is the passage - the only one, it seems, so far — in which 
the two words in question are both employed. In a colophon to the prayers of 
Mursilis II (KUB XXIV 3 IV 7-8) we read: 

mugawas-ma arhayan ha-an-ti TUP-PI 
„But of the supplication there is a special tablet separately“ 29 . 

It is ciear that „separately“ (= elsewhere!) is arhayan, not hanti; for its inter- 
pretation see further on (1.5.1.). 

Less conclusive is the observation that of two parallel texts one (KUB VII 10 
Vs. 6) has n-at hanti but the other (KUB XLIII 55 III 9) n-at arhayan 30 . But it 
is pretty ciear even in this case that n-at hanti means ,it is elsewhere 4 , and n-at 
arhayan ,it is separately, apart*. 

1.1. 7. But, as already hinted above, the local,elsewhere* can have developed the 
temporal sense ,some other time*. Thus, e. g., Hattusilis says in his autobiography 
(I 73-74 31 ): 

nu-za KUR.KUR Ll3 KUR kwe tarhiskinun 
n-at TUP-PUha-an-ti-i DU-mi n-at PA-NI DINGIR-L/M tehhi. 

Goetze first translated: „welche Feindeslander ich da besiegt habe, daruber wer- 
de ich wahrheitsgemafi [!] eine Tafel anfertigen und sie vor der Gottheit nieder- 
legen“, but subsequently changed to „dariiber werde ich gesondert eine Tafel 
anfertigen**. 

In the light of our findings the adverb will have to be interpreted differently. 
The local meaning („1 shall prepare a tablet elsewhere**) seems to yield no satis- 
factory sense, but with the temporal adverb „1 shall prepare a tablet some other 
time“ seems most appropriate. 


28 See Gurney, l. c. The whole passage is now easily accessible in the edition of the Appu-tale 
by Jana Siegelova, StBoT 14, 1971, 12f.; in line 19 she gives as[anzi\, and throughout 
renders arhayan with ,getrennt‘. 

29 Gurney, o. c., 38f. 

30 See Goetze, Kleinas. Forsch. I, 1930, 231 f.; Kammenhuber, HW 1 288A. 

31 See Goetze, Hattusilis, 1925 C 1967), 14f.; K1F I, 1930, 231. 
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The same applies to a passage in Mursilis’ second plague-prayer (§ 10, line 9f. 32 ): 
nasma-kan man [amm]uk-ma kwitki sarnikzel ha-an-ti ishiyatteni, [n-a]t-mu 
teshaz memisten. 

Goetze’s rendering is 

„oder wenn ihr mir aber besonders eine Entschadigung auferlegt, so sagt mir das 
durch einen Traum“, or, in a subsequent version (ANET 396A): 

„But, if ye demand from me additional restitution, teli me of it in a dream“. 

But there can be little doubt that ,besonders* or ,additional* hardly suits the 
context 33 which clearly contains a reference to the future. The passage is therefore 
to be rendered: „or ye (wish to) impose another time (anew) an atonement upon 
me, do reveal this to me by a dream“. 

1.1.8. Strangely enough, hanti occurs in four passages in the repetitive sequence 
hanti hanti. Two of the passages are in the Law Code 34 : 

§32a: takku IR-as SAL-nan dai nu-za DUMU.MES(?) ienzi man E-SUNU 
assu-s(e)met ( ha-an-ti h)a-an-ti sarranzi mekkus DUMU.MES SAL-za 
dai U 1 DUMIMM IR-as dai 

„wenn ein Unfreier eine Frau nimmt und sie sich Kinder erzeugen und wenn sie 
ihr Haus und ihr Gut [jeder] fur sich auflosen, nimmt die meisten Kinder die Frau, 
und 1 Kind nimmt der Unfreie**. 

§33: takku IR-as GEME-an dai nu-za DUMU.MES ienzi man E-SUNU sarran¬ 

zi, assu-s(e)met ha-an-ti hianti ) sarranzi mekkus DUMU.MES GEME-as 
dai 1 DUMU-MAf IR-as dai 

„wenn ein Unfreier eine Unfreie nimmt und sie sich Kinder erzeugen und wenn sie 
ihr Haus auflosen und ihr Gut [jeder] fiir sich auflosen, nimmt die meisten Kinder 
die Unfreie, und 1 Kind nimmt der Unfreie**. 

Friedrich’s „jeder fiir sich“ (cf. HW s. v.)is based on Goetze’s „gesondert“ but a 
repeated „separately, separately**, „gesondert, gesondert** must have sounded no 
less ludicrous in Hittite 35 than in a Western language (if it was not downright 
incomprehensible). As far as I can see, apart from the amredita-compounds 36 , 
repetition of this kind is in the old IE languages prevalent with the adjective other 
and its various adverbial derivatives, cf. alius alium, alius alibi, alibi atque alibi, 


32 See Goetze, K1F I, 1930, 216; Friedrich, HE II, 1946, 46 (§ 10 s. fin.). 

33 Goetze, K1F I 231, argues that; „eine Siihne .. ., die nicht vom ganzen Land, sondern vom 
Konig allein geleistet werden soli. Darum ,besonders‘.“ This is to my mind unconvincing. 

34 See Friedrich, Die hethitischen Gesetze, 2 1971, 26 fnn. 6-7; 120B. 

35 In spite of Sommer, AU 185. 

36 Cf. Salus, Orbis 14, 1966, 37; Masson, Zivaantika 15, 1966, 265f.; Dressler, Gedenkschrift 
W. Brandenstein, 1968, 39f.; Szemerenyi, Studies in honor of A. A. Hili III, 1978, 282f. 
For the general problems see Wackernagel, Ai. Gr. III, 1905,142f., 321 f. 



222 


Oswald Szemerenyi 


aXXoae aXXoc, etc. It is therefore obvious that a hanti ,anderswo(hin)‘ would most 

’ v 

readily account for hanti hanti ,jeder anderswo, jeder fiir sich‘. The phrase E-SUNU 
assu-s(e)met hanti hanti sarranzi therefore means ,they divide house and chattel, 
one here - the other there 4 , that is to say, ,they divide the property and take the 
proceeds each to his own (new) place 4 . 

The two other passages appear in KUB XXVII 16 IV 28 37 and KUB X 27 V 
11 38 . In the first we are told: 

„Wenn es der Konigin ein Wunsch ist, so sondert sie die Gotter jeweils in Gruppen 
zusammen und ,trinkt‘ sie, (namlich) die Gotter, jeweils in Gruppen gesondert 44 . 

28 [ma]n-si assu-ma nu ha-an-ti ha-an-ti DINGIR-L/IM 

29 [akkujskizzi 

„Wenn es ihr aber recht ist, so ,trinkt‘ sie jeden einzelnen Gott, einen nach dem 
andern 44 . 

In the second we find: 

10' nu m&nA-NA SAL.LUGAL assu 

11' nu DINGIR.MES [ha-a]n-di ha-an-di-pat 

12' akk[uski]zzi 

„Si cela plaft a la reine, elle porte un toast aux divinites, ,en prive 4 .“ 

It will now be ciear that neither ,gesondert 439 , nor ,en prive 4 , are acceptable. 
In the first passage the gods are first (lines 25—26) separated into groups, and are 
libated in groups; but the alternative is — if the queen so desire — that the gods are 
libated individually, that is to say „each at his own place 44 , aWoOi aXXoc, alius 
alibi. The second passage says the same. 

1.1.9. If, then, the basic meaning, or (as we shall see further on) one of the basic 
meanings, of hanti is ,elsewhere‘, , anderswo (hin) 4 , then it is ciear that it cannot be 
part of the paradigm of hant- ,front 4 . And it is just as ciear that ,else 4 , ,ander- 4 is 
expressed in han- which is identical with the root-morpheme of IE *an-yo-s ,other 4 
in Ind. anya-, OPers. aniya-, Av. a(i)nya-, and IE *an-tero-s ,other 4 in Ind. antara-. 
Av. antara- ,other, second 4 , Goth. anjjar, OEngl. ojrer, OHG andar, OPruss, anters, 
antars, Lithu. ant(a)ras, Slavic otoro-fotero- in Sorb wutory ,other, second 4 , Czech 
iitery ,Tuesday“*°. 

Having established the root-morpheme, we can also clarify the underlying 
structure of Hitt. hanti. As we have seen already (cf. fn. 16), its ending is now 

37 See H. M. Kiimmel, Ersatzrituale fiir den hethitischen Konig, StBoT 3,1967, 78f. 

38 M. Vieyra, RA 51, 1957, 87. 93. 

39 Giiterbock, Orientalia 39, 1970, 578, thought that gesondert was „unnecessary“. 

40 To these well-known forms C^abej would now add (see Scritti in onore di G. Bonfante I, 
1976, 108) Albanian n(g)jeti ,elsewhere‘ from *anyati, nd(er)roj ,andere, wechsle 4 from 
* an tero-. 
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traced to -ei. However, it does not represent an IE *hantei but most likely *han- 
dhe-i, that is to say, the adverb/pronoun *han- ,there, that‘ with the local suffix 
dhe well known from Ind. iha (Pali idha !) ,here‘, kuha ,where‘, OPers. ida, Av. 
kuda, Slav. kzde ,where‘ (Russian gde ), sbde ,here‘, rarely ,now‘ (Russ. zde-s’), 
Greek npoo&e, etc. 41 , the unit *handhe then being enlarged to *handhe-i as 
happened with Latin ibi from ibei, original *i-dhe-i. But since the re is evidence that 
beside dhe there was also dha 4} , it is not impossible that Hitt. hanti derives from 
*hand-dha-i. 

This adverbial formation is not isolated in the Indo-European languages. Geo- 
graphically closest is Armenian and ,illic 1 (rarely also ,illinc 1 ) from *hand-dhe 42 . 
Geographically rather remote is OIrish and ,there* (with final -dhal 43 ) which, 
so far isolated, possibly has acquired a cognate recently. 

The Gaulish inscription found in 1971 at Chamalieres, Puy-de-Dome, begins 
as follows 44 : 

andedion uediiumi diiiuion ris (s)unaritu Mapon(on). 

Lambert thinks that andedion - diyiwion (both in the gen. pl.) correspond to the 
Latin opposition inferi - superi, and ande- is in fact cognate with Latin inferi from IE 
*ndhe-ro-. This is not of course without difficulties.The segmentation ande-dii with dii 
for ,gods‘ introduces (instead of *deiwo -) a form which is not attested in this meaning, 
and diyiwio- is a further form for ,god‘ which is only possible if it represents an 
IE *diyew-io- (with assimilation of -ewi- to -iwi-1), an unusual io -derivative from 
*diyeu- (attested by OIrish die, dia ,day‘), instead of the widely attested *diw-io-. 
Nevertheless, the interpretation of andedion as containing ande ,below‘ may be 
correct, and in that case, it is simply a development from *han-dhe ,there* to 
,below, beneath* (,la-bas‘). In any case, in line 3 of the inscription anderon is no 
doubt correctly interpreted as ,des enfers*, corresponding to Lat. infer(or)um. 
Note, however, a point of difference: OIrish and, and Gaulish andero- continue 
IE *han-dhero- while Lat. inferus is from *hndhero-. In addition, Lambert may be 
right in suggesting (p. 143) that Welsh Annw(f)n ,the other world* is not from 
*%-dubno- ,un-world‘ 4S but contains ande- and so meant ,the region beneath, 
underneath*. The probable explanation of the difference between Celtic *andhe- 


41 For these formations (as also -dha, - dhi) cf. G. Schmidt, Studien zum germanischen Adverb, 
Diss. Berlin, 1962, 19 f. 

42 Meillet, Esquisse d’une grammaire comparee de 1’armenien classique, 2 1936, 88, maintains 
the doctrine that and ,illic' and ast ,hic‘, with d after n but t after s prove an original t. But 
in that case ayd-r , istic, istuc' must be analogical. It seems therefore preferable to regard ast 
modified after -ti (= Lat. de\) in asti ,hinc' in order to avoid *az-d for ,here', in which the 
pronoun would have become blurred. - On Arm. and and ,cognates' in other IE languages, 
see Gusmani, AGI 64, 1980, 28-41, esp. 36f. 

43 See Lewis-Pedersen, A consise comparative Celtic Grammar, 2 1961, 224; Pokorny, 1EW 37. 

44 Cf. Lambert, Etudes Celtiques 16, 1979, 143f., but see now again K. H. Schmidt, Studia 
Celtica 14-15, 1980, 288f. - On ,inferior' see also Gusmani, o. c., 38f. 

45 Cf. Pokorny, IEW 267; Jackson, Language and History of Early Britain, 1953, 418. 
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(i ro -) and Latin *ndhero- is that Celtic preserved, even in the derivative, the original 
vocalism of *handhe, while Latin introduced the more normal root-weakening in 
the derivative so that * handhe-ro- became * hndhero-. 

To sum up. The usages of hanti so far discussed are based on an IE adverb 
*han-dhe ,there, yonder, elsewhere 1 , which seems to have cognates in Armenian 
and Celtic. 

1.2. But not all usages of hanti can be explained from this source. Thisisparti- 
cularly ciear with the phrase hanti tiya-. For it Forrer suggested at an early date 
„ich bringe an den Tag, ich zeige an, ich gebe an (z. B. ein Verbrechen)“, and for 
the phrasal derivative hanti-tiya-talla- the meaning „der an den Tag Bringer, der 
Anzeiger, Angeber*' 46 . Sommer (AU 186) approved of Forrer’s interpretation of 
the phrase and accepted as meaning „(durch) Anzeige vors Gericht bringen“, but 
rejected Forrer’s attempt to elucidate the phrase by interpreting it as „etwas nach 
vorn stellen“, both because of the non-existence of hanti ,vorn‘, and because tiya- 
is not ,stellen‘ (which is dai-/tiya-) but ,(hin)treten, sich stellenf For all these 
reasons he thought it more likely (AU 187) that hanti in the phrase was the dative- 
locative of hanza ■,front 1 , and the phrase meant: „an die Vorderseite jemandes 
gehen = vor jemanden treten (sodafi er Halt machen und Rede stehen mufi)“. 

This peculiar interpretation of the process, according to which the plaintiff 
steps in front of the defendant in order to force him to answer the charge, 
completely ignores the role of a judge or court which is essential for the phrase. 
This had been felt by Forrer when he suggested that the phrase might have meant: 
„etwas nach vorne stellen, vor den Richter oder an die Offentlichkeit bringen“, 
and Friedrich’s „vor Gericht bringen", and Kronasser’s „vor das Angesicht (des 
Richters) treten“ (EHS 161) both insist on this aspect of the proceedings. Goetze 
thought the meaning ,to deno unce' was „to put somebody out in front where he 
can be seen“ 47 but felt diffident about the assumption since it required tiya- as a 
variant of dai- ,to place*. This he found difficult to accept seeing that hanti tiya- 
in the sense of ,to step in front (of somebody) 1 was in his view clearly attested in 
the Instruction to Princes (KUBXXVI 1211 7 —8 48 ) 

6 EGIR-a[n-wa-si ] 

7 U-UL tiyami ha-an-ti-ya-v/a-si 

8 U-UL tiyami 

„auf [seine Seite] trete ich nicht, und Anzeige mache ich ihm auch nicht“. 

But the passage is not altogether unequivocal. Thus Kronasser thought (EHS 
161) that hantiy-a-wa-si U-UL tiyami meant „vor seine Vorderseite (= Angesicht, 


46 Forrer, Forschungen I 2, 1929, 203. 

47 Goetze, JCS 13, 1959, 67. 

48 Cf. E. v. Schuler, Hethitische Dienstanweisungen, 1957, 24. 
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Stirn?) will ich nicht treten", without explaining what exactly this was supposed 
to express. 

However, the real difficulty is to my mind that the essence of a „denunciation“, 
the verbal act is eliminated, instead we are supposed to guess the meaning of the 
act from a movement! And since movement is undeniably the quintessence of the 
phrase hanti tiya-, I believe that hanti has to be interpreted differently. The 
meaning of the phrase is simply „to go to court, to law‘, and that implies that hanti 
means „to court“. It is therefore in this phrase the dative-locative of an abstract 
*han(n)at - 49 (from hanna- ,judge‘ 5 °), dative *hanati which in the frequent 
collocation *hanati tiya- was syncopated to hanti tiya- 51 . 

The passage quoted above from the Instructions to Princes is therefore to be 
translated as follows: „(behind him I shall not place myself =) I shall not give him 
my support 52 ,1 shall not go to court for him“. 

That this phrase was soon felt to be a unit, is shown not only by the derivative 
hantitiyatalla- ,litigant, plaintiff 1 but also by the fact that it can take an accusative 
object. Thus, e. g., in the well-known passage of the Instruction to the „Peerage“, 
it is enjoined (lines 7—10) 54 : 

nasma-kan LU aras LU ari anda SA d UTU fif kwinki HUL-lun memian isdamaszi 

n-an-kan ha-an-ti-i U-UL tiyazi GAM NES DINGIR-L/M GAR-ru 
„or (when) someone hears from another of an evil plan concerning my sun, and 
does not bring him to court, let that be placed under oath“ ss . 

1.3. As is known, it was Forrer who first realized that the word ha-an-za altern- 
ated with SAG.KI-an-za, and since Sumerian SAG.KI corresponds to Akkadian 
putu ,forehead, front 1 , he concluded that hanza had the same meanings. The 


49 For the abstract suffix -(a)t- see Kronasser, F.HS 254f. 

50 For the verb hanna-, originally ,mit einander rechten 1 (and so hanti tiya- ,get into, com- 
mence, initiate a process 1 ?), see Oettinger, MSS 34, 1976, 122; Stammbildung 322 fn. 131, 
361 fn. 213, but note that Goetze, JAOS 74,1954, 188A, was prepared to postulate a basic 
han-\ This seems also assumed for Lycian A qSti ,er richtet' < IJ 1 an-ti by Oettinger, KZ 92, 
1978,85. 

51 Note Goetze’s conclusion (/. c.): „Perhaps ha-an-ti-i does not belong (directly) to hant- 
after all“, although his reason (consistent spelling ha-an-ti-i) is not acceptable. 

52 Cp. the phrase piran huya- ,run in front of, help, support; look after 1 . 

53 About law and court proceedings see Goetze, Kleinasien, 2 1957, 109f., esp. 116 (: Prozefe- 
ordnung); Gurney, The Hittites, 1952, 88f., esp. 92f. - The oft-quoted passage (KUB 
XXVI 1 II 46; v. Schuler, Dienstanweisungen 11): h]a-an-ti-i tiyami is in fragmentary 
context, and cannot be used. 

54 Cp. Sommer, AU 186; v. Schuler, Dienstanweisungen 15. 

55 For the interpretation here proposed note also hannitalwan- ,Proze6gegner‘ (cf. Oettinger, 
Stammbildung 239 and 494 fn. 94), which is no doubt enlarged with -wan- from the agent 
noun *hanni-tal{a)- ,litigant 1 , formed on hanna- ,(miteinander) rechten 1 . 
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spelling is usually, and rightly, interpreted as representing hanz from the IE no¬ 
minative *hant-s ,face* 56 . 

But in addition to the nominative hanza there is also, as Forrer saw, an adverb 
hanza ,vorn‘, ,in front of‘. He found four relevant passages (o. c., 168—9) which 
may be repeated here: 

(1) hanza kwis arta „der vorn stehend ist“ 

(2) nu hanza arwaizzi „dann betet er vorn“ sl 

(3) hanza istarna paizzi „geht vorn durch“ 

(4) hanza anda UR U-ra paizzi „nach vorn geht er zur Stadt“. 

1.3.1. The passages look convincing, indeed, and Forrer’s hanza ,vorn‘ is now 
generally accepted. But there is no agreement on the morphological interpretation 
of the form, except that it must be a form of hant- ,front*. 

Some assume that the adverb is identical with the nominative 58 but for that 
only an adjective (cf. Latin aduersus ) would be suitable, not the substantive ,face*. 
Others would see in hanza a genitive hant-s but it is hard to see how the genitive 
could account for the locatival meaning, and no attention is paid to the fact that 
a genitive had already been assumed in handas 59 . Yet others would derive the 
adverbial hanza from a locative *hant-i, in which -ti was assibilated to -zi and then 
changed to - za 60 or even, with apocope, to -z 61 . But here it is overlooked that in 
the fully functional paradigm of hant- there would have been no palatalization, as 
is indeed proved not only by the nf-stems in general 62 but also by hantezzis (see 
1.4. below) and hanti- {1.5. below). 

In these circumstances I would suggest that hanza is not a case-form of hant-, 
but reflects an original *hantyo, that is the directivus of an adjective *hantyo- 
,facing, frontal, being at the front*, but for the syllabic structure identical with 
Gk. amoe ,face to face, opposite*. However, in view of the adverbial usage familiar 


56 See Forrer, Forschungen I 2, 1929, 168. - It is perhaps timely to recall that according to 
Forrer (169) hanza is never found with the ideogram UZU customary with names of parts 
of the body nor in lists of parts of the body, from which he inferred that hanza does not 
have the meaning ,forehead‘ but only the general meaning ,front*, .Vorderseite*. 

57 The meaning of arwai- is defined as ,sich niederwerfen, die Proskynese vollziehen* by Otten- 
Riister (ZA 67, 1977, 61), as „anbeten“ by Oettinger (Stammbildung 345 fn. 171; 365), 
but as „sich verneigen vor“ by Kammenhuber (HW ! 31 ld). 

58 So Ivanov, Obsceindojevropejskaja, praslavjanskaja i anatolijskaja jazykovyje sistemy, 1965, 
290, but Latin nox and Hitt. nekuz, assuming that they are nominatives, are in a different 
category. 

59 See Kronasser, Lingua Posnaniensis 9, 1963, 35 fn. 10; EHS 346. A genitive nekuz would 
cause no morphosyntactic problem, although it is by no means certain that it is a genitive 
with -s. 

60 Cf. Jasanoff, BSL 71, 1976, 126. 

61 Ivanov, o. c. [fn. 58], 222 fn. 131. 

62 See Kronasser, EHS 54; Lazzeroni, Studi e Saggi Linguistici 6, 1966, 75f. 
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from conia., avTiov(e. g. conia Seoiroivric; ,before the mistress*, caniov tov pey&pov 
,facing the megaron*) it is even possible that hanza represents the neuter accusative 
plural used as an adverb. 

1.3.2. And this brings us to the well-known but stili unexplained use of hanza 
with the verbs ep- ,seize, take‘ and hark- ,hold, have‘. 

The idiomatic character of these phrases was again first noticed by Forrer 63 . 
On the strength of a passage in the Tawagalawas Letter (KUB XIV 3 III 1) he 
suggested that hanza ep- meant ,gut aufnehmen, willkommen heifien, begriifien* 
although he confessed (168) that he could not see how a phrase originally meaning 
,vorn greifen* (,seize in front‘) could have developed these senses. Nonetheless, 
,freundlich begriifien* was admitted by Sommer (AU 140f.) and is now codified 
in Friedrich’s dictionary. 

The phrase hanza hark- was interpreted by Forrer (/. c.) as a mere variant of 
hanza ep-, i. e. ,willkommen heifien* but also, in an intransitive sense,,willkommen 
sein‘. With these suggestions he was less successful. They were rejected by Sommer 
(AU 141) who suggested instead ,Frieden halten, sich freundlich benehmen*. This 
has again been codified, although with a question-mark, by Friedrich (,hilfreich 
sein?, Frieden halten? 1 ) but dissent has also been voiced, ranging from Goetze’s 
,support‘ through Kronasser’s .gnadig, freundlich behandeln* and Lebrun’s ,veiller 
sur‘ down to Hoffner’s bizarre ,keep your forehead safe = stay at horne* 64 . 

1.3.3. Nonetheless, I believe that the facts point to a different solution, at least 
in the case of hanza hark-. 

That Sommer’s .Frieden halten* is unacceptable, is quite ciear from the passage 
in the prayer of King Arnuwandas and his wife Asmunikkal (KUB XVII 21 
IV 13): 

13 kwit. SISKUR.SISKUR uppiweni nu-wa-az hanzan sumes harten 

14 nu-war-at KASKAL-si le kwiski walahzi. 

According to Sommer (AU 141): „Das sieht ganz aus wie .haltet Frieden*, ,be- 
nehmt euch freundlich* od. dgl. [, und niemand soli es (das Opfer) auf dem Wege 
iiberfallen*]**. But he overlooked that this clause continues the previous one and 
therefore von Schuler was forced to change the phrase 65 : „Die Opfer(gaben), die 
wir senden wollen, sollt ihr in Frieden lassen (?) und niemand darf sie auf dem 
Wege iiberfallen**. 


63 Forrer, Forschungen I 2, 1929, 167f. 

64 Goetze, JAOS 74, 1954, 188; Kronasser, EHS 161; R. Lebrun, Samuha - Foyer religieux 
de 1’empire hittite, Louvain 1976, 170; Hoffner, JCS 23, 1970, 22 (but that would surely 
require the acc. hant-an\). 

65 v. Schuler, Kaskaer, 1965, 161. 
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But it is quite ciear that ,let them be‘ is too timid an interpretation; what is 
really meant is a more forceful ,to protect 1 . The inappropriateness of ,in Frieden 
lassen‘ is particularly striking in this address to the Weathergod (KUB VI III 
53f. 66 ): 

BE-an-ma-mu-za d U URU Nerik SAG.DU DINGIR-L/M-is duwan para GIM- 
-an S AG.KI-za (= hanza ) harta kinun-a-ya QA TAMMA 
Von Schuler’s rendering [: „Wenn aber du, Wettergott von Nerik, Gott zu Haupten, 
wie du mich bisher (= duwan para) ,in Frieden gelassen hast‘, auch jetzt ebenso 
(d. h. mich ,in Frieden lassen wirst‘)“] is inadequate both on account of the 
feebleness of the attitude ascribed to the god, and because the apodosis (!) is left 
without a verb. I suggest therefore that kinun-a-ya is kinun-a i-ya (with haplography 
of the i-sign), and the passage means: 

„But if you, Weathergod of Nerik, are a personal god to me — 

(then) as you have protected me in the past, do so now also“. 

This interpretation also makes good sense in the passage of the Ritual of Istar 
of Samuha (KUB XXX 130, 32) where Lebrun (cf. fn. 64) thought that ,veiller 
sur‘ was appropriate. But the statement: 

31 ammel-za A -NA SAG.DU -YA assuli Tl-anni 

32 ha-an-za harsi 

simply means „will you protect me (or: my head/person) in well-being and (long) 
life?“ or: „throughout a long life spent in well-being“? 

But a real crux is presented by § 165 of the Law Code 67 where it is said that if 
someone causes disorder in another’s house, then he has to pay indemnity and clean 
up the house, whereafter 

32 kwitman MU.KAM-za mehuni ari 

33 ta E-issi S AG.KI-za (= hanza) harzi. 

The early interpretations of line 33 known to me are unsatisfactory; cf. Sommer’s 
(: vielleicht!) „dann halt er in seinem Hause Frieden", or Friedrich’s „hat er da in 
seinem Hause Frieden". Goetze suggests: „he will let alone his (i. e. the other 
man’s) house". Von Schuler places two contradictory Solutions at the reader’s 
disposal: „Bis ein Jahr in der Zeit herankommt, halt (der Glaubiger) in seinem Haus 
Frieden", or alternatively „liifit (der Glaubiger den Schuldner) in seinem (des 
Schuldners) Haus in Ruhe", although -si necessarily refers to the injured party. 


66 Cf. Forrer, Forschungen I 2,1929, 168; v. Schuler, o. c., 167. 

67 Cp. Friedrich, Heth. Gesetze, 2 1971, 74f.; Somnier, AU 141;v. Schuler,o. c., 167;Lebrun, 
o. c., 170. E. Neufeld, The Hittite Laws, 1951, 45 (cf. 179f.)has: „(When) one year has 
elapsed, he shall go (to) the front of his (the other’s) house", which echoes the early edi¬ 
tioris' difficulties, cf. Forrer, Forschungen I 2, 168 2 . 
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Lebrun thinks that „veiller“ is satisfactory here also, and renders: „il prend soin de 
sa (!) maison“. 

In the light of our findings, the passage will mean: the culprit cleans up the house 
(of the injured party) and „for a period of twelve months he protects (that) 
housei. e. makes sure that nothing happens to it. 

1.3.4. Now we must turn to the question how the phrase hanza hark- is to be 
interpreted grammatically and etymologically. 

Since a form hanza is known, it would be natural to look for it in the phrase. 
But the nominative, that is hant-s, obviously cannot account for the collocation 
with hark- (or ep-) 68 , so that only the adverb hanza has a real chance. And I believe 
in fact that this is the form that appears in the phrase in question: hanza hark- 
meant ,to hold (someone/something) in front of one‘, this being one traditional 
manner of giving protection. The phrase is thus similar to, e. g., appan tiya- ,step 
behind (someone) 1 = ,support, side with (someone) 1 , piran huya- ,run before 
(someone) 1 = ,help‘, appan huya- ,run behind (someone) 1 = ,look after 1 . 

Similarly, the phrase hanza ep- must have meant originally ,seize, take someone 
(standing) in front, from the front 1 , describing a friendly meeting, a welcoming, cf. 
piran ep- ,schiitzend vorhalten 1 , kattan ISBA T ,anfassen, in die Hand nehmen 1 , 
where Akkadian sbt corresponds to Hitt. ep-. 

But one further possibility should not be passed over in silence. As we have seen 
above, in the prayer of Arnuwandas the singular form hanzan (hark-) is found, 
concerning which Sommer admitted that its relation to hanza was neither morpho- 
logically nor semantically/etymologically ciear, although they seemed to belong 
together 69 . 

If hanzan is a linguistic reality, that is to say a variant of hanza, then it can 
hardly be based on an adverbialized (nominative!) hanza which, understood with 
ep-, hark- as an object, was given the ciear accusatival form hanzan (AU 141), 
since that accusative could only have taken the form hantan/handan. The only 
explanation for the alternants hanza/hanzan that I can see is that they are neuter 
accusative plural and singular forms respectively, obviously both used as adverbs 
(cf. paXhov : paXiara, amiov : conia). This in turn would have to mean that this 
hanza is not identical with the adverb hanza ,in front 1 ; they are merely inflected 
forms of the same adjective hanza-, IE *hantyo-. 

1.4. The adjective hantezziyas, syncopated hantezzis, ,first‘ was in 1927 traced 
by Kurylowicz to *hanti with a suffix -zzi (cp. sarazzi- ,upper‘). Correspondingly, 


68 Pace Lebrun, o. c., 170, who thought that hanza could only be the nom. sg. of hant- but 
then got himself into difficulties by asking what sort of a construction the phrase represen- 
ted. 

69 Sommer, AU 141. 
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the primitive form was posited as * hanti-tyo- 10 . But in recent years, with greater 
attention being paid to regularities of orthography and linguistic development, 
scholars have tended to abandon this primitive form, and adopt instead *H(o)nte- 
tyo- 11 or * Hntei-tyo- 12 . If one has to choose, there can be little doubt that the 
primitive form was not *hantei-tyo — a formation which would find no support 
in other IE languages — but * hantetios 13 , to be segmented as *hant-etios, that is 
a derivative of the noun *hant- ,front‘ (not the dative-locative *hantei\), and thus 
meaning ,foremost, first‘; note that first itself represents a Germanic superlative 
*fur-ista- ,fore-most‘. More precisely, the form *hantetios may be an -/'o-derivative 
of *hant-et-. 

It cannot be decided at present whether this could be a compound with an 
*et- ,go‘ (cf. Ind. atatiT) which seems attested in Iranian *padati-, NPers. piyd.de 
,infantryman\ lit. ,going on foot‘; *hant-et- would then be ,going, marching at 
the front*. 

For the question whether the Anatolian formation ended in -etios or some 
other form (- ei-tiosl ), it is of interest to note that, according to Pedersen 74 , an 
exact counterpart to hantezzi- appears in Lycian prhnezzi ,household‘ from 
* parti-eti- ls . 

1.5. Another derivative of *hant-, also meaning ,first 1 , seems attested in Luwian 
hantili-, used as a personal name Mantili 16 . It is therefore not surprising that the 
same derivative should tum up in Hieroglyphic Hittite also: hantilis ,front, first, 
foremost 177 . But whereas this merely confirms what we have already known, 
Hawkins’ ingenuity has brought to light a further derivative which is important 
for a Hittite problem that we have set aside above. 

In the Topada inscription we find the phrases 


70 Cf. Kurytowicz, Symbolae Rozwadowski I, 1927, 101; Lohmann, IF 51, 1933, 319f., 
322f.; Kronasser, EHS 168. 

71 Ivanov, o. c., [fn. 58], 209. But note that Pokorny, IEW 48, also derives hantezzis from 
*ant-etyos without giving his source for segmentation and suffix-form. See the text further 
on. 

72 See Eichner, MSS 31, 1973, 77 : hantei-tya-■, Neu, StBoT 18, 1974, 41 : *hanti-tyo- would 
have given * hanzizziya, so rather * Hntei-tyo- like appezziya from *opei-tyo-\ Oettinger, 
Stammbildung 252 : *hantei-tyo-s, *hopi-tyo-s. But tuzzi- ,army‘ is not from *teut-yo- but 
from *teuti, gen. *teutiyas, an alternant of *teuta, see Szemerenyi, Studies in the kinship 
terminology of the IE languages (Acta Iranica 16, 1978, 1-240), 103f. 

73 See Kammenhuber, in: Altkleinasiatische Sprachen, 1969, 257. 

74 See Pedersen, ArchOr 5, 1933, 180; Lykisch und Hittitisch, 2 1949, 44f. 

75 For the problem of Lyc. z from ty cf. Heubeck, Sprache 11, 1966, 77f.; Neumann, Lykisch 
(in: Altkleinasiatische Sprachen), 1969, 379f. 

76 Meriggi, WZKM 53, 1957, 222; Schizzo grammaticale delPanatolico (= Memorie, Accad. 
Lincei, VIII/XXIV, fasc. 3), 1980, 269, 329. 

77 See Hawkins, Anatolian Studies 25, 1975, 149. 
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FRONS-ti-ia-si-sa FRONS-ti-sa 7 

FRONS-ti-ia-sa s +ra/i FRONS-ti-ri+i 

Hawkins, whose reading (/. c.) I have reproduced, suggested that FRONS be 
equated with Anatolian hant-, and thus obtained the phrases hantiyasis hantis, 
in the nom. sg., and hantiyasari hantiri in the abi. sg., meaning ,first of the first 1 
(here a title?). 

1.5.1. As we have seen above (1.1.6.), the statement in the colophon of the 
prayer of Mursilis II 

mugawas-ma arhayan ha-an-ti TUP-PI 

was translated by Gurney as: „there is a special tablet separately“, the main point 
being that separately rendered arhayan, and special the chamaeleonic hanti. 

In the light of the Luwian and Hieroglyphic data quoted above, it is ciear that 
hanti here is the same formation, an /-stem hant-i- (here in the neuter, in agreement 
with tuppi- ,tablet 1 ), but differs in the semantic development: while in the Luwian 
group hanti- developed from ,front-‘ to ,foremost‘, in Hittite it went from ,front‘ 
to ,standing apart 1 , and then ,special 178 . Goetze may be right in thinking (/. c.) that 
from this adjective is derived the verb hantiya{i)- ,single out, accord special care/ 
honour 1 . 

1.6. So far we have established that of the forms claimed by linguists for the 
paradigm of the Hittite word representing IE *hant- ,face‘ only the nom. sg. 
hanza = /hant-s/ can be regarded as certain since it is beyond any doubt the form 
given by three vocabularies. A second form hanza, established as an adverb meaning 
,before, in front of 1 , is certainly not identical with the nom. hanza ,face‘, nor an 
IE genitive /hant-s/, nor the IE locative /hant-i/ but the directive *hantyo of a 
derived adjective * hanza- from IE *hantyo- 19 . 

The alleged dat.-loc. hanti (to be equated with Ind. anti, etc.!) has dissolved 
into thin air: it is either the local adverb IE *handhe(J) or the Hittite locative 
*han(a)t-i ,to court 1 , or the adjective hanti- ,special 1 ; but a dative-locative handi 
(hapax?) seems attested in the phrase handi-ssi ,on his forehead 180 . 


78 That there was an /'-stem hantis was first realized by Forrer, Forschungen I 2, 169; the 
correct meaning was established by Goetze, JAOS 74, 1954, 188. 

79 To exclude a possible source of erroneous conclusions it might be useful to note that a 
spelling with the ideogram SAG.KI does not of itself guarantee the presence of hant- 
,front 1 , e. g. in SAG.KI-/' tiya- = hanti tiya- (AU 186). The ideogram simply means that the 
scribe deliberately ignored the semantic side, and used the ideogram merely for its phonetic 
shape. Cf. IGI -wantariyanu- = sakuwantariyanu- ,omit the celebration of a feast 1 - which 
has nothing to do with IGI = sakuwa- ,eye‘ - and, for the opposite, IGI-zt' = hantezzi-, and 
not, e. g., *sakuwa-zi. 

80 Cp. Eichner, VI. Fachtagung der Indogermanischen Gesellschaft, 1980, 150. 
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An ablative handaz has been assumed in the Instructions for a Bel Madgalti 
where the form occurs twice (KUB XIII 2 II 6, 8). To be sure, Friedrich adopted 
the view that handaz is the nominative sg. of a r-stem handatt- ,Schichtung(?), 
Holzstoft(?)‘, and was followed in this by von Schuler who gives (Dienstanweisun- 
gen 44) the translation of 

warnumas GI§-ru HI - A kissan hantaiddu 
hantaz-at-kan XII galulupas estu GID.DA-asti-ma-at 
I gipessar IV sekan-a estu 
as: 

„(er) soli ... Brennholz(haufen) folgendermafien zuriisten: ein Holzstofi(?) soli 
zwolf Finger(?) betragen, die Lange aber soli eine FJle(?) und vier Spannen(?) 
betragen", 

and notes (55 A top) that -at- is hard to explain, and that Laroche, RHA 10(51), 
1950, 21, suggested that hantaz was an ablative and -at- the subject: „es soli zwolf 
Finger(?) an Dicke (d’epaisseur) haben", and in that case GID.DA-asti [= dalugasti] 
is an adverb. And it is indeed hard to see how the parallelism between handaz and 
dalugasti, i. e. between handaz and length, could be overlooked. There can be no 
doubt whatsoever that Goetze (JCS 13, 1959, 70B) was right in concluding that 
hantaz „must refer either to width or height“, and that Kronasser rightly inter- 
preted it (EHS 161) as „von der Vorderseite“ (gemessen), as had done Sommer 
long before him (AU 140 1 ). The situation corresponds to that familiar from Latin 
inscriptions where, in property descriptions, IN FRONTE contrasts with IN 
AGRO; cp. also, e. g.,Horaee, Sat. 18,12: mille pedes in fronte, trecentos cippus 
in agrum hic dabat. 

Less safe seems to me the interpretation of handa ,according to, in accordance 
with, for the sake of‘ as the dative (directivus?) of hant-, seeing that the meaning 
is not easily reconciled with the meaning of hant- ,front, forehead* 81 . This mis- 
giving is reinforced by the fact that a real, though stereotyped, handa from hant- 
does exist in the adverb/postposition menahhanda ,in front oF. The structure of 
this adverb is not quite ciear : mene handa ,Gesicht zu Gesicht, vis-a-vis‘ ( handa 
old dative?); ,dem Gesicht entsprechend 1 , and then ,gegeniiber, davor'; ,visage 
contre face‘; mena directivus combined with handa directivus; *menanhanda 
(cf. mahhanda from man handa) with menan gen. pl. and handa locatival adverb, 
have been suggested 82 , but for our purposes it is sufficient to retain that, in this 
combination at least, handa must be some old case form of hant- 63 . But it should 


81 A reference to Latin ob ,en face de' and ,a cause de' (Laroche, RHA 28, 1971, 37) seems to 
me too facile. - A different explanation is offered by Gusmani, IF 68, 1963, 294. 

82 Cp. Friedrich, Wb. 141; Carruba, StBoT 2, 1966, 33; Jucquois, Orbis 16, 1967, 177f.; 
Laroche, RHA 28, 1971, 37; Starke, StBoT 23, 1977, 191 f. 

83 Best would be a phrase like English ,face to face', that is handa as a directivus but it remains 
disquieting that two different nouns are used. 
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be stressed that not ali phrases with handa contain this handa. Thus, e. g., the 
combination kwit handa cannot have either ,entsprechend‘ or ,gegeniiber‘, ,en face 
de‘, but is simply kwit ,why? how?‘ reinforced by the adverb handa .wirklich, 
eigentliclT 84 , that is ,why exactly? 1 , comparable to Latin quid uero. 

The form handas, apparently used in exactly the same way as the postposition 
handa, has been interpreted as the dat. pl. corresponding to the dat. sg. handa, but 
here again one would like to know how such a plural form fits in with the actual 
syntactic usage; after ali adverbial forms like Greek Latin gratia, causa, can¬ 

not be simply pluralized! 85 It is much more likely that handas represents some kind 
of analogical transformation of the original handa. An interpretation of handas 
as gen. sg. 86 can be ruled out in any case. 

The results of this section can be summed up as follows: 



paradigm 

derivatives 

unrelated forms 

sg.nom. 

hant-s 

hant-i- .special 1 

hant i from 

dat. 

hand-i 

hanza , before 1 

(1 )handhe(i) 

abi. 

hand-az 

< *hantyo, 

(2) han(a)t-i 

dir. 

hand-a 

(and *hantyom, -a?) 

handa ,really‘ 


1.7. In the course of these investigations the existence of an IE noun *hant-s 
,face, front, forehead 1 has been taken for granted, and is indeed assured; cf., e. g., 
IEW 48. But about its origin not much is known. The suggestion that it might be 
connected with the adverb an- ,up‘ does not explain the meaning of the noun whose 
meaning, and form, is now firmly established by the Hittite evidence 87 . If one does 
not want to accept a connection with Old Egyptian hnt .forehead; before, at the 
head of‘ 88 , then *hant- seems completely isolated. This may serve as an excuse 
for the foliowing attempt. 

An IE *hant- certainly suggests a formation with a suffix -t- so that only *han- 
is left as the root-morpheme. For it only the root *han- ,to breathe 1 can be found 
as a reasonable source. This is the anit-variant of the set-root *hant>- known from 
Ind. aniti ,breathes‘, Gk. ane/ro?, Lat. animus, etc. With the suffix -t- added to 
*han- we get *hant- ,the breather 1 , the (or one) original word for ,nose‘; cf. Persian 
damay ,nose‘ from dam- ,blow, breathe 1 , as also IE nas- ,nose‘ from *hna-s-, 
formed on the ablaut-variant (N, F 2 ) of *hana- (F, N 2 ) 89 . 

84 This must be somehow shortened from handan ,truly, indeed' (neuter of handant-). 

85 I find it just as disturbing that the verb handai- .anordnen, fugen, etc.' can, without batting 
an eyelid, be derived from hant- .Vorderseite' (see, e. g. Oettinger, Stammbildung 367). 

86 E. g., Kronasser, EHS 346. 

87 Cf. G. Schmidt, Studien zum germanischen Adverb, 1962, 315 (: „Wie das mit einemWurzel- 
nomen idg. *ant- .Vorderseite, Stirn'. . . zu vereinbaren ist, sehe ich nicht".) 

88 See, e. g. Scherer, Studium Generale 10,1957, 581B, 582B. 

89 Greek aveiios does not prove *hane- as I shall show elsewhere. 
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For the semantic development from ,nose‘ via ,area of the nose‘ to ,face‘ the 
Semitic languages present interesting parallels; cf. Hebrew 'app ,nose‘ (of man, 
animals); dual ’appayim ,Niistem; Nasengegend = Gesicht 1 ; the singular is so used 
in Syriae ’appa , facies 1 . 

1.8. To sum up 

(1) The isolated adverb hanti is not IE *hant-i but IE *handhe(i) ,elsewhere‘ 
from the deictic root *han- ,that, other‘ (cf. Ind. an-ya-, etc.). 90 

(2) The phrase hanti tiya- is not a fanciful ,an die Vorderseite gehen* but, in 
accord with its true meaning ,go to court, law‘, the syncopated form of the phrase 
hanat-i tiya- formed with the abstract *hana-t- ,legal proceeding(s)‘. 

(3) hanza ,before‘ is the directivus of an -io-adjective from hant- ,face‘. that is 
assibilated from *hantyo\ but it may also represent *hantyom, -a. 

(4) Contrary to oft-repeated statements, the paradigm of hant- is only attested 
in the forms hant-s, hand-i, hand-az, hand-a. 


90 For the development that -» other (see 1.1.9. above) note also Hungarian mas ,other‘, mas- 
odik ,second‘ from an original ,that there 1 . 
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Zur Entstehung der -/«-Konjugation: 

Uberlegungen an Hand des Flexionsklassenwechsels* 

1. Einleitung: Die bisher vorgebrachten Erklarungsversuche 

1.1. Hrozny 

1.2. Kellogg (Kurylowicz-Stang) 

1.3. Rosenkranz 

1.4. Jasanoff 

2. Die Einzelheiten der Beziehung Perfekt-Medium und -W-Konjugation 

2.1. Neu-Meid (-Cowgill). 

2.2. Eichner-Risch 

3. Entscheidungshilfe durch Beobachtung des Konjugationsklassenwechsels 

3.1. Wechsel -mi- : -M-Konjugation 

3.2. Wechsel zwischen aktivischer und mediopassivischer Flexion 

3.2.1. Transitive Verben 

3.2.2. Intransitive Verben 

4. Ergebnis 


1. Zu den Hauptproblemen innerhalb der diachronen Erforschung des Hethiti- 
schen und der anderen idg.-anatol. Sprachen gehort bekanntlich die Frage nach der 
Herkunft der hethit. -/h-Konjugation bzw. nach den Ursachen und urspriinglichen 
Bedingungen fiir das Nebeneinander von -mi- und -An'-Konjugation, das lediglich im 
Griechischen eine aufeerliche Parallele hat. 

Ohne auf die Einzelheiten einzugehen, seien dabei zunachst die Fakten und das 
Wesentliche der verschiedenen Erklarungsversuche kurz in Erinnerung gerufen: 

Wie schon B. Hrozny 1 richtig erkannt hat, sind zwei funktionell identische 
Endungsreihen zu unterscheiden, die in den drei Personen des Singular Prasens und 
Prateritum Aktiv sowie in der 3. Person Singular Imperativ eigene Formen zeigen. 


* Umgearbeitete Fassung eines bei der 7. Jahrestagung osterreichischer Linguisten (Okt. 1979) 
in Wien gehaltenen Vortrags. Die seinerzeit dargestellten methodologischen Uberlegungen 
allgemeinerer Natur werden hier beiseite gelassen und sollen an anderer Stelle erscheinen. 
Die Anregung zur Beschaftigung mit diesen Problemen verdanke ich der Diskussion mit 
Herrn Prof. Hiersche, der strukturell ahnliche Probleme beim baltischen Verbum untersucht 
hat, vgl. unten Anm. 39. 

1 Sprache der Hethiter (1917) 101f., 152f., 160f. 
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-mi 

Konjugation 

-hi- Konjugation 

Prasens 

1.: 

-mi 

-hi- 


2.: 

-si 

-ti 


3.: 

-zi 

-i 

Prateritum 

1 .; 

-(n)un 

-hun 


2 • 

-s 

-ta 


3.: 

-t 


Imperativ 

3.: 

-tu 

-u 


Das Nebeneinander dieser beiden Flexionsreihen hat seit jeher das Interesse der 
Sprachhistoriker geweckt, und so existieren eine ganze Reihe von Erklarungsver- 
suchen, von denen die ernsthaft diskutierbaren 2 in 4 Gruppen unterteilbar sind: 

1.1. Die alteste Theorie, die auch heute nicht a priori abgelehnt zu werden 
braucht, wurde von B. Hrozny l.c. begriindet und stellt die -fa-Verben mit den 
thematischen Prasentia mit dem Ausgang *-o vom Typus gr. ipepco, lat. fero usw. 
zusammen. Abgesehen von den lautlichen Problemen steht dem jedoch entgegen, 
dafi sich unter den hethit. Verben genausoviel athematische Verben finden wie 
bei der -mt-Konjugation. Die Moglichkeit, dafi zwischen der Endung der 1. Pers. Sg. 
hethit. -hi und der themat. 1. Pers. Sg. *-o aus *-oH letztlich ein zumindest forma- 
ler Zusammenhang besteht, ist indes nicht auszuschliefien 3 . 

1.2. Im Jahre 1925 wurde von R. J. Kellogg 4 die von ihm ais ,Perfective Present 1 
bezeichnete -W-Konjugation mit dem idg. Perfekt in Verbindung gebracht und so- 
mit die Richtung angedeutet, in der auch heute die Losung dieses Problems gesucht 
wird 5 . Da R. J. Kelloggs Arbeit in Europa so gut wie unbekannt geblieben ist 6 , wird 
das Verdienst um die Entdeckung des Zusammenhangs der hethit. -W-Konjugation 


2 Die Verbindung des hethit. Prasensformans -hi mit der griech. Perfektendung -no, wie sie 
z. B. noch H. Kronasser, VLFH 189 Anm. 28, erwogen hat, kann heute nicht mehr ernsthaft 
diskutiert werden; die Herkunft des griech. Gutturalmorphems, das lediglich im Italischen 
anknupfbar ist, bleibt allerdings dunkel. 

3 Vgl. z. B. C. Watkins, Indogermanische Grammatik III/l, 1969, 67 mit Lit.; zuletzt auch 
J. H. Jasanoff, Hethitisch und Indogermanisch 1979, 81. 

4 Studies in Hittite and Indo-F.uropean Philology 1: Some New Indo-European Coincidences 
inHittite, Ottawa/Kansas 1925, S. 38. 

5 Eine Andeutung, die wohl ebenso zu verstehen sein wird, findet sich schon bei B. Hrozny, 
Sprache der Hethiter (1917) S. 161 Anm. 1, der einen Hinweis von P. Kretschmer zitiert. 

6 Immerhin ist ihr Erscheinen durch J. Friedrich im Indogermanischen Jahrbuch 11, 1927, 
540f. festgchalten. 
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und dem idg. Perfekt meist J. Kurylowicz 7 und Chr. Stang 8 zugeschrieben 9 . Dafi 
dieser von R. J. Kellogg angenommene Zusammenhang tatsachlich besteht, wird 
heute kaum mehr bezweifelt, fraglich und umstritten sind jedoch die Einzelheiten, 
von denen im Folgenden noch zu sprechen sein wird. 

1.3. B. Rosenkranz versuchte 1953 10 die hethit. -W-Verben nach ihrer semanti- 
schen Struktur zusammenzufassen und wies darauf hin, dafi die betreffenden Be- 
griffe in anderen Sprachen sehr oft durch Deponentia ausgedriickt werden 11 . Er 
nahm daher an, dafi sich auch die Endungen der hethit. -/zz-Konjugation von den 
idg. Medialendungen herleiten. Es ergeben sich dabei folgende Entsprechungen: 

hethit. -hi ausidg. med. *-h-ai 
-ti *-thai 

•i *-ai 

Besonders die formale Seite dieses Versuchs von Rosenkranz hat mehrfach Zu- 
stimmung gefunden 12 , zumal sich nunmehr herausgestellt hat, dafi im Althethiti- 
schen, wo die Endung der 1. Pers. Sg. haufig -he geschrieben wird 13 , die zu postu- 
lierende phonetische Zwischenstufe fur den Ubergang von *-hai zu -hi belegt ist. 

Im ubrigen hat sich auch Kurylowicz in seiner letzten Stellungnahme zum 
Problem der Genese der heth. -/zz-Konjugation fur die Herleitung aus dem idg. 
Mediopassiv ausgesprochen 14 : Da die semantische Seite der von ihm seinerzeit 
(s. oben Anm. 7) aufgestellten Gleichung idg. Perfekt: heth. -/zz-Konjugation 
unklar geblieben ist, nimmt Kurylowicz an, dafi die -/zz-Konjugation aus dem 
Mediopassiv, das in den anderen idg. Sprachen zum Perfekt geworden sei, geschaf- 
fen worden ist, und zwar ausgehend von der 3. Sg. auf -a (spater -ta) alter Deponen¬ 
tia, an die das -i der aktiven -nzz-Konjugation getreten sei: -a + i = -ai, Jautgesetz- 
lich‘ uber e (- he ) zu -i (-hi). 


7 FsRozwadowski, 1927, 102f.; BSL 33, 1932, lff.; PICL 8, 1957, 236; The Inflectional 
Categories of Indo-European, 1964, 67; mit Lit. 

8 NTS 6, 1932, 29ff. 

9 Richtig dagegen B. Rosenkranz, JbKlF 2, 1953, 339f.; W. Cowgill, PICL 11, 1974, 565; 
aufcerdem vgl. H. Kronasser EHS 373 mit Anm. 4. 

10 JbKlF 2,1953, 339-349. 

11 Typus uhhi ,ich sehe‘: gr. SepKopca, sakhi ,ich weifi‘: gr. 'e-niarapaL usw., Kritik bei H. 
Kronasser EHS 382f. 

12 Vor allem E. Neu StBoT 6, 1968, 126f„ 178f. 

13 E. Neu, StBoT 6, 1968, 125f. Anm. 15; Belege bei H. Otten-Vl. Soucek, StBoT 8, 1969, 
76f.; gelegentliche Schreibungen -te fur -ti (2. Pers.), -e fur -i (3. Pers.) sind dagegen wohl 
ais blofi graphische Varianten zu erklaren, doch s. auch H. Eichner, Akten der VI. Fachta- 
gung der Indogermanischen Gesellschaft, 1980, 142. 

14 Hethitisch und Indogermanisch, 1979, 143-146; allerdings ohne Bezug oder Nennung der 
Ausfuhrungen von B. Rosenkranz. 
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1.4. Zuletzt hat J. H. Jasanoff 15 einen Versuch unternommen, die hethit. 
-hi -Konjugation auf originelle Weise zu erklaren: Es soli sich dabei um die Fort- 
setzung einer schon gemeinindogermanischen Flexionsreihe handeln, zu der u. a. 
auch vollstufige thematische Stamme (Typus *bhere/o-) ais spezielle Untergruppe 
gehort haben sollen, aus der in den westlichen idg. Sprachen durch Kiirzung des 
Auslauts der 1. P. Sg. ( *-o-h 2 e zu *-o-h 2 ) die thematische Konjugation 16 ent- 
standen sei. Motivation fur diese Theorie ist nicht allein die Existenz der -/u'-Verben 
im Hethitischen, sondern auch die der primaren athematischen Wurzelverben vom 
Typus *molh-/melh- 1 '’ mit Prasensablaut *-o-/*-e-, die in hethit. athematischen 
-hi- Verben mit Prasensablaut -a-/-e- eine Parallele haben 18 . Das ,klassische‘ Perfekt 
und das Medium sei urspriinglich mit dieser Ji 2 e- Konjugation' identisch gewesen 
oder habe sich daraus entwickelt; was allerdings die urspriingliche Funktion dieser 
neuen Konjugationsreihe gewesen ist, bleibt unklar. 


2. Die Losung der Frage nach der Herkunft der hethit. -W-Konjugation mufi 
daher sicherlich — wie schon angedeutet — in Richtung Perfekt-Medium gesucht 
werden, wie schon die auffalligen formellen Ahnlichkeiten nahelegen. Fraglich 
bleiben dabei die Einzelheiten. 

Zuniichst ist zu beachten, dafi eine direkte Gleichsetzung bzw. Herleitung der 
hethit. -hi -Konjugation aus dem idg. Perfekt wegen der uniiberwindlichen semanti- 
schen Probleme ausgeschlossen ist, wie besonders von W. Cowgill 19 herausgestrichen 
worden ist: 

Zum einen haben nur wenige hethit. -hi- Verben stativische Bedeutung, wie dies 
zu erwarten ware, wenn sie alte Perfektbildungen fortsetzten 20 , zum anderen gibt 
es keine signifikante Korrelation zwischen den hethit. -^/-Verben und gemeinindo¬ 
germanischen Perfektbildungen 21 . 

Zur Losung dieser semantisch-funktionellen Probleme wurden verschiedene 
Theorien vorgebracht, die sich in bezug auf ihre Grundaussagen auf zwei verschie¬ 
dene Ansichten reduzieren lassen: 


15 The position of the (n-Conjugation, in: Hethitisch und Indogermanisch, 1979, 79-90. 

16 Der in diesen Sprachen allein herrschende Typus fero usw. 

17 Gol. malan, nhd. mahlen gegeniiber air. melid. 

18 ar-/er- ,kommen‘, asas-/ases- ,setzen‘, has-/hes- ,offnen‘, k(a)rap-/k(a)rip ,fressen', sak-/sek- 
,wissen‘ und vielleicht auch ak-/ek- ,sterben‘; ob asas-/ases- und k(a)rap-/k(a)rip- allerdings 
tatsachlich ais Ablautsvarianten zu interpretieren sind, scheint fraglich. 

19 More Evidence for Indo-Hittite: The tense-aspect systems, in: PICL 11, 1974, 557-570, 
bes. S. 566f. 

20 sak- ,wissen‘, ahnlich gr. ol&a und dakk- ,ahneln, entsprechen 1 wie griech. eotKa. 

21 Allenfalls hethit. ar- ,ankommen‘ hat in ved. ara Pf. ,hat sich erhoben' entsprechend hom. 
opcope ds. eine formale Entsprechung. 
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2.1. Bei der einen Theorie, die vor allem von E. Neu 22 und W. Meid 23 vertreten 
wurde und die in einigen Punkten der von W. Cowgill 24 ahnelt, wird nicht von dem 
in das Tempus-Aspekt-System der klassischen idg. Sprachen integrierten Zustands- 
oder gar Resultativperfekt ais Vorform der hethit. -/zz-Konjugation ausgegangen, 
sondern von einer friihindogermanischen Vorstufe dieses Perfekts, von einer Art 
,Medioperfekt‘ (o. a.), das noch kein Tempus, sondern eine Diathese darstellt. Aus 
dieser Formation, einer Art Injunktiv intransitiver bzw. mediopassiver Verben, habe 
sich einerseits die -hz-Konjugation des Hethitischen 25 , andererseits das Mediopassiv 
mit seinen verwandten Endungen 26 entwickelt. Die beiden neuentstandenen For- 
menreihen sind durch zusatzliche formale Kennzeichen voneinander abgesetzt und 
entwickeln sich zusehends auseinander; die hethit. -W-Konjugation verior den 
medialen Charakter in dem Mafie, wie sich das neue Medium herausbildete: Die 
-hz-Konjugation gilt daher ais markierte Variante der aktiven -mz-Konjugation. 

2.2. Bei der alternativen Theorie, die von H. Eichner 27 und E. Risch 28 vertreten 
wird, ist dagegen das traditionelle Kategoriensystem des idg. Verbums mit seinem 
Nebeneinander von Prasens-, Aorist- und Perfektstamm Ausgangspunkt der tlber- 
legungen: Dabei sei das idg. Perfekt und der Aorist in ein neues Prateritum mit den 
aus dem Perfekt ubernommenen Endungen und perfektiver Funktion zusammenge- 


22 Das hethitische Mediopassiv und seine indogermanischen Grundlagen (StBoT 6, 1968), bes. 
S. 154—160: „Das Verbalsystem des Fruhindogermanischen. Hethitisch und Indogerma- 
nisch“; aufierdem in FsPalmer, 1976, 239-254: „Zur Rekonstruktion des indogermani¬ 
schen Verbalsystems". 

23 Probleme der raumlichen und zeitlichen Gliederung des Indogermanischen, in: Flexion und 
Wortbildung (Ed. H. Rix), 1975, 204-219, bes. S. 216ff.; aufierdem: Der Archaismus des 
Hethitischen, in: Hethitisch und Indogermanisch, 1979, 159-176, bes. S. 173-176. 

24 1. c., s. Anm. 19; aufierdem jetzt auch: Anatolian W-Conjugation and Indo-European 
Perfect: Instalment II, in: Hethitisch und Indogermanisch, 1979, 25-39. W. Cowgill lehnt 
allerdings jegliche Beziehung des Mediopassivs mit der -W-Konjugation, die ebenso wie das 
Perfekt der westlichen Sprachen aus einer gemeinsamen (,Indo-Hittite‘) Vorform entstan- 
den sei, ab. Der mediale Endungssatz sei ais solcher ererbt und in den Einzelsprachen mit 
verschiedenen ,markern‘ versehen worden. Gemeinsamer Ausgangspunkt fiir Perfekt und 
hethit. -/zz-Konjugation seien sog. ,nominal verbs‘ gewesen, Zustandsverba nominaler Her- 
kunft, die weder Diathese, Modus noch Tempus unterscheiden und typologisch dem ai. 
periphrastischen Futurum, namlich datasmi ,ich werde geben' = data asmi vergleichbar. 
Da diese .nominal verbs' urspriinglich zeitlos waren, sei es erklarbar, dafi hier durch Anfu- 
gung eines markierenden ein Prasens geschaffen wurde. Andererseits vgl. unten Anm. 72. 

25 Primar bei intransitiven Verben wie sak- ,wissen‘, ak- ,sterben‘, ar- ,gelangen‘ usw. 

26 Primar Media tantum wie a- ,warm sein‘, es- ,sitzen‘, kis- ,werden‘, ki- ,liegen‘ usw. 

27 Die Vorgeschichte des hethitischen Verbalsystems, in: Flexion und Wortbildung (Ed. 
H. Rix), 1975, 71-103, bes. S. 85-99. 

28 Zur Entstehung des hethitischen Verbalparadigmas, Flexion und Wortbildung, 1975, 247- 
258, bes. 252ff. 
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fallen. Nachdem in einer spateren Phase der Sprachentwicklung dieses neuentstan- 
dene Prateritum mit dem alten Prateritum (dem Imperfekt der -m/-Verben) zusam- 
mengefallen war, ergab sich die Notwendigkeit, zu diesem neuen Prateritum 29 ein 
Prasens zu bilden: Dies geschah durch die Umbildung der alten Perfektendungen 
nach dem Muster der -wz-Konjugation, also durch Anfiigung des -i der Primar- 
endungen: Altes *-ha, *-tha, *-e nach dem Muster von -mi, -si, -ti zu belegtem 
-hi, -ti, -i. Erleichtert wurde diese Umbildung bzw. Neubildung durch eine Art 
Prateritoprasens (vgl. got. wait ,ich weifi 1 , gr. oi8a usw.) vom Typus sak-hi ,ich 
weifi‘, das aus semantischen Grunden schon vorher mit dem Prasenskennzeichen 
-i versehen worden war 30 . 

Eine eindeutige Entscheidung zwischen diesen beiden Erklarungen fallt schwer, 
da beide ihre Vorziige haben: Wahrend bei der Theorie von E. Neu und W. Meid die 
semantischen Probleme leicht zu iiberwinden sind und auch die Entstehung der 
mediopassiven Konjugation und die Verwandtschaft des Endungssatzes von 
-/zz-Konjugation, Mediopassiv und aufieranatolischem Perfekt eine befriedigende 
Erklarung findet 31 , so hat die Theorie von H. Eichner und E. Risch zweifellos ge- 
wisse Vorziige in bezug auf die lautlichen bzw. formalen Probleme, wie v. a. die 
Moglichkeit der Entstehung der Endung der 3. Sg. Prt. auf -s zeigt, die aus der 
Verschmelzung des Perfektparadigmas mit dem des Aorists stammen kann 32 . 


3. Unter diesen Umstanden scheint es gerechtfertigt, zur Entscheidungshilfe 
gewisse Erscheinungen innerhalb der im Titel dieser Untersuchung angesprochenen 
Flexionsklassenwechsel heranzuziehen, die zwar schon seit dem Beginn der Uber- 
lieferung feststellbar sind, sich aber im Laufe der dokumentierten Sprachgeschichte 
immer mehr haufen und im Junghethitischen (also kurz vor dem Ende der Ober- 
lieferung gegen 1200 v. Chr.) den Eindruck eines ziemlich regellosen Durcheinan- 


29 .Neoperfekt' nach H. Eichner; nach E. Risch gab es in dieser Phase sogar ein Nebeneinander 
von 3 Praterita: Imperfekt zu -mz-Verben, Reste von Wurzelaoristen und das neue Prateri¬ 
tum, das aus dem Perfekt entstanden war. 

30 So erklare sich auch, warum die 3. Sg. Prs. lautet und nicht *-si, wie man bei mechani- 
scher Anfiigung des Prasenskennzeichens -i an die Endung -s der 3. P. Sg. Prt. erwarten 
miifite; die Endung -s der 3. Sg. Prt. wird von E. Risch S. 254f. ais sekundares Assimila- 
tionsprodukt an die aus dem alten Aorist stammende Sekundarendung -t erklart, die ihrer- 
seits im absoluten Auslaut geschwunden oder durch einen Stiitzvokal -a erhalten geblieben 
sei: -s-t zu -s oder -sta. 

31 Unberiicksichtigt bleibt hierbei allerdings die Rolle des Aorists. 

32 Der Hauptnachteil dieser Theorie ist jedoch zweifellos (wie auch W. Cowgill, Hethit. und In- 
dogermanisch, 1979, 28, 32 sowie J. Kurylowicz, ibid. S. 144 bemiingeln), die schwer oder 
kaum mit Parallelen erhartbare Annahme, dafi zu einem Prateritum ein neues Prasens gebil- 
det werden kann: In der Regel werden Sekundarfunktionen zu Primarkategorien gebildet, 
aber nicht umgekehrt. 
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ders erwecken. Sie machen es in vielen Fallen beinahe unmoglich, ein bestimmtes 
Verbum der einen oder anderen Flexionsklasse zuzuordnen 33 . 

Grundsatzlich sind dabei drei verschiedene Arten von Flexionsklasseniibertritten 
zu unterscheiden: 

a) Ein Wechsel zwischen der aktiven -mi- und -W-Konjugation. 

b) Ein Wechsel zwischen der aktiven und mediopassiven Flexion (ohne erkennbaren 
Bedeutungsunterschied). 

c) Ein Wechsel innerhalb der mediopassiven Flexion, der dem Unterschied zwischen 
der aktiven -mi- und -W-Konjugation entsprechen bzw. diesen weiterftihren soli. 

Entsprechend der unterschiedlichen Bedeutung dieser Kategorien ftir die Rekon- 
struktion des idg. Verbalsystems sind auch. die entsprechenden Flexionsklassen- 
ubertritte von unterschiedlichem Interesse. 

3.1. Seit jeher bekannt und auch verschiedentlich kommentiert 34 ist der Wech¬ 
sel zwischen -mi- und -W-Konjugation. Die Wechselformen sind dabei absolut 
gleichbedeutend, wie das gelegentlich kontextuelle Nebeneinander solcher Doppel- 
formen zeigt, vgl. Falle wie 

tarnasi/tarnatti 2. Sg. Prs. von tama- ,lassen‘ in KBo IV 2 I 25f. (junghethit.): 
(23) ... nu kissan memai: zik-wa-az (24) 5^4 LUGAL SAL.LUGAL 
gis BANSsUR-as UR.TUR nu-wa-kan UD.KAM-az mahhan (25) damain 
antuhsan parnas anda UL tar-na-si (26) kieti-ma-wa-kan MI -anti kallar uttar 
anda le tar-na-at-ti , ... spricht folgendermafeen: Du (bist) des Konigs und 
der Konigin kleiner Tischhund; wie du bei Tage (25) einen fremden Menschen 
in den Palast nicht hereinlafit, so lafi in dieser Nacht unheilvolle Wesen nicht 
hinein 35 ’ oder 


33 Dies gilt nicht nur fur solche Verben, die zu selten belegt sind, ais dafi sich eine sichere Ent- 
scheidung treffen liefie - zumal nicht alie Formen diesbeziiglich signifikant sind - sondern 
auch fur gut belegte Verben, vgl. die von J. Friedrich in eine ,Mischklasse‘ zusammengefaB- 
ten Verba wie dala-/-iia-, ishai-/-iia-, sai-jsuai-, sunna-/sunniia-, parsai-/-iia- u. a., bei denen 
der Konjugationswechsel aber wohl primar mit der Variierung in der Stammbildung zusam- 
menhangen wird (die ihrerseits urspriinglich sicherlich funktionell bedingt war). 

34 S. J. Friedrich, HE F, 1960, §§150, 177ff.; H. Kronasser, EHS 1962-1966, 369f., 377, 
426f.; A. Kammenhuber, HbOr 1,11, 1 + 2,1969, 227;B. Rosenkranz, Vergleichende Un- 
tersuchungen der altanatolischen Sprachen, 1978, 89; ais Ursache und Ausgangspunkt fur 
die zunehmenden Ubertritte werden meist die -flWi-Faktitiva angesehen: Nimmt man an, 
diese seien urspriinglich der -/n-Konjugation gefolgt, so hatte sich eine starke Ahnlichkeit 
zwischen einer 1. P. Sg. Prs. wie *neuahhi oder *neuahhahhi ,mache neu‘ (-ahh- ( a)-hi ) und 
einer 3. P. Sg. Prs. neuahh-i (- ahh-i) ergeben, die zur Verdrangung einer dieser Formen fiih- 
ren mufite. Vgl. jetzt auch N. Oettinger, Stammbildung 455 Anm. 131. 

35 H. Kronasser, Sprache 8, 1962, 90, 96. 
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paisi/paitti 2. Sg. Prs. von pax- ,gehen‘ im Hukkana-Vertrag (mittelhethit., 
s. E. Neu, KZ 93, 1979, 64-81), z. B. KBo V 3 III 23 zig-a-smas-at man 
pa-it-ti EGI R-pa mematti ,wenn du aber (-a) gehst (und) es (-at) ihnen 
(-smas ) wieder sagst‘, 

aber Zeile 46f.: nu-si maninkuuan (47) le pa-a-i-si memiian-a-si le mematti 
,tritt ihr nicht (zu) nahe und ein Wort zu ihr sprich nicht‘ 36 . 

Da, wie schon erwahnt und schon seit langerem erkannt, die Ubertritte von der 
-mi- zur -M-Konjugation und umgekehrt im Laufe der hethit. Sprachgeschichte zu- 
nehmen, erscheint es wenig erfolgversprechend, das Phanomen durch eine allein 
synchrone Darstellung erhellen zu wollen 37 . 

Da die bisherigen Darstellungen der hethit. verbalen Stammbildung und Flexion 
im wesentlichen von der Auffassung des hethit. Schrifttums ais einer diachron 
einheitlichen Menge beherrscht waren 38 , konnte in bezug auf die Ausgleichstenden- 
zen keine einheitliche Meinung erzielt werden 39 , da die Zuordnung eines bestimm- 
ten Verbums zur einen oder anderen Konjugationsklasse bei ungiinstiger Beleglage 


36 J. Friedrich, Staatsvertrage des Hatti-Reiches in hethitischer Sprache, II, 1930, 124 126; 
E. Neu 1. c., bes. S. 74 allerdings sieht hier einen semantischen Unterschied, namlich, dafi 
paitti ais phraseologisches Verbum in Verbindung mit einem asyndetisch folgenden Verbum 
auftritt, namlich ... paitti . . . mematti , .. . du gehst ... du sagst‘, wohingegen paisi ais 
autonomes Verbum fungiert. 

37 So H. Eichner, Flexion und Wortbildung, 1975, 96f., der auf Grund theoretischer Uberle- 
gungen 4 verschiedene Typen von -mi-Ver ben, die in die -hi-Konjugation iibertreten, unter- 
scheidet: 1. vollstandiger Obertritt (Konversionstyp); 2. vollstandiger Ubertritt einzelner 
Formen an ganz bestimmten Stellen des Paradigmas (fester Suppletivtyp); 3. Schwanken 
zwischen -mi- und -iii-Konjugation an ganz bestimmten Stellen des Paradigmas (pendelnder 
Suppletivtyp); 4. unrcgelmafciges Schwanken zwischen -mi und -izi-Konjugation (vagabun- 
dierender Typ). Aufierdem stellt H. Eichner im folgenden eine Reihe von Voraussetzungen 
fur den Ubertritt in die -hi-Konjugation zusammen und gibt Beispiele fUr die verschiedenen 
Gruppen, die primar zur -mi-Konjugation gehorig sind. 

38 H. Kronasser EHS §§ 182ff. (Verbum) beriicksichtigt zwar regelmafiig Belege aus Texten 
„alterer Sprache' 1 , zieht daraus aber keine weiterreichende Konsequenzen. 

39 So spricht z. B. A. Kammenhuber HbOr 227 Anm. 1 davon, dafi die Flexionsklasseniiber- 
tritte insgesamt zu Gunsten der -W-Konjugation zunehmen, die umgekehrte Aussage findet 
sich dagegen bei H. Kronasser EHS 377 und dann auch bei C. Watkins, Indogermanische 
Grammatik, III, 1, 1969, 223, der in der angeblichen Verdrangung der -hi- Formen durch 
solche der -mi-Konjugation eine Tendenz erkennen will, die alten Perfektbildungen (-/h'- For¬ 
men) an die gewohnliche Form der ererbten -mi- Verben anzugleichen. Es soli sich hierbei 
um eine Parallele zum Baltischen handeln, wo es gleichfalls eine Anzahl von Verben gibt, 
die auf Perfektstammbildungen aufgebaut sind und durch eine neue .Perfekt-Prasensform' 
mit den athematischen Endungen -mi, -si, -ti und einem gelegentlichen Wechsel im Wurzel- 
vokal zur Angleichung an die gewohnliche Form der ererbten athematischen e-stufigen 
Verba wie eiti, esti, pa-velti ersetzt wurden. Zum Problemkreis s. jetzt R. Hiersche: Archai- 
sche Strukturelemente im baltischen Verbum, KZ 94, 1980, 219ff. 
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unsicher war, abweichende ,Ubertritte‘ in die andere Konjugationsklasse daher nicht 
immer zureichend beurteilt werden konnten. 

Durch die neue Untersuchung von N. Oettinger 40 , der bei der konjugations- 
maftigen Zuordnung der hethit. Verba und beim Stammansatz nach Moglichkeit von 
den althethit. Formen ausgeht und die Entwicklung uber das Mittelhethitische zum 
Junghethitischen hin verfolgt 41 , haben sich diesbeziiglich die Moglichkeiten der Be- 
urteilung entscheidend verbessert, und es lafet sich eindeutig feststellen, dafi die 
Flexionsklasseniibertritte gleichermafien die -mi- wie die -W-Konjugation betreffen. 

Da N. Oettinger op.cit. diese Frage der Zielsetzung seiner Untersuchung gemafe 
nicht eigens verfolgt hat 42 , ist es vielleicht nicht unangebracht, hier die Falle von 
Flexionsklassenwechsel - die Belege stammen fast durchwegs aus junghethit. Zeit — 
iibersichtlich zusammenzustellen, wobei Belege nur fur diejenigen Verben gegeben 
werden, bei denen N. Oettinger keine Variante erwahnt. 

Zunachst -mi- Verben mit gelegentlichen Varianten nach der -W-Konjugation: 

arnu- ,in Bewegung setzen‘; ars- ,fliefien‘; aruuai- ,sich verneigen 1 ; ep- ,fassen‘; 
handai- ,richtig machen 1 ; hark- ,halten‘; hark- ,zugrunde gehen* 43 ; harnink- 
,vernichten <44 ; hatrai- ,schreiben‘; huisuai- ,leben‘; huittiia- ,ziehen‘ 4S ; 
hullai- ,kampfen‘; immiia- ,mischen‘ 46 ; ispar- ,hinbreiten‘; ispart- ,entkom- 
men‘; istamas- ,horen‘ 47 ; idalaues- ,bose werden 148 ; karussiia- ,schweigen‘; 


40 N. Oettinger, Die Stammbildung des hethitischen Verbums. Erlanger Beitrage zur Sprach- 
und Kunstwissenschaft 64, Niirnberg 1979. 

41 Zur Datierung hethitischer Texte s. jetzt S. Heinhold-Krahmer, 1. Hoffmann, A. Kamraen- 
huber und G. Mauer: Probleme der Textdatierung in der Hethitologie (Beitrage zu umstritte- 
nen Datierungskriterien fur Texte des 15. bis 13. Jhs. v. Chr.), Texte der Hethiter 9, Heidel- 
berg 1979; aufierdem vgl. E. Neu-Chr. Riister, Zur Datierung hethitischer Texte, FsOtten, 
1973, 221-242; altere Literatur S. 221 f.; weitere diesbeziigl. Lit. bei E. Neu, KZ 93, 1979, 
64 Anm. 1; eine Liste der bis dahin zuganglichen althethitischen Texte findet sich bei F. 
Starke, Die Funktionen der dimensionalen Kasus und Adverbien im Althethitischen = StBoT 
23, 1977, lOf.; zahlreiche neue althethit. Texte in KBo XXV (1979), zugehorige Tran- 
skription von E. Neu in StBoT 25, 1980. Eine erweiterte Liste althethit. Texte bei N. 
Oettinger, Stammbildung, der auch die angeblich mittelhethitischen Texte auffiihrt (574 ff.). 

42 Konjugationswechsel hat im iibrigen schon H. Rronasser EHS §§ 182ff. vermerkt, der ab¬ 
weichende Formen durch Unterstreichung kennzeichnet. 

43 2. Sg. Prs. har-ak-ti KUB XXI 19 III 30. 

44 2. Sg. Prs. (pro Imp.) [//-e har-]ni-ik-ti KUB XIX 49 I 42. 

45 3. Sg. Prs. hu-it-ti-ia-i KUB XXVII 67 II 17, III 21. 

46 2. Sg. Prs. an-da im-me-at-ti KUB XXI 5 III 15. 

47 Var. nach der -M-Konjugation schon mhethit. namlich 2. Sg. is-ta-ma-as-ti z. B. KBo V 3 I 
27; 11 30, 34; III 42; zur Datierung s. E. NeuKZ 93, 1979,64ff. (unrichtig N. Oettinger op. 
cit. S. 195). 

48 2. Sg. Prs. i-da-la-u-e-es-ti KBo IV 3 IV 32. 
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kuen- ,toten‘ 49 ; kuer- ,schneiden‘; la- ,losen‘; malla- ,mahlen‘; mallai- ,billi- 
gen‘; ma{n)t- ,widerstehen‘; mutai- ,entfernen‘; pahs- ,schiitzen‘; pai- ,gehen‘; 
parh- ,vertreiben‘; pehute- ,hinschaffen‘; pessiia- ,werfen‘ so ; sa- ,ziimen‘; 
sanh- ,anstreben‘; sarra- ,iiberschreiten‘ sl ; sarlai- ,preisen‘; taksulai- ,Frieden 
schliefien 152 ; tamas- ,drangen‘; tarup- ,versammeln‘; tekkus- ,zeigen‘; tethai- 
,donnem‘ 53 ; tuhs- jSchneiden' 54 ; duuarna- ,zerbrechen‘; uek- ,fordern‘; 
uemiia- ,finden‘; ueda- ,bringen‘; uete- ,bauen‘; ueuak- ,fordern‘; zinna- ,fer- 
tig werden'. 

Der zweiten Gruppe der -hi-We rben mit gelegentlichen (zumeist junghethit.) 

Varianten nach der -m/-Konjugation gehoren dagegen an: 

ak- ,sterben‘; ani- ,wischen‘; arai- ,erheben‘; aus- ,sehen‘ ss ; essa- ,machen‘ S6 ; 
halai- ,in Bewegung setzen‘; halzai- ,nennen‘; hamenk- ,binden‘ 57 ; hap- ,sich 
fiigen* 58 ; has- 1 .zeugen, gebaren 1 ; has- 2 ,offnen‘; huia-/huua- ,laufen‘ 59 ; 
huuap- .schlecht behandeln 4 ; ishiia- ,binden‘; ishuua- ,hinwerfen‘; iskallai- 


49 2. Sg. Prs. (pro Imp.) li-e ku-in-ki ku-en-ti KBo III 1 II 45; 2. Sg. Prs. (pro Fut.) nu-ua-ra-an 
(16 ) ku-e-ti KUB I 16 II 16 (sprachlich ait). 

50 2. Sg. Prs. pi-is-sa-at-ti VBoT 58 I 34; 3. Sg. Prs. nat arha (13) pi-es-si-ia-i VBoT 24 II 13. 
(unzutreffende Bemerkung von N. Oettinger op. cit. S. 474). 

51 Varianten nach der -hi -Konjugation schon mhethit., s. N. Oettinger S. 284 ff. 

52 Formen nach der -mi und nach der -hi -Konjugation sogar in Kontextnahe KUB IX 31 II, 
namlich Z. 56 an-da tak-su-la-iz-zi, Zeile 58 tak-su-la-a-i, jeweils 3. Sg. Prs. 

53 Ahethit. mediopassiv, dann akt. sowohl nach der -mi ais auch nach der -hi- Konjugation, vgl. 
3. Sg. Prs. te-it-ha-i K Bo II 7 Vs. 9, Rs. 16;aber 3. Sg. Prt. te-it-hi-it KUB XIX 14 Z. 11'. 

54 Ahethit. mediopassiv, seit mhethit. akt. nach der -mi- Konj., dann auch nach der -to-Konj., 
vgl. te-pu tuh-sa-i KUB XV 42 III 18, 31 bzw. tuh-hu-sa-a-i KUB XXVIII 105 I 7. 

55 a-us-zi schon ahethit. Stammbildungsneuerung, die aus verschiedenen Griinden eingefiihrt 
wurde und altes *aui (zur 1. Pers. Sg. uhhi, 2. Pers. autti) ersetzte, s. N. Oettinger op. cit. 
405 ff. 

56 Wenn KUB XI 1 IV 8 tatsachlich na-as-ta is-sa-az-zi' zu lesen ist (so z. B. E. Forrer BoTU 
23 B IV 8; anders W. Eisele, Der Telipinu-Erlafi, 1970, 51, der hier Ablativ issaz von ais 
,Mutld‘ und ein weiteres, ihm unklares Zeichen sieht); s. auch schon J. Friedrich, IF 41, 
1923, 376. 

57 Aus strukturelien Erwagungen der -/n-Konjugation zuzurechnen (gegen HW 49), s. N. 
Oettinger 146 149. Relevante ahethit. Formen sind allerdings bisher nicht belegt. 

58 Primar mediopassiv, dann aktivisch (bei N. Oettinger op. cit. nicht beriicksichtigt) nach der 
-/n-Konjugation (vgl. 3. Sg. Prs. is-gal-la-i, is-kal-la-i KBo VI 4 I 37, 39 = HG Par. XIV, XV) 
-mi-Konj. ( takku-smas (5) UL-ma ha-ap-zi ,wenn (es) sich aber ihnen nicht fiigt (Schwein) 1 
KBo XI 34 I 4f.). Aus strukturelien Erwagungen wird hier jedoch die -mi -Flexion schon 
alter sein, ahnlich bei salik- (s. u. Anm. 66 und 76). 

59 Bei N. Oettinger op. cit. ais huie- gebucht. 
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,schlitzen‘ 60 ; iskiia- ,salben‘ 61 ; istap- ,bedecken‘; gank- ,hangen‘; lahhu- 
,giefien‘; mai-/miia- ,wachsen, gedeihen 1 ; maniiahh- ,iibergeben‘; mema- ,spre- 
chen‘; nahh- ,sich furchten' 62 ; nai-/niia- ,fuhren‘; pai- ,geben‘ 63 ; pas- ,schluk- 
ken‘; peda- ,bringen 464 ; pittai- ,eilen‘; sak-/sek- ,wissen‘ 6S ; salik- ,sich na- 
hern 466 ; sua- ,driicken‘; sipand- ,libieren‘ 67 ; sunna- , fiillen 4 ; da- ,nehmen‘; 
daliia- ,zuriicklassen‘; dariia- ,miide werden 4 ; tama- ,lassen 4 ; uak- ,beiften 4 ; 
uars- ,wischen‘; uas- ,(ver)kaufen‘; uasta- ,siindigen‘; uatarnahh- ,mitteilen‘; 
zah- ,kampfen 4 ; zai- ,Uberschreiten‘. 

Aus dieser kurzen Ubersicht wird deutlich, daft von den Flexionsklasseniiber- 
tritten in gleicher Weise die -mi- wie die -fa-Konjugation betroffen ist, und es kann 
keine Rede davon sein, daft die eine Klasse produktiver ais die andere sei, daft hier 
eine alte Perfektformation durch die gewohnliche Form der ererbten -wtz-Verben 
ersetzt wiirde oder umgekehrt (vgl. Anm. 39). 

3.2. Wahrend demnach die Flexionsklasseniibertritte von der -mi- zur -fcz-Konju- 
gation kaum zur Klarung der Frage nach der Entstehung der -M-Konjugation heran- 
gezogen werden konnen, verspricht der Wechsel zwischen aktivischer und medio- 
passivischer Flexion hierzu einige Hin weise: 


60 Primar mediopassiv, dann aktivisch (bei N. Oettinger op. cit. nicht beriicksichtigt) nach der 
-Az-Konjugation (vgl. 3. Sg. Prs. is-gal-la-i, is-kal-la-i KBo VI 4 1 37, 39 = HG Pai. XIV,XV) 
und nach der -m/-Konj. (vgl. 3. Sg. Prs. is-kal-la-i-iz-zi KUB VII 53 + II 42). 

61 na-an tu-i-ik-ku-us is-ga-ah-hi ,und ich salbe seine Korperteile' KUB VII 1 I 40. 

62 Entgegen fniherer Ansicht (HW 146) urspriinglich -hi- Verb, s. N. Oettinger 410ff. 

63 Von N. Oettinger ais piie- gebucht; Flexionsvarianten nach der-mi-Konjugation (eigentlich 
Stammbildungserneuerung, vgl. 3. Sg. Imp. pe-s-du) schon mhethit., s. N. Oettinger 69f., 
46 9 f. 

64 tak-ni-ip{-e-da-du ,soll zur Erde bringen 1 KUB XXX 34 IV 34. 

65 Varianten nach der -mi- Konj. schon mhethit., s. 3. Sg. Imp. sa-a-ak-du KBo V 3 I 9 (jedoch 
Mh. in Abschrift); zur Datierung s. E. Neu, KZ 93, 1979, 64ff. 

66 Primar mediopassiv, dann auch aktivisch (bei N. Oettinger nicht beriicksichtigt), und zwar 
seit mhethit. nach der -/u'-Konjugation (z. B. 2. Sg. Prs. sa-li-ik-ti KUB V 6 1 42; 3. Sg. Prt. 
sa-li-ka-as-ma-mu ,hat sich mir aber genahert' ABoT 60 I 7), jhethit. schlieiMich auch nach 
der -mi-Konjugation (z. B. 1. Sg. Prs. -kan an-da sa-lik-mi KUB V 1 I 29; 3. Sg. Prs. para 
sa-li-ik-zi KBo V 2 III 36). Vgl. Anm. 58 und 76. 

67 Von H. Kronasser EHS 374 Anm. 1 wird wegen der 3. Pl. Prs. sippanzi (statt iiblichem 
sippartdanzi, vgl. auch A. Goetze, JCS 23,1971, 93;N. Oettinger op. cit. 39-43, 416-419) 
eine 3. Sg. * sippanzi nach der -mi-Konjugation postuliert, von der eine Stammform *sippan- 
mit 3. Pl. sippan-nzi abstrahiert sein konnte. Die betreffende Form ist mehrfach belegt, dem¬ 
nach also wohl sprachwirklich, vgl. KUB II 8 II 34 LUGAL-us ti-i-ia-an-zi tak-kan si-ip-pa- 
-an-zi ,der Konig stellt ! sich hin, dann libieren sie‘; KUB XXV 23 I 13f. III NINDA UP-NI 
[(-)] par-si-ia-an-zi (14) KAS -ia si-ip-pa-an-zi ,sie zerbrechen 3 Brote (zu einer Menge) von 
einer Handvoll und libieren Bier\ 
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Im Hethitischen bilden die meisten aktivischen Verben auch Formen des sog. 
Mediopassivs; dies ist nicht weiter auffallig, da das hethit. Mediopassiv eine grofie 
Anwendungsbreite hat 68 und sich die mediopassiven Formen von den aktiven 
bedeutungsmafeig in der Regel deutlich unterscheiden. Interessanter sind dagegen 
die verhaltnismafiig haufigen Falle, in denen, jedenfalls soweit das fiir uns erkenn- 
bar ist, kein semantischer oder funktioneller Unterschied zwischen der aktiven und 
der mediopassiven Form eines hethit. Verbums besteht. Grundsatzlich sind dabei 
zwei vollig verschiedene Falle zu unterscheiden: 

3.2.1. Ein transitives Verbum flektiert sowohl aktivisch ais auch mediopassiv, 
hat also ein sog. ,Tatigkeitsmedium‘ neben sich 69 . Da die mediale Flexion von Ver¬ 
ben wie hatta- ,abstechen\ iskallai- ,zerreiften‘, pars(iia)- ,abbrechen‘, parh- ,jagen‘, 
tamas- ,bedriicken‘, kars- ,schneiden‘, zahhiia- ,bekampfen‘, sarra- ,iibertreten‘, 
huet-/huittiia- ,ziehen‘, tutis- ,abschneiden‘ dem System zuwiderlauft, d. h. mit den 
Hauptfunktionen des Mediopassivs nicht kongruiert 70 , ist zu erwarten, dafi man 
diese Flexionsformen vermeidet und durch solche der aktiven Konjugation ersetzt. 

Dies ist in der Tat der Fall: Wie schon E. Neu (op. cit., S. 54ff.) gezeigt hat, ge- 
horen die mediopassiven Formen der erwahnten transitiven Verba fast durchwegs 
der alteren Sprache an und werden spater durch Formen der aktiven Konjugations- 
klassen ersetzt, wobei bezeichnenderweise im Junghethit. stets auch ein Schwanken 
zwischen -mi- und -hz-Klasse zu beobachten ist, vgl. ein exemplarisches Beispiel 
wie 3. Sg. Prs. med. iskallari in HG I § 15 (takku LU.ULU LU -as ELLAM 
istamassan kuiski iskallari ,wenn jemand das Ohr eines freien Menschen zerschlitzt 1 ), 
wo das junge Exemplar die aktive Form nach der -hi- Konj. iskallai zeigt; eine 
jhethit. Form nach der -mz-Konj. iskallaizi findet sich dagegen im Tunnawi- 
Ritual 71 . Ahnlich verhalt es sich mit den iibrigen erwahnten transitiven Verben: 

hatta- ,hauen‘: ait mediopass. (Belege bei N. Oettinger, MSS 34, 1976, 
124f.); jh. nach der -hz-Konj. (EHS 529) sowie ein synonymer Sekundar- 
stamm hazziia- (aus *hattiia-) nach der -mz-Konj. (EHS 392, 484). 

huittiia- ,ziehen‘: ait mediopass. (z.B. HG), jung akt. -mi- und gelegentlich 
-hi- (s. Anm. 45). 

parh- ,vertreiben‘: ait mediopass. (E. Neu op. cit. 58 mit Anm. 25), jiinger nach 
der -zzzz-Konj., gelegentlich -hz-Formen (s. N. Oettinger, Stammbildung 
213 f.). 


68 E. Neu, StBoT 6, 1968, 92f. unterscheidet transitive, intransitive, reflexive, mediostatische 
und passive Mediopassiva. 

69 E. Neu op. cit. 54-67 und 104-109. 

70 Diese Verben gehoren ja nicht zur Gruppe derjenigen Verba mit Tatigkeitsmedium, die 
reflexive Bedeutung haben, Typus ar- ,sich stellen 1 , arra- ,sich waschen' usw., E. Neu op. cit. 
104ff. 

71 Vgl. auch N. Oettinger, MSS 34, 1976,126f.; oben Anm. 60. 
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pars- ( parlai-/-iia -) ,brechen‘: ait mediopassiv (so auch jhethit. bewahrt, s. E. 
Neu 57), jiinger zwischen -mi- und -hi- schwankend (verbunden mit 
Stammalternation, vgl. N. Oettinger Stammbildung 518f.). 
sarra- ,iiberschreiten‘: ait mediopass. (E. Neu op. cit. 58 jhethit. Zeit bewahrt, 
s. E. Neu 59f.), jiinger nach der -k/-Konj. und gelegentlich nach der 
-mi-Konj. (s. Anm. 51). 

tuhs- ,schneiden‘: ait mediopass. (so HG, jungere Dupl. aktivisch, s. E. Neu 
65), jiinger nach der -mi-Konj., dann auch nach der -W-Konj. (s. Anm. 54). 

Diese Beispiele, die sich an Hand der Sammlungen bei E. Neu 1. c. noch vermeh- 
ren lassen, zeigen deutlich, dafe es im Hethit. transitive Verben gab, die primar me- 
diopassivisch flektierten und erst im Verlauf der beobachtbaren hethit. Sprachge- 
schichte durch Formen nach einer der beiden aktivischen Flexionsklassen verdrangt 
wurden. Der Schlufi liegt nahe, dies ais Indiz dafiir zu werten, daft das hethit. 
Mediopassiv sich aus einer verbalen Kategorie entwickelt hat, die nicht primar zum 
Ausdruck des ,Mediums‘ — wie immer man dies definiert — gedacht war; oder an- 
ders: das hethit. Mediopassiv wird kaum der Fortsetzer einer schon grundsprach- 
lichen medialen Kategorie sein 72 , da die soeben dargestellte diachrone Schichtung 
innerhalb des Hethitischen dem widerspricht. 

3.2.2. Noch starker wird diese Annahme durch eine weitere Beobachtung, dies- 
mal in Zusammenhang mit dem Flexionsklassenwechsel (Aktiv-Mediopassiv) bei den 
intransitiven Verben gestiitzt: Hier gibt es zunachst eine ganze Reihe von Verben, 
die nachweisbar ursprtinglich aktivisch, spater jedoch (zumindest gelegentlich) 
mediopassivisch flektieren, namlich 73 as- ,ubrig bleiben‘; hark- ,umkommen‘; 
karussiia- ,schweigen‘; mer- ,verschwinden‘; neku- ,dammern‘; tiia- ,sich stellen; 
treten'; tuhhai- ,keuchen‘; up- ,aufgehen‘; uatku- ,springen‘ 74 ; bemerkenswert ist 
auch die mediopassivische Flexion der -sk-Formen zu den ansonsten aktivischen 
Verben pai- ,gehen‘, ses- ,schlafen‘ und uua- ,kommen‘. 

Bei ali diesen Verben ist schon von der Beleglage her klar, dafi sie primar akti¬ 
visch und erst sekundar mediopassivisch flektieren, bemerkenswert ist dabei jedoch 
vor allem, dafi es sich ausschliefilich 75 um primare -mi-Verben handelt, vgl. das 
exemplarische Nebeneinander z. B. bei hark- ,umkommen‘: 

Ahethit. nach der -mi-Konjugation [(an-da-n)\a E -ri ku-it har-ak-zi ,und was 
drinnen im Haus zugrunde geht‘ KBoVI2IV53(HGl§ 98) 

72 Wie dies v. a. von W. Cowgill angenommen worden ist, s. o. Anm. 19, 24. 

73 Die entsprechenden Belege sind, sofern nichts anderes angegeben, ohne Schwierigkeiten den 
Arbeiten von E. Neu, StBoT 5 (1968) und N. Oettinger Stammbildung (1979) zu entneh- 
men; aufterdem ist fur primar mediopassive Verben der Aufsatz von N. Oettinger (,Der indo- 
germanische Stativ') in MSS 34, 1976,109-149 heranzuziehen. 

74 Zur moglicherweise alteren 3. Sg. Prs. med. ua-at-ku-at-ta KBo XIII 137, 11 s. N. Oettinger 

Stammbildung 235 Anm. 112. Fufinote 75 siehe Seite 248 
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gegeniiber mediopassiv (SA Ll ^ KUR KUR.KU R T!M . . .) har-ki-it-ta-ru ,der 
Feinde Lander (Gebiet).. . soli umkommen 1 Bo 92,4 

oder bei as- ,iibrig sein‘: 

In Texten alter Sprache nach der -mz-Konjugation na-as-ta URU Ha-at-tu-sa- 
as-pat URU-rz-tzs l-as a-as-ta ,nunmehr blieb gerade die Stadt Hattusa ais 
einzige Stadt tibrig‘ KBo X 2 I 26; 

gegeniiber mediopassiv '.ta-ak-ki-is-ra-m-kan ku-e NA 4 B I - A -/a EGIR-pa 
a-as-ta-at ,welche t. und Steine zuriickblieb(en)‘ KUB XXII 70 Vs. 18 (E. 
Neu StBoT 5, 1968, 19) 

oder aber bei mer- ,verschwinden‘: 

Seit Aheth. akt. nach der -mz-Konjugation, seit jheth. auch mediopassivisch 
(vgl. N. Oettinger Stammbildung 20); vgl. das Nebeneinander in Kontextnahe 
(9) .. . EME M£ S HU[L -la-u-e-es . . . (13) . . . -at-kan (14) ar-ha me-ir-ra-a-an- 
ta-ru ,sie = die bosen Zungen; Z. 9) sollen ganzlich verschwinden 1 KBo X 37 
II 9-14 bzw. -i\a-kan HUL -lu-us EME-as (26) QA-TAM-MA [ar-ha] me-ir- 
du , .. . ebenso soli auch die bose Zunge verschwinden' ibid. III 25f. (E. Neu 
StBoT 5, 1968,116). 

Noch deutlicher wird diese einseitige Ausrichtung der intransitiven Verben auf 
die aktivische -mz-Konjugation bei den primar mediopassivischen Verben, namlich 
bei 

es- ,sitzen‘; hap- ,sich ftigen' 76 ; salik- ,sich nahern* 76 ; maus- ,fallen‘; sup- 
,schlafen‘ und dukk- ,wichtig sein‘ 77 , die junghethitisch 78 gelegentlich auch 
aktivisch flektieren, und zwar durchwegs nach der -mi- Konjugation; vgl. 
su-u]p-zi ,schlaft‘ KUB IV 47 Vs. 5: su-up-pa-ri ds. KUB XXXVII 190 
Vs. 6. 


75 Eine nur scheinbare Ausnahme liegt bei mai-/miia- ,wachsen; geboren werden' (3. Sg. Prs. 
akt. ma-a-i : med. mi-ia-ri ) vor, wo es sich indes um eine morphologisch-semantische Spal- 
tung (akt. -hi- Verbum mai- ,wachsen‘ : med.-pass. mai- ,geboren werden 1 ) handeit, die gut 
mit der Spaltung eines voreinzelsprachlichen ,Medio-Perfekts‘ in Einklang zu bringen ist. 
Ahnlich ist die Situation bei ar- (med.) ,stehen‘, (akt.) ,gelangen‘, s. Anm. 79. Abweichend 
aufierdem hat- ,vertrocknen' (hapax med.-pass., sonst -hi- Verbum) und das Witterungs- 
verbum tethai- ,donnem‘. 

76 Bei hap- und salik- sind (seit mh.) auch Nebenformen nach der -W-Konjugation belegt, 
s. Anm. 58 und 66. 

77 Jhethit. Flexionsklassenwechsel mit Stammalternation verbunden. 

78 Bei es- ,sitzen‘, wo die Prioritat der medialen Flexion durch die Entsprechungen der ver- 
wandten idg. Sprachen gesichert ist (ai. aste, gr. para t), gibt es schon in ahethit. Zeit For- 
men nach der akt. -mi -Konjugation (3. Sg. Prs. eszi, s. StBoT 8, StBoT 12). 
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Diese einseitige Ausrichtung wird wohl kein Zufall sein, genausowenig wird es 
iibrigens auf Zufall beruhen, dafi sich unter den -hi-Ve rben fast keine intransitiven 
Verben befinden 79 . 

Schematisch lassen sich die Ubertritte von der mediopassivischen zur aktivischen 
Flexion folgendermafien darstellen (Skizze 1): 


transitive 


Verben 


in transitive 


akt. 

-mi/-hi 


mediopassiv 


akt. 

-rm-Verben «- 


mediopassiv 


z. B. tuhs-zi *- tuhs-a(ri) ,schneidet‘ (-mi) z. B. mir-zi -* mar-tari ,verschwindet‘ 
od. sarra-i *- sarra-tta(ri) .ubcrschreitet 1 (-hi) es-zi *- es-a(ri) ,sitzt‘ 


4. Dies findet eine einleuchtende Erklarung, wenn man die Theorie von E. Neu 
und W. Meid (vgl. oben 2.1.) akzeptiert, dafi die hethit. -W-Konjugation und das 
Mediopassiv auf eine gemeinsame Kategorie zuriickgehen, der von Haus aus auch 
das Merkmal der Intransitivitat eigen war; ais sich diese Kategorie in die beiden 
Formenreihen des Hethit. aufspaltete, nahm die -/zt-Konjugation vorzugsweise die 
transitiven, das Mediopassiv die intransitiven Verba auf. So ist es nur natiirlich, 
dafi sich unter den -W-Verben kaum intransitive Verben befinden und dafi es also 
auch keine Obertritte von derartigen Verben vom Aktiv zum Mediopassiv gibt. 
Anders ist die Situation jedoch bei den -mi- Verben, unter denen sich, genauso wie 
in den anderen idg. Sprachen, in gleicher Weise transitive wie intransitive Verben be¬ 
finden: Ais das Mediopassiv sich ais die vorziigliche Heimat der intransitiven Verben 
etabliert hatte, tendierten viele derartige -mi -Verben flexionsmafiig zum Medio¬ 
passiv; vgl. Skizze 2: 


Grundsprache: 



intransitiv primar primar 

und transitiv intransitiv transitiv 


79 Intransitive -/rt-Verben waren mai- ,wachsen‘ (s. Anm. 75) und ar- ,gelangen‘, neben dem 
- ganz wie bei mai- - ein mediopassivisch flektierendes ar- ,stehen‘ existiert, ein sicherlich 
auf die urspriingliche Existenz des ,Medio-Perfekts‘ weisendes Verhaltnis; aufierdem vgl. 
ak-/ek- ,sterben‘; uasta- ,siindigen‘; kappilazza- ,zornig werden 1 ; karmalassa- ,beschadigt 
sein‘; messa- ,gedeihen‘. Eine Sonderstellung nehmen ispai- ,satt werden 1 und appai- .fertig 
werden 1 ein. 
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Notes on the Plural Formations of the Hittite Neuters 


For the Hittite u-stem adjective assu- ,good‘ the handbooks and dictionaries, e. g. 
J. Friedrich, A. Kammenhuber, H. Kronasser, give the nominative-accusative plural 
neuter as assauwa / asawa/, with full grade -avi’- of the suffix, and the ending -a. 
For the substantive assu- in the meaning ,good thing\ ,goods‘, ,property‘ the same 
handbooks and dictionaries give the nominative-accusative plural neuter as assuwa 
/dsua/,with zero-grade -u(w)- of the suffix, and the ending -a. The neuter singular 
assu / asu/ with regular zero ending, both as adjective and substantive, is constant 
from Old Hittite texts on; but significantly the plurals assawa and assuwa are both 
attested only in neo-Hittite compositions. 

Now beside these forms a spelling a-as-su-u is found, with scriptio plena Cu-u, 
which is nearly unique in the u-stems, both adjectives and substantives. This form 
is completely ignored by the handbooks, despite its fourfold occurrence in a text 
edited by A. Gotze (Madduwattas) as early as 1927. The spelling a-as-su-u is taken 
implicitly as an allograph of the neuter singular a-as-su by the one Hittitologist to 
note its existence, H. Otten in his commentary to the Madduwattas text (StBoT 11, 
1969). 

In fact, the spelling a-as-su-u with scriptio plena occurs no less than 19 times, in 
11 different texts, from a variety of genres of written Hittite. Again significantly, 
the attestations of a-as-su-u are confined to texts of Middle Hittite and Old Hittite 
date. The form is therefore ancient, cannot be accidental, and requires explanation. 

The evidence for a-as-su-u is set forth below. 


A. Middle Hittite compositions (12 x in 5 texts) 

1. KUB XIV 1 Vs. 49, 50, 54, 55 v (Madduwattas) MH script 

SA Madduwatta DAM.MES-SI/ DUMU.MES-St/ NAMRA.HI.A-Z UNU 
a-as-su-u-ya 

,Madduwatta’s wives, children, their chattels andgoods‘;50 has a-as-su-u-ya 
hu-u-ma-an-ta-pat ,... and goods — all of them‘ 

2. KUB XVII 21111 (Arnuwanda and Asmunikkal) MH script 

nu-za sumenzan SA [DINGIR.MES] a-as-su-u KU.BABBAR GUSKIN 
BIBRI. HI.A TUG.HI.A anzel iwar EGIR-an UL kuiski kappuwan harta 
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,No one kept you gods‘ valuables - silver, gold, vessels, garments - as well 
looked after as we‘ 

3. KUB XXIII 77 (Rs.) 52—4 (Kaska treaty) MH script 

[man-kan ISTU KUR VRV Hatt]i pitteyanza IN A KUR URU Kasga taksulas 
URU-ya uizzi 

[n-as man IR-as nu ] SA BELI-SU a-as-su-u udai nasma-as LU GI STUKUL 
nu SA lu TAPPI-S Ua-as-su-u uda <i > 

[nu a-as-su-u EGIR-pa pi]sten apas-a pitteyanza sumas estu 

,If a fugitive from the land of Hatti comes to a Kaska city with which there 

is a peace treaty, 

if he is a slave and brings his master’s goods, or a GIS TUKUL person and 
brings his comrade’s goods, 

give back the goods, but you can have that fugitive 1 

4. KUB XXVI171111—13 (Bel Madgalti instructions) MH script 
n[asm]a SA E.GAL i/M kuiski[ 

n]-atpe harzi n[asm]a SA BEL \JMa-as-su-u[ 
n-at p]e harzi 

,or someone from the palace [has stolen something] and has it at hand, or 
[a slave has stolen] his master’s goods and has [them] at hand‘ 

5. KBo XVII 62 + 63 IV 13-18 (Birth ritual) MH script(?). 


nu man DUMU.NI[TA] kuwapi miyari nu SAL SA.ZU k[man] 
tezzi ka[sa\-wa kinun SA DUMU.NITA a-as-su-u uda[hhun] 
para-ma-wa M[U-an ]ni SA DUMU.S AL a-as-su-u udallu 


man DUMU.S[AL] nu kissan tezzi kinu[n-wa] 

kasa S[A D U M U.S ] A L a-as-su-u udahhun para-ma-[wa ] 

MU-awj/ [5A D U M U .N IT ] A a-as-su-u udallu 

,And whenever a boy is bom, the midwife says as follows: 

„Behold now I have brought forth the good things of a boy; 

but in a year’s time may I bring forth the good things of a girl.“ 


And when a girl, she says as follows: „Now 

behold, I have brought forth the good things of a girl; but in a 

year’s time may I bring forth the good things of a boy.“ ‘ 
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B. Old Hittite compositioris (7 x in 6 texts) 

6. KBo VII 28 + VIII 92 Vs. 11-13 (Prayer to Sun-Goddes of the Earth) MH 
script 

a-as-su-u IGI.HI.A-A24 lak LIM laplippus karap n[(a)sta\ / LUGAL-wn anda 
a-as-su sakuwaya GESTUG.HI.A-KA lak nu a-as-su utta [r] / [i]stamas 
,Hail! Incline your eyes, lift the thousand eyelids, and gaze well on the king! 
Incline your ears, and hear the good word!‘ 

(Here the neuter plural is adverbial and interjectional; contrast a-as-su-u with 
the adverbial and attributive adjective a-as-su . 1 

7. KBo XII 42 III 10 („Merchant epic“) NH script 
a-as-su-u-ya-wa KU.BABBAR GUSKI[N] NA 4Z A.GIN . . . 

,and valuables: silver, gold, lapis lazuli,.. 

The newly found join to the duplicate ABoT 49 + 2007/u (H. Otten—Chr. 
Riister, ZA 62, 1972, 235) Vs. 11 confirms a-as-su-u-ya-w[a ]. 

8. KBo XXV 122 II 9-12 (Hittite-Hattic religious text, invocation) OH script 2 
D Katteshawi LUGAL -ui URU Hat[tusaz] 

katta a-as-su-u utir n-at katta KI.L[AM-na utir] 

GAL.HI.A SlG s -anda GUSKIN-an SIG s -anda[n utir] 
n-at katta KI.LAM-na x [ 

,Katteshawi, King! Ihey have brought down valuables from Hattusa, and 
brought them down to the Gate-house. They have brought good vessels (and) 
good gold, and brought(?) them down to the Gate-house 
(The anaphoric neuter singular pronominalization -at reflects a collective 
sense; the same -at serves to pronominalize the following ,vessels neut. pl. 
(and) gold anim. sg.‘) 

9. KUB XLIII 60 I 22-3 (myth) NH script 
nu-ssi-ssan kue a-as-su-u 

I X'--andas happesnas ser hassan n-e... 

,And whatever good things are born to her on her nine members, they . . 

(For the idiomatic sense of a-as-su-u, rather like „blessed event“, cf. the birth 
ritual in 5. above.) 

1 H. G. Giiterbock in: The Frontiers of Human Knowledge (Uppsala, 1978), p. 128. has most 
recently translated assu here as an attributive adjective, neuter plural accusative: ,Incline 
your good eyes 1 ( assu IGI.HI.A-X14 lak), thus agreeing with underlying *sakuwa-ttet. But I 
know of no other examples of attributive assu with scriptio plena and am not convinced 
that his version is correct. Contrast substantive assu and attributive adjective SIG, -anda in 
example 8 below. 

2 Cited in F. Starke, StBoT 23; see now E. Neu, StBoT 25 Nr. 122. 
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10. KUB II 2 + III 12-13 (Hattic-Hittite bilingual) NH script 3 
dankuwai-ma takni [idalauwa(I)] munnandu 
as-su-u-ma 4 LUGAL-t labarn [ai piyandu] 

,But in the dark earth may they conceal the bad things; 
but the good things may they give to the king, the labarna/ 

The preceding context makes it ciear that we are dealing with a plurality 
(four each, enumerated) of bad things and good things. 5 

11. KUB VIII 34 + XLIII 13 III 16-17 (Hepatoscopy bilingual) NH script 6 
takku TIBI IM kitta n-asta KI.GUB and[a 

LUGAL-wtz <s > 7 -kan E.GAL anda a-as-su-u kuekki 8 x [ 

,If the „wind-rise“ is placed (there) and the KI.GUB „standing-place“ (is) 
in (it), in the king’s palace [will be] some good things/ 


3 Edited by H.-S. Schuster, Die Hattisch-Hethitischen Bilinguen, Leiden, 1974. For the dating 
of text and manuscripts see pp. 60, 63. 

4 Probably a scribal error for a-as°. 

5 Note the contrast between attributive SIG, -ant- (III 7 SIG s -in-ma GlS-ru SIG s -antan 
[GI§ u jr ,good wood, good beam') and substantival assu, and note 1 above. 

6 As noted by H. C. Melchert, Ablative and Instrumental in Hittite (diss. Harvard, 1977, ms), 
,It is likely that most, if not ali, the Hittite translations of Babylonian omen literature were 
made already in Old Hittite and subsequently modernized in the process of recopying' 
(p. 79). Our text shows 10 X of old takku (beside 6 X of renewed man, all in the lower 
section of the tablet) as well as other orthographic and grammatical features of Old Hittite 
composition, and may confidently with H. C. Melchert (p. 58, 80) be regarded as an Old 
Hittite translation, recopied in the New Kingdom. 

7 I assume <as > was omitted (by haplography after wa), since a directive (terminative) is 
not expected with a personal noun. Cf. the examples in E. Laroche, RHA XXVIII, 1970, 
43, and F. Starke, StBoT 23 passim. 

I disagree however with Starke’s claim that a personal noun in a ,dimensional‘ case can 
only appear in the dative (ibid. 126 and ZA 69, 1979, 50). The instrumental of agent with 
a true passive is a rare construction in Hittite of all periods, but it is a genuine construction, 
and one directly inherited from Indo-European. F. Starke himself in ZA 69.55-6 cites 
Neo-Hittite KBo VI 28 Vs. 4-5 (Hattusili III on Hattusili 1)5/1 LUGAL URU KUSSAR 
®siunit k[anessa]ndas NUMUN-as ,of the seed of the King of Kussar chosen for recog- 
nition by the god(s?)‘, with the ciear implication that it continues an old formula. The 
formula indeed recurs in the omen-text KUB XLIII 8 II 11, III 8, 11, cited by E. Neu, 
StBoT 6.113-15 (1968). For this and the other Hittite agentive instrumentals see E. Neu, 
loc. cit., and H. C. Melchert (note 5 above). For the agentive instrumental in Indo-European 
see S. Jamison, Die Sprache 25, 1979, 129-43. F. Starke’s further claim (ibid. 101 ff. and 
Z A 69.50) that the Old Hittite expression of agency was uniquely IN A QA TI (= kissari) + 
gen. of the personal agent is simply not valid, since the verbs in the two sentences in quest- 
ion are intransitives and not passives: Laws I § 75 IN A QA TI DINGIR LIM akfcw ,it died 
at the hand of a god‘, and Bo 2489 + 4008 II 12-14“ KUR URU (//1 TTI-y\(a-ka)]n 
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ten ware eine Zeitform, die den erreichten Zustand markiert. Die fehlende Nu- 
meruskongruenz zwischen kmme (Sing.) und kumaha (Plur.) erklart sich wohl da- 
durch, dafi beim Pronomen kmme wie beim hethit. Poss.-Pron. 8 die Sing.-Form 
auch fur den Plural eintritt. — Wie man sieht, sind griech. und lyk. Version grund- 
verschieden konstruiert. 

e) : mei ne httemi : tr\qqhtahi\ : se qlahi ebijehi ddewezehi TL 65,23 f. Die Er- 
ganzung habe ich in Anlehnung an TL 65,19 vorgenommen; so wie dort trqqhti : 
se qlajebi: ddewe[, beide im Dat. Sing. stehen, also syntaktisch parallel, ist hier 
auch bei trqqht- mit einem Adj. gen. zu rechnen. Der Passus bleibt insoweit unklar, 
ais man nicht sieht, wovon die beiden Adj. gen. abhangen. „des Trqqas und des 
Heiligtums hier, des zu Ddewezi gehorenden“; ddewezi hangt ab von der Gruppe 
qla ebi. Formal ist es ein Ethnikon, gebildet wie surezi „Einwohner von Sura“. 
Seine Bedeutung bleibt undeutlich; eine Vermutung bei Verf. in: Florilegium 
Anatolicum, 1979, p. 260. 

f) : eti qlahi (e)bijehi: se malijahi: se\j]ertemehi: se yjritawatehi : xbidehhi : 
TL 44 c 7 f. - Dieser ganze Passus ist eine adverbiale Bestimmung des Ortes, die 
angibt, wo eine Stele aufgestellt wird. Die Bedeutung von eti ist jetzt durch die 
Trilingue (N 320) ais lokale Praposition „in, auf, bei“ erwiesen worden. In eti sttali 
„auf der Stele“, vgl. Beispiel d), regiert es den Dativ. Demnach ist auch hier die von 
eti abhangende Adjektivkette qlahi (e)bijehi ais dativisch aufzufassen. Das fixhrt zu 
dem Schlufi, dafi das unmittelbar von eti abhangende qlahi hier substantiviert ver- 
wendet ist. Die untereinander (mit Hilfe der dreimal gesetzten Konjunktion se) 
koordinierten Adjektiva malijahi, ertemehi und \ntawatehi sind ais von der Gruppe 
qlahi ebijehi abhangig aufzufassen, — analog zu Beispiel d) 9 , ein Fall von einfacher 
Abhangigkeit. Wir gewinnen ais Ubersetzung: „in dem (Bereich) des Heiligtums 
hier sowohl der Malija wie der Ertemi wie des Kaunischen Konigs“. — Die Textstelle 
spricht demnach von einem Heiligtum, das drei Gottheiten, der lykischen Athena, 
der Artemis und einem in der Grenzstadt Kaunos beheimateten Gott gemeinsam 
gehort 10 . Eine kleinere Schwierigkeit bietet das erste se. Wir haben es ais „sowohl“ 
ubersetzt, d. h. es ais abundant aufgefafit und nicht etwa ais koordinierende Ver- 
kniipfung der Adjektiva qlahi ebijehi und malijahi. So legt es der Sinn nahe, aber 
fur diese Funktion des se gibt es bisher anscheinend keine Parallele. 

g) apuwazahi p[r]hnezijehi ... TL 28,5 „ ... des Hausstandes des Apuwaza“. 
Das regierende Substantiv fehlt hier, da die Inschrift beschadigt ist. Es stand wohl 

8 Vgl. J. Friedrich, HE I J I § 193. 

9 Eine Erganzung von eni „Mutter“ = Gottin Leto, wie sie E. Laroche, Fouilles de Xanthos 
VI, p. 89, vorschlagt, ist meines Erachtens unberechtigt. Wenn eni fehlte, miifite es wohl 
in der gleichen Form erganzt werden wie die anderen GN. 

10 In: Florilegium Anatolicum, p. 260, habe ich den Vorschlag gemacht, darin den Tempel 
C' auf der Akropolis von Xanthos zu sehen, weil er drei Cellae hat. 
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im Akk. Sing. Nach unserer Stellungsregel miifite es hinter prhnezijehi folgen. — 
Auch hier aber mufi eine alternative Deutung erwogen werden: es kann ein substan- 
tiviertes prhnezijehi „d er (Angehorige) des Hausstandes, oineioq“ etwa im Akk. 
Sing., vorliegen. 

h) : teddi : ehbij[ehi] 44 a 26 „seines Vaters". Diese Kette miifite nach der Stel¬ 
lungsregel von einem voraw/gehenden Nomen (vielleicht hteweT) athangen. teddi 
ist mit E. Laroche, in: BSL 55, 1960, 160 aus dem Adj. *tedehi durch Synkope 
und Assimilation entstanden. 

i) Ein Gegenbeispiel gegen die Stellungsregel bildet: malijahi: wedrehnehi: 
axsataza TL 149 a 2 f. „der Priester (o. a.) der Athena Polias". Dies ist der Titel des 
Grabinhabers Ijamara; axsataza ist das Regens. Nach der Stellungsregel ware zu er- 
warten: w. m. a. oder a. m. w. Aber immerhin ist denkbar, dafi malija wedrehni eine 
so feste Verbindung war, in welcher der Beiname der Gottheit stets dem Namen 
folgte, so dafi hier unsere Stellungsregel unterlag. 


C. Das Sekunddr-Adjektiv ist von einem Adjektiv abgeleitet 

j) Ein klares Beispiel liefert das Hier.-Luw. | wa/i-mu-u ta-ni-ma-si-na REGIO-m-sz- 
i-na- INFANS-zzz-zzzz. Carchemish A 15 b 4 „und mich (zum) Kind (Akk.) jedes 
Landes“ oder auch „aller Lander“. Wahrscheinlich liegt ein doppelter Akk. vor: 
„er setzt mich ein ais, ernennt mich zu ...“. Der Ausgang von REGIO-zzz-sz-z-na-' 
ist wohl ais /-nisin/ < -niyassin zu transiiterieren. Die von INFANS abhangige 
Gruppe ist aus tanimi- REGIO-zzz- „jedes Land“ transformiert. 

k) eni qlahi ebijehiphtrehnehi TL 94,3. Diese Phrase steht in der Apodosis einer 
Fluchformel. Ob Nom. oder Dat. (Sing.) vorliegt, hangt von der — noch unklaren — 
Bedeutung des Verbs ttiti ab: „zahlen“ oder „fordern“. Zu konstruieren ist „die 
(der) Mutter des hiesigen Heiligtums, des p.“. Phtrehni ist in seiner Bedeutung 
umstritten 11 , doch wird allgemein angenommen, dafi es Adj. gen. von einem Ad¬ 
ii E. Laroches Deutung, in: BSL 55, 1960, 173, ais „zum Ort Patara gehorig" ist schon 
lautlich ausgeschlossen. O. Carruba, Die satzeinleitenden Partikeln, 1969, p. 79 Anm. 66, 
halt *phtre- fur ein Appellativum „Stadt“. P. Frei, in: Schweizerische Numismatische 
Rundschau 56, 1977, 68 Anm. 52, vermutet in *phtre die Bezeichnung des Letoons. - In: 
Die Sprache 20, 1974, 111 f., hatte ich eine Verbindung zum Namen des lyk. Heros Panda- 
ros gesucht und phtrehni gefafit ais ,,zum Demos des Pandaros gehorend". Das erscheint mir 
weiterhin ais moglich; zusatzlich konnte man erwagen, eine altere Form *phtrijehni anzu- 
setzen, deren Zugehorigkeitssuffix -ije- sekundar kontrahiert worden ware: *phtre- „Panda- 
ros“, *phtrje- „zu Pandaros gehorend, 6rj poq II avSapios", *phtrijehni „im Demos Panda- 
rios befindlich, wohnend" (zur Kontraktion -ije- > -e- vgl. oben in Beispiel d) die Erklarung 
von ebehi). 
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beside Gathic Av. aiiara ,day‘, plural aiiara (K. Hoffmann, Aufsatze zur Indoiran. 
72). It follows that one of the functions of the scriptio plena was precisely to mark 
length. Future Hittite phonologies must take these facts into account. 

The consonant-stem neuter plural is consistently spelled short -a already in Old 
Hittite, old ductus texts. Neo-Hittite texts likewise show -a for thematic *o-stem 
nouns ( suppala ) and adjectives ( dannatta ), though these forms are rather rare; 10 
none of the common thematic neuter nouns like pedan, iugan, egan, NUMUN-an 
seem to have attested nominative-accusative plural forms written syllabically at 
ali. 11 But the sister Anatolian language Palaic, contemporary with or slightly older 
than Old Hittite, shows for the thematic neuter plural the endings -a-ga / -a-a j -a. 12 
We must assume that the Indo-European thematic neuter plural *-e-h 2 (Indo- 
Iranian -a) went first to Common Anatolian *-ah, whence pre-Hittite *-a. Similarly, 
IE «-stem nt. plur. *-u-h 2 went first to Common Anatolian *-uh, itself perhaps 
attested in Palaic a-an-ni-i wa-su-u-ha , these good things 1 . The Hittite form a-as-su-u 
presupposes Common Anatolian *-uh > pre Hittite -u, and parallelism would favor 
as well a development of t-stem nt. pl. IE *-i-h 2 >CAnat. *-ih > pre-Hitt. *-t;cf. 
Palaic a-an-ni-i, just cited. 

We have noted that the obstruent stem neuter plurals like hu-u-ma-an-da, SIG 5 - 
anda regularly show -a (< *-h 2 ) 13 in old ductus texts. I have no examples of 
any thematic neuter plurals in old ductus, but those in later ductus show -a, 
presumably < *-a < *-eh 2 , with loss of vowel length of -a in absolute Auslaut in 
polysyllables. The date of that sound change is uncertain. 14 On the other hand it 


10 The apparent form i-ya-ra of the Palace Chronicle KBo III 34 II 34 (cf. BoTU 12 A; H. G. 
GUterbock, ZA 44, 1938, 110; A. Kammenhuber, Materialien 4, 1975, Nr. 5, p. 67) is now 
to be read ,mit ziemlicher Gewifiheit' i-ya-al, as Professor Neu kindly informs me, noting 
also N. Oettinger, Stammbildung 409 n. 25, where the passage is explained in full. 

11 Note the Akkadogram nakki ,the inaccessible places' KBo IV 4 IV 29. 

12 See Flexion und Wortbildung (ed. H. Rix). I am not persuaded by the remarks of O. 
Szemerenyi, Florilegium Anatolicum (Melanges E. Laroche) 315-19. 

13 The Hittite reflex a from vocalic *a x (*h x ) has been long assumed (e. g. A. Kammenhuber, 
Hethitisch, ... in Handbuch der Orientalistik (ed. B. Spuler) I 2, I/II 2: Altkleinasiatische 
Sprachen, Leiden-Koln, 1969, p. 181, 303); see now H. Eichner, op. cit. (n. 9 above) 129 
n. 41, as well as J. D. Hawkins, KZ 92, 1978, 112-6, for Hier. Luv. tu-wa/i-tara/i- ,daugh- 
ter\ 

14 Since the notation of vowel length by scriptio plena was never obligatory, even in old 
ductus, the occurrence of some thematic neuter plurals in -a in old ductus tablets would not 
prove that the change had already taken place in Old Hittite times. On the other hand since 
the phonetic merger of athematic -a and thematic -a into neut. pl. -a would resuit in no 
functional merget, it could conceivably have occurred earlier than the merger of -u and -u, 
■i and -i, which distinguished singular from plural. But it is stili unlikely that more than a 
generation or so would separate a rule a -* [-long] / — # from a more general rule V -*• [-longi 
/ - #. I would therefore predict that the thematic noun and adjective neuter plural in Old 
Hittite was -a, which could have been written Ca-a. 
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is certain that the loss of distinctive vowel quality in Auslaut in the case of -u >-u 
must have taken place in Middle Hittite times. The suggested phonological rule 

*-uh 2 > *-uh >-u>-u 

predicts that we should find attested nominative accusative neuter plurals in -u 
and •/ in early Hittite, i. e. with singular and plural undifferentiated. And indeed 
these occur, notably in the fixed phrase i-da-a-lu ud-da-a-ar ,evil words 1 . 15 

An additional example of this formula in KUB XXXIII 68, a Middle Hittite 
manuscript of an Old Hittite mythological text, 16 brings a final confirmation to 
our analysis of a-as-su-u: II 11 zig-a D U i-da-a-lu ud-da-a-ar arha pessiya (12) nu-za 
a-as-su ud-da-a-ar da ,You, however, Storm God, cast away the evil words, and take 
to yourself the good words! 1 Here both plurals idalu and assu have apparently 
undergone shortening; compare Vedic vasu, and note 1 above. 

The phonetic change -u > -u resulted in complete merger of singular and plural 
in the tz-stem neuter nouns and adjectives. This homophony was eliminated by the 
introduction of the consonant stem neuter plural in -a in the substantives, yielding 
-uwa (assuwa ,goods‘), and the generalization of the full grade of the suffix — 
originally confmed to the animate gender - in the adjective,yielding -auwa (assauwa 
,bona‘, idalauwa ,mala‘)- Both -uwa and -auwa are clearly inner-Hittite innovations. 

One further zz-stem, albeit far from clearly understood, seems to have undergone 
the same historical transformation. J. Friedrich (HW) lists both a tarru and a 
tarraua, with the gloss „bauchlings(??)“, on one’s stomach. The reference is to the 
SAL §U.GI ritual KUB IX 4, CTH 760.2 (taken by H. C. Melchert 99, 122 as a 
Middle Hittite composition, perhaps older), and its interpretati on by A. Gotze, 
ArchOr 5, 1933, 6 1 ’ 2 ; the passage is treated in full by E. Laroche, DLL 149-50. 
Coi. II 25-6 reads uizzi-ma-za para tar-ru-u seszi n-a[n-s]i-kan [is]kisasser epzi... 


15 In the Ritual of Mastigga (CTH 404), version 2A, KUB XXXII 115 +, which is a Middle 
Hittite manuscript (H. C. Melchert, op. cit., 94, 112), reads (IV 12) humanda uddar. . . ,the 
evil words 1 (15) tuwarnattaru-war-at (16) [ (hum) \anda u \ (dd)\ar hurtauss-a ,Let them be 
broken, all the words and curses 1 (19) katta-war-a-smas-kan warsan estu (20) idalu uddar 
KA X U-as EME-es ,And let them be wiped off you, the evil words, (those) of mouth 
(and) tongue 1 . Version 2B has likewise the ciear plural idalu uddar (KBo IX 106 + III 34, 
from the same archetype), and Version 3 (KBo XXIV 1 I 19, a Middle Hittite manuscript 
[H. Otten, Inhaltsiibersicht] of a different archetype) has the same. But version 1 A, KBo II 
3, which is a neo-Hittite manuscript, has renewed idalu uddar to i-da-a-la-u-wa uddar. The 
ritual of Mastigga is certainly of Middle Hittite antiquity, and possibly even Old Hittite, as 
suggested by H. C. Melchert, loc. cit. We have the same in another text showing the identical 
phrase i]-da-a-lu ud-da-a-ar, KUB XLIII 68 Rs. ? 7 (CTH 389, fragments de prieres (?)), 
which is a Middle Hittite manuscript, and whose language shows grammatical features of 
Middle or Old Hittite composition: suffixed possessive pronouns Vs. ? 6 DINGIR ME ^-/s 
wastaus-mus hamikten\ 11 kiss]ari-mi daisten. Finally, note also KBo XV 10 + (CTH 443, 
G. Szabo, THeth 1971) II 15 idalu uddar ,evil words 1 and the unambiguous idalu . . . kue 
,evils . .. which 1 . Here as well it is noteworthy that H. C. Melchert (op. cit. 56, 78) for other 
reasons assumes a Middle Hittite manuscript but an Old Hittite archetype. 
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29-31 n-as-za uizzi EGIR-pa par-as-za seszi nu-ssi-ssan UDU UZU GAB -iserepzi. 
Following A. Gotze, E. Laroche translates ,D vient se coucher a piat ventre, elle le 
(= le mouton) lui tient sur le dos ... II vient se coucher a la renverse; elle tient le 
mouton sur sa poitrine 1 . The partial duplicate IX 34 III 9 has tar-ra-u-wa instead 
of tar-ru-u. The meaning ,on one’s stomach 1 is a guess from the context here; the 
context would also support ,on all fours 4 , ,on hands and knees‘, or the like. 17 
But the variants tarru and tarrauwa in these two duplicate passages point 
morphologically to a «-stem neuter plural, evidently functioning as an adverb. 
IX 4 shows many more archaisms than IX 34, which could corroborate the claim 
that tarrauwa is a morphological renewal af tarru. 

We expect parallelism between u- and i- stems, and therefore an old neuter 
plural -ih 2 (Ved. suci, bhuri) > *-ih > -i (written -i-i/-i) >-i. In the case of neuter 
i-stem substantives, which are not that common, this is precisely what we get: 
Gls zu-up-pa-ri *? I A ,torches‘. 18 Similarly Middle Hittite DVG is-pa-an-tu-uz-zi ,wine 
vessels 4 , 19 and Old Hittite (later copy) GIS is-pa-ru-uz-zi ,rafters 4 . 20 This ending may 
have spread to neuter plurals like DGG hu-up-pa-a-riH 1 - A ,bowls‘ (KUB XXVII 1 
III 14), to DXJG hu-u-up-par (Tunnawi I 22 etc.), hu-u-par (KBo XII123,13), and 
kururi beside kurur^ l - A (attestations in HW s. v. kurur-), both of which are 
r-stems, and despite the lack of ciear etymologies, probably inherited. 21 


16 H. C. Melchert, pp. 53, 74 (CTH 332.3). 

17 Prof. E. Neu informs me that he likewise analyzes tar-ru-u as an old neuter plural *-uh 2 , 
remade to -aw-a. See now his „Studien zum endungslosen ,Lokativ‘ des Hethitischen", 
Innsbruck 1980 (IBS, Vortrage und Kleinere Schriften 23), 48 n. 113, with references. 
The real meaning of the adjective tarru- eludes us. Cf. ace. tarrun sastan KBo XII 70 Vs. ! 12 
and E. Laroche, Ugaritica V, 1968, 779ff.; adv. tarru KUB XXXI 105, 8; KBo XXI 6 Vs. 
1; Bo 2489 + 4008 II 14 and F. Starke, StBoT 23.102 (cited in n. 7 above); tar-ra-u-as-sa 
Hedammu 16, 12 and J. Siegelova, StBoT 14.60. Morphologically the verb tarranu- (HW 
213 and Erg. 2,24) ought to mean ,make tarru-'; originally ,strong, solid, sound 4 (IE 
*terh 2 -, Hitt. tarh-, tarra-) whence „resting solidly on four feet (of a bed) or on hands and 
knees (of a person)“? E. Laroche, BSL 53, 83 and DLL 79, equates Hittite para tarru and 
Luvian parritarw-alliya-, parritarw-assi-. Given the rarity of Anatolian compounds with 
preverb/adverb as first member, it is tempting to connect the Anatolian forms with Latin 
protervus, and assume for the latter a basic meaning ,headlong‘, ,headstrong‘. 

18 See H. Otten, StBoT 15.7; the gender and number are proved by 1926/u (ibid. 46) zup]- 
pari? l - A kue lukkanzi ,the torches which they light 1 , and in an Old Hittite composition 
(neo-Hittite script) Gl Szuppari^ l - A GALl 11 ^ sium piran lukkan harkanzi ,they hold large 
torches lit before the god‘ KUB XX 96 IV lf. 

19 In clearly plural context in KUB XVII 21 II 16, IV 10 (CTH 375, prayer of Arnuwanda 
and Asmunikkal, ed. E. von Schuler, Die Kaskaer, 1965, 152ff.). 

20 So A. Goetze, ANET 358; literally ,spreaders‘ ( ispar -), KUB XXIX 1 III 18 (CTH 414, 
Bauritual). 

21 The ablaut huppar : huppar(+i) recalls uttar : uddar, huitar : huitar as well as watar : widar; 
nothing speaks against a *h 2 dupr : *h 2 eupor, which could well belong with the difficult 
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In the case of z-stem adjectives the picture is different. The handbooks give -a 
(contracted from -aya, HEI 2 § 15a) or -aya. 22 These forms could have arisen 
analogically, as with the zz-stems. Prof. Neu (per litt.) calls my attention to the Old 
Hittite, old ductus neuter plural forms pal-ha-e-a 9 IA ,p.-vessels‘ KUB XXXI143 
Vs. II 22 and t]a-ma-a-e KBo XX 18 + KBo XXV 65 Rs. ? 4 ( tamai - ,other‘). 
Rather than comparing the pronominal ending -e with E. Neu, I would note the 
similar su-up-pa-e-a ,and (-a) uzv suppa' KBo XX 24 Vs. ? II 6 beside su-up-pa-as- 
me-et ibid. 16 Vs. ? 5 (both „alter Duktus“, H. Otten). suppae, palhae, tamae are 
for suppaya, palhaya, tamaya, i. e. represent full grade stems -ai- and neuter plural 
ending -a. The -ae treatment recalls the variation a-ru-wa-a-an-zi and a-ru-wa-a-en-zi 
in the KI.LAM text KBo XII131 II 6, 8, as well as an-da-e-se for anda + ya ,and‘ 
in Laws § 149, 23 Phonologically, note old ductus 1 sg. pres. ( tarm)-a-e-mi > later 
-a-a-mi, as well as voc. is-ha-a-mi < *-aye + mi. The age of these attestations 
suggests that the replacement of -u by -awa and -z' by -aya ( > -a) may not have 
been contemporary. 

Beside these forms, which show an early -aya (perhaps modelled on tamae, 
* tamaya, where the ending is old), we should note Old Hittite me-ek-ki-i, Laws 
§ 47 (A, old ductus): takku LU GI STUKUL-as A.SA9 ia -S(/ humandan kuiski 
wasi. .. takku A.SA { f I - A ‘«zz me-ek-ki-i wasi, which can be interpreted ,If someone 
buys all a GIS T.-person’s land ... but if he (only) buys lots = „some“ (neuter 
plural accusative) of the land (animate singular accusative, in partitive apposition) 1 . 24 
The identification of mekki as neuter plural here would be corroborated if we had 
a later version of a similar construction, with the spelling me-eq-qa-ya, in KUB 
XLVI 42 III 1-2 nu mdn UNUTE™- A meqqaya, ... UNUTE™- A -ma-kan 
human, ... ,if the gear is lots = „if there is some gear“,... but all the gear = „the 
whole lot“ .. .‘ 2S 

Other z-stem adjectives do not appear to show spellings in -i-i, with the ex- 
ception of nakki-. But here the considerable number of neuter singulars in na-ak-ki-i 
as against few in na-ak-ki (without following enclitic), as well as the several cases of 


family of Eng. oven, Ger. Ofen, Lat. aulla, Skt. ukhah, Gk. iirvde (Myc. ipono). See J. 
Pokorny, IEW 88, P. Chantraine DELG s. v. invds ;, and M. Mayrhofer, KEWA 1.98, 3.657, 
with references. 

22 In my opinion many of those in -a may be simply consonant stem alternants. 

23 It cannot be absolutely excluded that (-a)-e-a is a notation for -{a)ya; cf. perhaps KBo XX 
10 I 5-6 man zinnizi-ma ANA LUGAL hekta a-ap-pa-e-a hekta ,and he bows back' (? ), or 
the obscure KBo VII 14, 10 (Zukrasi) X-az/uk-e-a. 

24 The suggestion to see partitive apposition here is due to H. C. Melchert. For the construct¬ 
ion in Old Hittite cf. F. Starke, StBoT 23.175-6. An Old Hittite example in later script is 
aruni ZAG -si ,on the edge of the sea‘ in the Appu-tale I 8-9 (J. Siegelova, StBoT 14). 

25 On the text (part of CTH *495) see E. Laroche, RHA XXXIII 1975, 66. 
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animate na-ak-ki-i-is, would indicate rather that the adjective was end-stressed 
/naki-/- 26 

One form shows a replacement of earlier -i by later -aya, exactly paralleling that 
of -u by -awa; the relation of this -aya to Old Hittite -ae is uncertain. The ex- 
pression kar-si zahhiya- ,to fight definitely, unconditionally, without hesitation' 
occurs in Madduwattas and a number of other Middle Hittite texts, all instructions, 
protocols, or treaties, as noted by H. Otten in his commentary, StBoT 11.17; 
compare also late Old Hittite kar-si tetten ,speak frankly, incisively!‘ Telepinu 
Edict § 30. H. Otten States (loc. cit.): ,ln J. Friedrich, Staatsvertrage, findet sich 
der Ausdruck ebensowenig wie mediopassive Formen von zahhiya-. ‘ But what 
does appear in the Neo-Hittite treaties is kar-sa-ya zahhiya- in the identical meaning 
(Targ. § 12 II 30, var. kar-as-si-ya Duppi-Tesup D II 4), and kar-sa-ya SU-PUR 
,write without hesitation' (Kup. § 18 D 57, var. kar-as-sa-ya AI. A II 81); karsi 
zahhiya- in a text of Hattusili III, KUB XXI 12, 13, may be archaizing. The 
simplest way to reconcile MH karsi and NH karsaya is to assume the morphological 
renewal of an i-stem neuter plural, here in adverbial function as in Greek (E. 
Schwyzer, Griechische Grammatik 1,1977 5 ,620; P. Chantraine, Grammaire Homer- 
ique I, 1958, 250; E. Risch, Wortbildung der homerischen Sprache, 1974 2 , 364), 
like Hittite adverbial assu, tarru. For u-stems and i-stems the oldest Hittite nomi- 
native-accusative plural neuter is thus -u, -i, faithfully continuing IE *-uh 2 , *-ih 2 . 


26 A case like KBo IV 4 IV 30-1 (AM) na-ak-ki-i AS-RI^' A .difficult places' says nothing 
about the quantity of the vowel, but does indicate a neo-Hittite neuter plural /naki/, 
identical with the singular. 
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Appendix 


I set forth below the Indo-European situation as I see it for the two closely similar 
words for ,good‘, with representative cognates. The basic form is an acrostatic 
neuter substantive (with accent on the root throughout) meaning ,good, good 
thing*. From this substantive is internally derived a proterokinetic possessive 
adjective (with accent on the root in the strong cases, on the suffix in the weak 
cases) meaning ,good‘, with paradigmatic levelling of full grade in the root: 


acrostatic neuter substantive -* proterokinetic adjective 

,Good, good thing 1 -»• ,good‘ 


str. hios-u pl .hios-uh 2 

wk. h [ es-u- 

Hitt. assu, pl. assu 
Gk. eu 

str. hiuos-u 
wk. hiues-u- 

Olr./o, original oblique stem feb- 
Pal. wa-a-su 
Ved. vasu, gen. vasvah 
Av. vohu, gen. varjhuuam 


h , es-u- 
h x es-eu- 


Gk. eue 

h i ues-u- 
h i ues-eu- 


Ved. gen. vasoh 
Av. gen. varjhsus 


For a ciear semantic and morphological parallel for the derivation of the 
adjective ,good‘ from a substantive ,Good‘ consider only the obvious derivational 
history, as indicated by the direction of the arrow, in Luvian 
adduwal ,Evil, Bad, le Mal 1 -*■ adduwal-i- ,bad, mauvais 1 . 

The Hittite cognate idalu- ,bad‘ must be similarly derived, but with a different 
secondary suffix, perhaps copying that of its antonym assu-. The Indo-European 
prototype of the substantive ,EviTmay be setup as *h , eduol, comparable in shape 
to *seh 2 uol ,sun‘, and ultimately a derivative of the root *h l ed- ,bite‘(>eat)‘like 
the similarly formed IE *h l edud(n) ,pain, mal 1 . 27 

The derivation, internal or external, from a neuter substantive meaning ,Good‘ 
or ,Evil‘, of a possessive (bahuvrihi) adjective meaning ,good‘ or ,bad‘ finally 
permits us to offer a simple morphological solution to a long-standing etymological 
problem in Greek: ea0A.dc ,good‘. I postulate that from a neuter substantive *h 1 es- 
dhlom (with the suffix in Gk. -0\ov, Lat. -bulum ) is derived a possessive adjective 


27 On which see J. Schindler, KZ 89,1975, 53-65 and IE Studies II, 1975, 252-74. 
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in accented thematic vowel *h x es-dhl-o-. The root I presume to be the verb of 
existence; the derivative *h { es-dhlom would have meant ,that by which one really 
is‘, ,that which establishes one in his prorogative 4 , whence the range of meanings in 
the possessive adjective which we have in Greek eodXoe- 28 


28 [Addendum. The linguistically old birth-ritual text KBo XVII 61 shows (Vs. 16 -17) the 
i-stem plural forms G ^kur-ta-al-li^-^ (nom.-acc.) and G^kur-ta-li-as (prob. dat.-loc); 
cf. Otten, Totenrituale 134, H. Berman, JAOS 92.466- 8 (1972) (for the text), and Otten, 
StBoT 17.16 (for the dating). The text is at least Middle Hittite (H. C. Melchert, Abi. and 
Instr. 96, 113). In the same text, in the series of body parts treated in the familiar fashion 
(IGiy l A -)tan A-NA IGI^^-St/ handan ,eyes are fixed to eyes‘, etc.) the number agrees 
between nominative and dative. Therefore in Rs. 16' [ gi-(e-) \nu-kan A-NA ginuwas 
KI.MIN we probably have nom. pl. genu ,knees‘, shortened from *genu: possibly the same 
preform as Lat. (Aen. 1.320) nuda genu, on which Leumann, Lat. Gr. I 3 441 with recent 
literature. This view is to some extent confirmed by the thematically parallel description 
in KUB XLIII 53 I 14'—15': [mi-\e-u-ra-as-si-is mi-u-ra-as gi-nu-se-ta gi-nu-as da-a-qk-ki 
(15') GIR ME ^ A-NA GIR ME ^ tak-kan-zi SU[h EA -]sa-pa SU? I-A -«s tak-kan-zi, with its 
Old Hittite, old ductus duplicate KBo XVII 17 Rs. 3 IV 3 4' —5' ]X-SU KI.VII mi-u-ri- 
se ! [- (5') GIRt 11 -] A 'SU tak-kan-zi For the texts see now E. Neu, 

StBoT 25, Nr. 9. The old ductus from mi-u-ri-se[-es points to an animate nom. plur. 
subject miures-ses ,his m. ‘, so that the last four body parts in the list would be plural; the 
singular concord in gi-nu-se-ta. . . da-a-ak-hi ,his knees correspond . ..‘ is of course expected 
with a neuter plural subject. N. Oettinger, Stammbiidung 427, also translates the passage 
(as Bo. 3263+) as plural: ,seine Knie gleichen den Knien'. In view of this it is tempting in the 
same paragraph (IV 3 11' ge-en-zu-us-se-ta ge- <en-> zu-wa-as da-[a-]ak-ki) to take 
genzu=set=a likewise as nom. plur. neut., such that the fairly frequent, if semantically 
unclear word ( uzu )genzu (Friedrich, HWb. 107) might be a plurale tantum. And in this light 
the spelling an-da ge-en-zu-u da-as-ki-si KUB XXX 127 I 5 appears significant; the manu- 
script of the Sun-hymn is neo-Hittite but the composition obviously of Old Hittite antiquity; 
and O. Carruba already in 1969 (ZDMG Suppi. 1 234-5), called attention in neo-Hittite 
copies of old manuscripts to the tendency for archaisms to be preserved at the very be- 
ginning of the text, as here.] 
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(Dic Zahlen verweiscn auf die Seitcn. In die Indices zu den Einzelsprachen sind nicht alie im 
Sammelband zitierten Wortformen aufgenommen. Die Notationen wurden teilweise verein- 
heitlicht) 


A. Einzelsprachen 

1. Indogermanisch 

2. Ilethitisch 

3. Keilschriftluwisch 

4. Bildluwisch 

5. „Glossenkeilworter“ 

6. Palaisch 

7. Lykisch 

8. Lydisch 


A. Einzelsprachen 


1. Indogermanisch 

*aid h etoi 28 

*ai-o 28 

*an-io-s 222 

*an-tero-s 222 

*b (- Heth.-Luw.) 213 

*b h (-> Heth.-Luw.) 213 

*b h rekV- 19 

*b h rneg- 19 

*d (-* Heth.-Luw.) 213 

*dei- 183 

*deu- 213 

*deuos 27 

*d h ~(r> Heth.-Luw.) 213 
*d h e- 183,184 
*d*er- 184 
*dus- 27 
*e-bho- 213 
*en-h 2 noru- 20 
*enterd h e- 184 
*genh,tom 23 
*h 1 edudl 261 
*h,esd h lom 26lf. 

*h , orkei 24 
*h , orkeieti 25 


9. Indo-Arisch 

10. Altindisch 

11. Altiranisch 

12. Armenisch 

13. Griechisch 

14. Albanisch 

15. Tocharisch 

16. Lateinisch 

17. Keltisch 


*h I 6su/*h,osuh 2 261 
*hant- (sic) 233 
*h 2 arg- 18 
*h 2 eius 18 
*h 2 ep(o)ro- 30 
*h 2 r-ne-g- 18 
*h 2 ueik- 18 
*h 2 uinek- 18 
*h 2 uo- (heth. ua-~) 20 
*h 2 uorgeie-ti 20 
*h 2 ur-ne-k-ti/*h 2 ur-n-g- 
enti 19f. 

*ieus-d h e- 184 

*%, k (-> Heth.-Luw.) 213 

*lad- 210 

*lei- 210 

*Hred-d h e- 184 

*kVetuor-es 174 

*kVtru-en- 173 

*mei- 27 

*mer- 95f. 

*mergb- 96 
*merk- 96 
*mis-d fl eh l - 27 
*mm-d h eh l - 27 


18. Germanisch 

19. Baltisch 

20. Slavisch 

21. Protohattisch 

22. Hurri(ti)sch 

23. Elamisch 

24. Lappisch 

B. Grammatisches - Sachliches 


*mori 95 
*ninek- 19 
*orgbo- 182f. 

*p (-» Heth.-Luw.) 213 
*pel-E- 180 
*pleicteti 28 
*-s (Nominativ) 12 
*sei-/soi- 92 
*seW- 92f., 211 
*sekV- 211 
*sel(H)- 211 
*ser- 210 
*serk- 19 
*seu- 211 
*seuh l - 173 
*(s)h 2 aik- 18 
*sh 2 ei- 173 
*sh 2 i-me(n)+s 174f. 
*(s)h 2 i-ne-k- 18 
*sing h os 20 
*(s)kel- 211 
*(s)kerH- 211 
*so (Pronomen) 12 
* soikV{-/*soikVo- 92f. 
* sponde ie- 25 
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*smek- 19 
*srob^eleti 25 
*sterg h - 18 
*sta 3 -men - 173 
*str-ne-g h - 18 
*str-ne-H-tl*str-n-gh-ent 21 
*t (-> Heth.-Luw.) 213 
*tr-na-h 2 -ml*tr-nd 2 -tene 21 
*u-ne-u- 20 
178 

*ueks- 173 
*ue/-- 96 
*ues- 20 
*ulk¥ o- 211 
*urak- 22 
*urg-i- 20 
*ur(k)-ske- 22 


2. Hethitisch 

ak- 213 

D/Ums 77,84,86 
alatam (m)a- 172 
alalamneske- 172 
alpant- 181 
a/pa- 181, 185 
annanum(m)as 133, 137, 
145 

amar 128 
ans - 24 

-anf- („ergativ.“) 9 
arr(a)- 24 

arandas (GUB-as) 147 
arauas 130 
arljaia(n) 219f„ 231 
ari („ist heiss“) 28 
ariiauas (arha) 134,143 
ark- 21ff.,182 
arga-tiia- 182 
arki : . 182 

armahhu(u)as 135,138 
armauas 129 
arnummas 127, 131, 134, 
143, 144 
arnuuala- 37 
animas 145 

arrum(m)as 128,135,136, 
138, 144 

<ar>mmmas 1 33 
arruuas 138 
asandas (TUS-asl 147 


as(sa)num(.m)as 132, 145 
asara- 182 
asase 24 

asesuuas ( sara) 128 
ass(iia)- 181 
GlSasnateiauas 133, 141 
asnuuas 125 
assu- 181, 250ff. 
a-as-su-u 250ff. 
ausiiauas 121 
e sara- 182 
esuuas 137 

halziiauas 125, 131,132, 
134,136,143,144 
hame/inku(u)as 129,139 
hamesha- 166 
hanna- 225 
*han(n)at- 225,234 
hanessuuaz 138 
hannitaluan- 17 4, 2 25 
hantitiiatalla- 224f. 
ha-as-te-er-za 175 
hant- 26, 215ff. 
handa^ 232f. 
liandas 226, 233 
handaz 232 
hantezzi(ia)s 215ff. 
hant i 215 ff. 
hant i Itanti 22 lf. 
hanza 26, 215ff. 
hapa- 213 
happar- 30, 36 
haran- 167 
hark- 18 

harkzilharnikzi 19 
harnik- 18,19 
harp- 181 
harpu- 181 
harpuuas 130 
liassa- („Herd“) 166 
hasauas 121 
hassik (k ) i- (hanna-) 26 
hassumas 125 
hatk- 181 
hatku- 181 
hatuganuuas 134 
henkuuas 120 
henkuuas-sas 148 
LU hestumni 171, 173 
hesuuas 121, 125, 126, 143, 
144,145 


heus 18 
hinik- 18 

hinkuuar-te[t] 148 
hinkuuas 136 
Ll J hippara- 29ff. 
hissa- 166 
huek- 18 

huenumas (appan) 143 
hues- 181 
huesu- 181 
huiauas (peran) 130f. 
huittiiauas 126,128,132, 
134,139,143,145,146 
huk-/hunik- 21 
hukmai- 129 
hunik- 18 
huppar 25 8f. 
hurnuuas 1 37 
iiauas 123,142 
innarauahhuuas 131 
innani- 20 
ipurauas 135 
irhauas 136 
issa- 24 
ishama/in- 210 
ishammenass | a -(? ) 173 
ishenius 173 
isitiia- 210 
ishiianius 173 
ishiman/ishimen- 165ff. 
ishimas 1741'. 
ishuuauas 125, 141 f., 143, 
” 145 

T UGiskallessar 22 
isgauanzi 134 
iskiiau[as\ 134 
iskuna- 181 
iskunahh- 182,183 
ispant-/sip(p)ant- 25 
ispanduuas 139 
istamahura- 173 
istaman/istamen- 168f. 
istark- 16ff., 28 
istarni(n)k- 16f. 
idalu- 261 
iuaru- 21 
kamarsuuas 134 
kariiauas 144 
k-karim (n) (i)- 172 
karpizzi 30f. 
karsaia 260 
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karsi 260 

karsuuas 120f., 137, 143, 
145 

kartauas 133 

katta 213 

ka-a-sa 86 

gassauas 141 

genu 262 

genu mas s. ginumas 

ke\numas\ 125, 143 

genuuas (WGharsi) 125 

genzu 262 

kikkuuas 133 

ginumas 132 

kist- 28 

kistanziia- 26 

kiltari 210 

kuaski- (kuen-) 26 

kuenumas 135 

kuenzumnas 175 

kunnahhuua[s\ 131 

kunannas 123 

(GIS )kuskussu(u)as 132, 
141 

kutruan/kutruen- 164f. 
kutruua- 182, 183 
kutruuahhuuas 131 
kuuapik(k)i 219 
[ lahhiia \ uas 134 
lahu(u)as 130, 140, 143 
lauas 129,142 
lilauas 136 
lukkiu\uas ] 143 
luzzi- 301'. 
maltessar 128 
malt/di 24 
man, -man 38ff. 
maninkuua- 124 
marke/ist/dauas 138 
marmar(f)a- 95 
mau sesdu 26 
mazzuuas 124,142 
meiani (MU-f; m.) 173 
mekki 259 
memiia(rt)- 173 
memiiauas 134, 144 
menahhanda 232 
miiauamiia.ua 130 
mugauas 132, 143 
nahuuas 123, 144 
nakkl 25 9f. 


nehhi 25 

L U. M m enes 175 

neuas ( anda ) 143 
ninik- 19 

nininkuuas 130, 131, 132, 
137,’145 

numan ( nuuan ) 38ff. 
pahhur 78 
pal-ha-e-a fcO-A 259 
panku- 180 
*pankuua- („5 “) 211 
parku- 181 

parkunum(m)as 126,132, 
135, 137, 138, 143 
parsina- 172 
parsnae- 172 
parsiuanzi 130 
parsiiauas 130 
parsnauas 118ff., 139 
pa(u)uas 121, 125, 128, 
134, 135, 136, 143, 

144, 145,146 
p|e|ss/«7ua[(s)| 123 
pedassahh- 152 
ped/tum(m)as 126,140, 
143, 145 

pedunas ( peran ) 140 
piiauas 132 
piiauen/piuen 25 
pi-se-e-nu-us 171 
pitta- 213 
pittiiauas 130 
pid/tunas (peran) 140 
puqqanumas 128 
sahhan- 30f. 
sakkar 2 11 
sakiiahhuuas 131 
sakui- 211 
sakuiauas 134 
sakuriia- 210 
sakuua 211 

samehuna-lsemehuna- 162 
sanhunas 140 
LU sapasalli- 86 
sara-mna- 172 
sarap-/sarep- 25 
sarappuuas 137 
saripuuas 137, 138 
sark- 181 
sarku- 181,211 
sarnikzi 19 


sarnink- 33f. 
sarninkuuas 124 
sarninkues 124, 147 
UZU sarnum(m)ar 148 
sartauas 126,144 
sardiia- 210 
sarrumas 133, 134 
sasnummas 127 
sadar 210 
seles 211 
sepa- 211 
sesa- 26, 28 
se-e-es-sa-u-ua-as 26 
sesha- 210 
sesd- 26ff. 
sesduuas 26,134 
se sun 27 

sesuuas 131, 133, 136 
siiauas 129, 145 
sipanduuas 137, 139 
sippantuuas 128 
( s\P- -is-sa-ua-as 26 
sisduuar 26 

suhha(u)as 126,132,145, 
146 

suhhuuas 126, 145, 146 
sum(m)anza 166 
suppi- 211 

suppi (i)ahhuuas 126,128, 
135, 138,144, 145 
suua- 211 
suuaru- 181, 183 
dai („legt“) 183 
taiszi- 26 
talliiauas 134 
dammassuas 133 
dampu- 181,184,185 
taninumas 128 
tar-ah-hu-u-ua-as 123,143 
tarnum(m)as 122f., 126, 
128, 131, 135, 136, 143, 
145,146 

tarnuuas 131, 144 
tarsik(k)i- 26 
tanu/tanaua 257f. 
Cl ^taruali 141 
dassu- 181 
tauanna 213 
dauas (taknaz) 128,134, 
146 

te-ltar- 183 
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tehhi 25 
tepu- 181 
tethesnas 127 
tethuuas 127 
tiiannas ( kattan ) 140 
tiiauas 127,128,132,133, 
134, 136,140, 141, 142, 
143, 144, 145 
tuhsuuas 127, 143, 145 
tuikkant- 33f. 
turiiauas 130 
duddunumas 123 
duuarnumas 135, 143 
tuzzi- 230 
-u- < *-uh 2 255f. 
uiauas (GAM) 135,146 
-um(m)en(i) Pl. 1. 166f. 
unu- 20 

uppiiauas ( appa ) 128 
uppuuas 135, 143 
uranauas 135 
urki- 20 
ussaniia- 20 
uskiiayas 131, 143, 144 
uuauas 125, 127, 143 
uahnumas 129, 130, 143 
uak- 178 
uaggar- 178 
uaggariia- 178 
uaggariiauas 135 
uaggasnu- 178 
uakkisiia- /uaksiia- 178 
uaksur 178 
ualhuuas 129 
-uan (Sup.) 148 
-uanzi (Infin.) 148 
-uar (Verbalsubst.) 116f. 
uarnumas 131, 133, 136, 
143, 144 

uarpu(u)as 127, 129, 132, 
137", 138, 140, 143 
ua-ar-as-su-ua-as 145 
-uas (Genet, d. Verbalsubst.) 
116ff. 

-uas + „Postposition“ 142 
GAD uassuuas 139 
uatarnah(h)uuas 129, 143, 
144" 

uatkunumas 138 
uauarkima- 20 
ue/ahannas 130 


uehuuas 130 
uent- 26, 28 
uesii[a\uas 130 
uedumas 129, 135 
ueueskiuas 127 
uisiiauas 136 
uiui\s(kiuas) | 127 
ui\uiskiuas\ 129 
-za (Partikel) 31 f. 
zakkar 211 
zeni 125, 126 

Sumerogramme: 
Kug DUG.GAN 133 
HRINMES 37 
EZliN 125 ff. 
GE§PV-ahhuuas 135 
IZI -hur 141 
IZl-mtmas 143 
KAxIM(EZEN) 127 
LUG1§XUKUL 37 
NAM.RA 37 
SAG.Kl(-ott)-za 2251'. 
SAG.KI-t 231 
SISKUR 1281. 

SUD-u(i/)as 133, 136, 137, 
145 

§E + NAGA-uas 127 
URUDUSu.kin 126,145 

Akkadogramme: 
A-HU-RU-U 421. 

ASlRU 29 
A$~IRU 29 
SIPTU 129 
TE-SI1 EZEN) 125 
TIBI IM 253,254 


3. Keilschriltluwisch 

-ahil-ahisa 5,11 
-ahit- 11 
annarumahisa 2 
-ant-i- 10 
a-a-as-sa- 5 
asharsa 4 

-assi- (Adjektiv) 1491. 
asrulahisa 2 
atrahisa 4 
adduual 261 


adduualza 3,8,11 
halal-i-s ( halal ) 15 
halliiattanza 4 
hallissa 3,8,11 
hanta-uatla)- 212 
hantauadahisa 4 
hantili- 230 
hantilza 4 
haratarsa 4 
h \arnassa 5 
haddulahisa 2 
hirutassi- 152 
huidumarsa 2 
huitualahisa (-ha) 2 
immarassa- 160 
irhuuassa 3,8,9 
iunahisa 2 

G ]&kattaluz [zi]sa 4, 11 
LU gurta-uanni- 174 
kuuaiammanza 1 
ma-a-.-.al-la-as-sa 2 
mas h ahisa 4 
masharessa 2 
mi-el-ta-an-za 4 
misanza 2 
mudamudalisa 4, 1) 
\na\nuntarris\a\ 3,8,9 
palhamanza 4, 5, 7, 10 
parattanza 3, 8 
parittaruuassa 3, 8, 9 
parsulza 4, 10 
puuatilza 3, 8, 9 
-sa/-za (Kasus) 111. 
sahhanza 5,11 
salauassa 5 
NI ^ DA laimasa 10 
tapassa/tappessa 9, 11 
tarussa 4,9,11 
tatariiammanassi- 152 
tata-uanni- 174 
daui- 211 
*tumman-t- 173 
dupa/iduparsa 4 
utarsa 3, 8, 11, 12 
uuarannahisa 2 
uuarsa 5 
uaiahisa 2 
u(a)lipna- 174 
uandnza 4, 13 
uandaniianza 4 
uaralii- 150, 157 



uarsa 5 

GV&uassanza 10 
ua-.-sa-as-sa 2 
uashaiiama 10 
uaskuuallimanza 4 
uasu- 180 
-za/-sa (Kasus) lff. 
zammanza 5 
UZU zarza(-) 5 
zassi- 157 
zulahisa 2 

Sumerogramme: 

ALAM-sa 2 
AN.BAR-anza 4 
DUMU-anaassi- 150, 157 
G1§ GESTIN-anza 2 
G IM -assanza 160 
MUN-sa 5 

SISKUR.SISKUR-essa 4 


4. Bildluwisch 

(Index zu den Bleistrei- 
fen von KULULU auf 

5. 113-115) 

a-ma-za 6, 7 
-a-si (Adjektiv) 149f. 
a-s 3 -lar-ta-za 7 
atimanza 6,13,15 
pedi n za 7 
sasa n za 7 
tarwana- 160 
tasa n za 7, 13 
ta-ti-ia-za 7 
tri-ani- 174 
wana n za 7,13 
2S2 -* wa-sa-za 1 

KI -ti"za 7 
LUGAL-Zu-s 2 6 
SAL -ti-ia-ti-ua-za 6 
ZIT-ti-ia-za 6 
ZIT-tiia n tiia n -za 6, 7 

196 ha-r-na-s 3 -za 1 
22 Od ta-s 2 -za 7 
249 s 3 -la-ha-za 7 


Indices 

5. „Glossenkeilworter“ 

■.ashaimmattanassis 173 
•.kuuaiammama 5 
■.marsassa 5 
:ta-pa-as-sa- 89 


6. Palaisch 

mahlanza 14, 15 
maria 14, 15 
aasu 180, 261 
. . .-anza (KUB XXXII 18 
16') 14 


7. Lykisch 

-ahi-/ehi (Adj.; A) 149f. 
axsOtaza 155 
aruwati 14 

-asi/-esi-( Adj.;B) 149f. 
ddewezi 154 
dewi- 213 
ddaw(a)- 213 
ebehi 153 
ebttehi 157 
et i 154 
xhta-wata 212 
\ftta-waza 212 
kerbbi 158 
ki 210 
kikiti 210 
kumaha 153 
mahanahi uwehi 152 
mahin-aza 174 
mihti 14 
mulesi 153 
phnuta- 211,213 
pnnutahi 158 
Phtrefini 155 
ppuweti 153 
prlleli 153 
prhnezijehi 155 
punemedehi 14 
qasttebi 153 
se 154 
sijeni 210 
sihma- 210 
sihmati 173 
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stta- 210 

teseti/teseti 14, 15 
trijatrbbahi 158 
Trihmilijeti 14, 15 
Trqqas 14 
ttiti 155 
uhahi 159 
-whni 174 


8. Lydisch 

etams/etamv 13, 15 
tasev 13 
vanas 13 


9. Indo-Axisch 

a-i-ka 75, 84, 86 
Agnis 77, 86 
Ar-ta-am-na 80 
Ar-ta-ta-a-ma 79 
A-ru-na° 77 

a-as-su-us-sa-an-ni 75, 88 
Bi-ir-ia-ma-as-da 80, 90 
Bi-ri-ia-as-su-ua 80 
Bi-ri-da-as-ua 80 
In-da-ra/In-tar 77 
mani-nnu (hurrisiert) 76, 87 
mista° / mizdha” /73 
mistannu (hurr.-akkad.) 73, 
87 

Mi-it-ra 77,88 
Na-sa-at-ti-ia° 77 
na-a(-uartanna) 75 
pa-an-za° 75 

p/bapru-nnu (hurrisiert) 76 
p/baritta-nnu (hurrisiert) 76 
p/binkara-nnu (hurrisiert) 

76 

sa-at-ta 75 
Sattiuaza 76, 79 
Sur(i)ias 77, 88, 90 
ti-e-ra°, ti-e-ru° ti-e° 75 
*tri- („drei“) 75 
Tu-is-e-ra-ta/Tu-us-e-rat-ta 
79 

U-ru-ua-na° 77 
°ua-ar-ta-an-na 75 
ua-sa-an-na 75, 86, 88 
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Indices 


lO.Altindisch 

a-dbhu-ta- 181 
ariihu- 180 
anti 216 
anya- 222 
asicat 18 
atrham 18 
asii- 180 
babhrii- 180 
bahii- 180 
bhuiikte 20 
dus- 27 
dhrsu- 180 
guru- 180 
katii- 181 
laghu- 180 
medha- 27 
mrdu- 180 
muhu 180 
prthu- 180 
purii- 180 
rghayate 183 
rkna- 22,23 
sasa- 27 
sasya- 21 
seka- 93 
sic- 93 

simha- 20 
sihcati 18,93 
siseca 18 
strha-ntT- 17 
su- 180 
svadu- 180 
sakrt 211 
sakura- 210 
tanu- 180 
tarah 17 
trmha- 17 
trnah- 17, 18 
trsu- 180 
uksan- 173 
urit- 180 
varjayati 20 
vasu- 180,254,261 
var(i) 96 
vinak- 18 
vinda- 18 
vrkna- 22 
vrnakti 19 
vrscati 22 
yahit- 181 


1 l.AItiranisch 

(Avestisch ohne Kenn- 
zeichnung. Zahlreiche 
(jung)avestische Wort- 
formen im Beitrag 
J. Schindler, 186-209; 
ap. = Altpersisch) 

avajam \ava n jam > - ) (ap.) 18 
asu- 180 

*dauqa-m (ap.) 74 
gouru- 180 
hu- 180 
maza 194 
marazu- 180 
mizda- 73 
parabu- 180 
ragu- 180 
tanu- 180 
vohu- 180,255 
vouru- 180 
yazu- 181 
zaotira- 74 


12.Armenisch 

barjr 181 
har-i 18 
harkanem 18 
inj 20 
k ’akor 2 11 
orj 182 
owsanim 19 


13.Griechisch 


(3 pexoo 96 

Saoik 181 

Spiptk 181 

Suo- 27 

ekaxvs 180 

epxaros ' ippaypos 22 

'eo&Xos 26 lf. 

eupik 180 

eik 180, 181 

pSuc 180 

tipaoiis 180 

tKpatvoj 93 
iK/xas 93 
IvSotWopCiL 20 
KpSos 210 
KvneWov 178 
Mafpa 95 
pctppalpu) 95 
picrdoc 73 
ueiKos 19 
d£u<; 181 
opx i? 182 
'Opxopeuoc 23 
opxo? 23 
naxvs 180 
7T \arvs 180 
■noXiis 180 
panos 22 
'po^peaj 25 

OKUip 211 

arepxto 16 
ravu- 180 
Tpvy-oinos 93 
u- 180 
vei 18 

poposIpopos 93 
ppaaocj 19 
ojkvs 180 


ayxco 180 


*a tiaxvq 181 
afifiXvq 181 

14.Albanisch 

barri 216 
hpwpou 22 
aoTTip 175 
papvq 180 

shT 18 

(3\oc8vq 180 
(3poi8v<; 181 

15.Tocharisch 

(3pocKeTov 22 

park- 181 

PpaKos 22 

su-, swas- 18 

ppaxuq 180 

wdr 96 



Indices 


lS.Lateinisch 

ante 216 
brevis 180 
cicur 210 
credere 184 
*ercire 23 
erciscere 23, 25 
ere tum 23 
farcio 19 
frangere 19 
frequens 19 
fungitur 20 
genu 262 
gravis 180 
haurio 18 
ibi 223 
inferus 223 
interficere 184 
levis 180 
mare 94f. 
mollis 180 
nanciscor 19 
pinguis 180 
sarcio 19 
sorbeo 25 
suavis 180 
tenuis 180 
testis 174 
vacare 178 
vacuus 178 

17.Keltisch 

and (air.) 223 
andedion (gall.) 223 
andero- (gall.) 223 
Are-mori-ci (gall.) 94 
diiiuion (gall.) 223 
haidd (kymr.) 27 
heiz (breton.) 27 
;7(air.) 180 
litu- (gall.) 180 
mercasius (gall.) 96 
muir (air.) 94 
nert (air.) 20 
saethar ( air.) 210 
*sasio- (urkelt.) 27 
Sequana (gall.) 93 
*su- (urkelt.) 180 
Vesu- (gall.) 180 
*uindo- (urkelt.) 20 


18. Germanisch 

aggwus (got.) 180 
aiihsne (got.) 173 
bibar (ahd.) 180 
filu (got.) 180 
gamaurgjan (got.) 180 
hilpan (got.) 210 
kaiirus (got.) 180 
Kind (nhd.) 23 
marei (got.) 94 
mari, meri (ahd.) 94 
Marsch (nd.) 95 
Meer ( nhd.) 91ff. 
meren (mhd.) 96 
mor (ae.) 95 
m<t>rr (ais.) 95 
muor (ahd.) 95 
*saiwa-ld (germ.) 9lf. 
*saiwi- (germ.) 91 
saiws (got.) 91 
seo (as., ahd.) 91 
See (nhd.) 91ff. 
seihen (nhd.) 92f. 
sickern (nhd.) 93 
sihan (ahd.) 92f. 
stare (ahd.) 16 
paursus ( got.) 180 
Wisu- (in german. EN) 180 

19. Baltisch 

(Litauisch unbezeichnet) 

alpiis 181, 185 
arzus 182 
bebrus 180 
bingits 180 
gudriis 182 
gurdus 181 
iskus 182 
kartiis 181 
lengvus 180 
mary (apr.) 95 
mare 95 

merguot (lett.) 96 
merkiu/merkti 96 
piatus 180 
pra-ierka 22 
pra-irti 22 
rakti 22 
rankii 22 


su-ninku 19 
svarus 181 
sikti 211 
tarin (apr.) 184 
tarme 184 
tafti 184 

20.Slavisch 

(Altkirchenslavisch 

unbezeichnet) 

druzu 180 
iskra 182 
jasnu 182 
jerzajet (russ.) 183 
ligu-ku 180 
mladu 180 
-niku 19 
Qzuku 180 
pletq 28 
sicq 93 
su- 180 
tgpu 181 
tupoj (russ.) 185 
vuz-nikngti 19 
vyknQti 19 
wzniknqc (poln.) 19 

21. Protohattisch 

hapalki- 140 

22. Hurri(ti)sch 

a/ehlipakilehlipakku 140 
ahursihiia 140 
hubrushi 140 

23. Elamisch 

da-u-sa-am (= altpers. 

*dauqam) 74 
Ir-tak-sa-as-sa (= altpers.) 
<A-r-t-x-s-q-a> 74 

24. Lappisch 

saiva 91, 93 
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Indices 


B. Grammatisches — Sachliches 


Adiectiva genetivalia 149ff. 
Adjektivkette 151f., 159, 161 
agglutinierende Sprachen (Bauweise 
wie a. S.) 157, 159 
aktivische/mediopassive Flexion 
(Wechsel) 245ff. 

Anaptyxe 163ff., 17 lf. 
Anatolisch-Baltisch 179ff. 

Assibilierung 21 Of. 

Baltisch-Anatolisch 179ff. 
Beschworungen 129 
Casus affectivus 10,15 
Casus subjectivus 10 
Casus s. auch Kasus 
doppelter Akkusativ (bildluw.) 155 
e-Hochstufe (heth. n-Stamme) 162ff. 
Erklarung (linguist.) 48ff. 

Feste 125ff. 

Flexionsklassenwechsel 235ff. 
Genetivformen (luw.) 150 
„Genetivus quasi gerundivalis" (heth.) 
121 ff. 

Ilerkunftssuffix (heth.-luvv.) 170f., 177 
-Ai-Konjugation (Entstehung) 235ff. 
-In-Verben, intransitive 249 
Homomorphismus 48ff. 
Hypothese(nbildung) 48ff. 

Indo-Arisch von Mitanni 72ff. 
Instrumentalendung (heth.-luw.) 174 
Kasus auf -sa (luw.) lff. 

Kasus s. auch Casus 
Kongruenz (Numerus; heth.) 257 
Konsonanten (heth.-luw.) 210ff. 
Laryngalmetathese 18 


Lautverschiebung (Anatol.) 212 
luwische Sprachen 149f. 
-mi-/-)n'-Konjugation (Produktivitat) 245 
-mz-/-/z/-Konjugation (Wechsel) 24lff. 
Mitanni (Indo-Arisch von M.) 72ff. 
Modus (heth.) 38ff. 
n-Stamme (heth.) 162ff. 
n-Suffix (individualisierend) 173, 174 
ni-Infixverben 21f. 

-nz(n)- Formans 16ff. 

*-no-Ableitung 174 

Nominativ Sing. m. (Partizip, jg.-avest.) 

186ff. 

-nt-Partizip (im Jungavest.) 186ff. 
Optativpar ,Kel (heth.) 38ff. 
Plausibilisierung 5lff. 

Pleneschreibung 167, 250f. 

Pluralbildung (heth. Neutra) 250ff. 
Potentialis (heth.) 39f. 

Rekonstrukt 46ff. 

Rituale 128f. 

-sa-Kasus (luw.) lff. 

Sandhivariante (im Avest.) 197 
Sekundaradjektiva (luw.) 151 
Strukturtypen (syntakt.; heth.) 142 
Sturtevantsches Gesetz 211, 212, 214 
Syntax 142, laOff. 

Tenues: Mediae 213 
u-Stamme 18, 183 
-uman/umen/umn- 170f., 177 
Verbalkomposita (heth.) 143,147 
Verneinung (heth.) 40, 44 
*-uanni- (urluw.) 174 
Zeremonie 129f. 
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